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VYorwort.

Daf es eine fiir die ilteste Geschichte Griechenlands besonders wichtige Aufgabe sei,
die noch im Boden erhaltenen Reste des sagenberiihmten Orchomenos, der Stadt der Minyer,
zu erforschen, war schon damals meine Uberzeugung, als ich 1882 zuerst die Ruinenstiitte
untersuchte, um aus den in den Schachten und Gri#ben, die Schliemann hier 1880 aus-
gehoben hatte, noch gebliebenen Vasenscherben Anhaltspunkte fiir die Geschichte der
Stadt zu gewinnen (vgl. Mykenische Vasen 8.V und 42). Ich habe daher 1903 und in
den folgenden Jahren einen Teil der in hochherziger Weise von Herrn Kommerzienrat
Bassermann-Jordan fir Ausgrabungen in Griechenland der K. Akademie geschenkten
Summe (vgl. Aegina, d. Heiligtum d. Aphaia, S. VIII) fiir Untersuchungen in Orchomenos
verwendet, bei denen ich mich der titigen Mitarbeiterschaft der Herren H. Bulle,
P. Reinecke, W. Riezler und Ernst Bassermann-Jordan zu erfreuen hatte. Uber die
Resultate dieser Forschungen und Grabungen wird hier Bericht erstattet. Wir lassen den
ersten Teil, der die #lteren Ansiedlungsschichten behandelt und ganz H. Bulle’s Werk
ist, getrennt vorangehen; ihm soll der zweite Teil, in welchem die Behandlung der Einzel-
funde durch P. Reinecke den Hauptinhalt bilden wird, baldigst nachfolgen.

Miinchen, im Juli 1907.

A. Furtwingler.
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2 I. Die Erforschung von Orchomenos (Bulle)

Zwischen 1801 und 1803 haben die Techniker, die Lord Elgin nach Griechenland
begleitet hatten, den Versuch gemacht, das Kuppelgrab auszugraben, gaben ihn aber auf,
weil sie keine Werkzeuge hatten, um die groBen Steine zu heben.!

Am 18. Mirz 1805 kam Edward Dodwell von Ch#ronea her und gab in seinem
Reisewerke?® die erste ausfiihrliche Beschreibung des Ortes, sowie zwei Ansichten von der
Hand seines Zeichners Pomardi. Vom Kuppelgrab sah er den oberen Teil der Tiir in
7 Fub Hohe frei und erstaunte sich iiber die Grofe des Deckblockes; auch bemerkte er
an der Eingangsseite Locher fiir Nigel. Von der Nebenkammer vermutete er, dass sie
nicht rechteckig wie am Schatzhaus zu Mykene, sondern rund gewesen sei. Auf der
Ansicht des Stadtberges (Abb. 1), sowie auf der anderen Aumsicht, die von oberhalb des
Kuppelgrabes genommen ist, erkennt man die Stelle des Kuppelgrabes als eine groBe
Mulde, die vermutlich durch den Ausgrabungsversuch von Elgins Leuten entstanden war.
An den Mauern der Stadt unterscheidet er verschiedene Stile: erstens den tirynthischen,
nur an wenigen Strecken sichtbar, die vermutlich vor der ersten Zerstsrung durch Herakles
erbaut seien; zweitens den polygonalen, der aus der Zeit nach dieser Zerstérung stamme;
endlich den reguliren Quaderstil am oberen Turm und an einigen Stellen, die nach der
Eroberung durch die Thebaner 364 v. Chr. wiederhergestellt seien. Dieser Irrtum von der
verschiedenen Entstehungszeit der Stadtmauer, der sich bis auf unsere Tage fortgeerbt
hat, wird unten bei der Besprechung der klassischen Periode von Orchomenos widerlegt
werden. Dodwell bemerkte die beiden kleinen Tore am obersten Ende der Mauern, ein
drittes sei ohne Zweifel an der unteren Basis des Dreiecks vorhanden gewesen.

Der Oberst William Martin Leake, der am 18. Dezember 1805 in Orchomenos war,
ist der erste, der eine Planskizze des Stadtberges veriffentlichte® (Abb. 2). Auf ihr beruhen
alle spiiteren Pléne bis einschlieflich Schliemann, obwohl ein wesentlicher Irrtum in der
Gestaltung des unteren Teiles unterlaufen ist (vgl. Taf. I und den Abschnitt iiber das
klassische Orchomenos). Leakes Schilderung des Kuppelgrabes bietet nichts wesentlich
Neues. Doch ist seine Vermutung beachtenswert, dass die Beschreibung des Pausanias*
und seine Vergleichung des Kuppelgrabes mit den Pyramiden (P.IX, 36, 5) darauf hinfiihrt,
daBl zur Zeit des Periegeten der obere Teil nicht mit Erde bedeckt war. Pausanias hitte
sonst kaum von der schwach ansteigenden Spitze und von der Bedeutung des Schlufisteines
gesprochen. Bei der starken Abschwemmung, der der Stadtberg jederzeit ausgesetzt war,
ist ein solches Blolwerden durchaus mdglich, ja wahrscheinlich.

Cockerell hat um 1812 Orchomenos besucht; in seinem zu London befindlichen Nach-
lasse hat Furtwingler eine Planskizze des Burgberges notiert, die den Lauf der Stadtmauer
etwas richtiger trifft als die iibrigen ilteren Pline einschlieflich des von Leake.

Die spiteren Reisenden bringen keine erheblichen neuen Beobachtungen,® aufler

1 Dies erzihlt Leake, Travels in Northern Greece II, 148. Sonstige Nachrichten iiber diesen
Versuch habe ich nicht aufzufinden vermocht.

2 A classical and topographical tour through Greece during the years 1801, 1805 and 1806, by
Edward Dodwell. London 1819. Vol.I, p 225—232, mit 2 Kupfertafeln und einigen Holzschnitten im Text,

3 Travels in Northern Greece. By William Martin Leake. London 1835. Vol. II, p. 144—155.

4 IX 388, 2: oyxijua & meoupepés dotv avdr@, xogupn 0¢ odx és dyav 85V dvnyuévy. Tov 8¢ dvwrdiw
@ Mdwv poacly dopoviay mavel elvar T olxodouruart.

5 Walpole, Memoirs relating to Turkey. London 1818, p. 336. — Mure, Rhein. Mus. 1839, VI
8. 240, wo das ,Schatzhaus zum ersten Male richtig als Grab erklirt wird. Mure, Journal of a tour
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W. Vischer! und Conze-Michaelis,® welche wertvolle Bemerkungen iiber die Skulp- Spitere
turen im Hofe des Klosters geben. Von neueren Beschreibungen des Ortes ist nur die
sehr sorgfiltige von Frazer erwiihnenswert, der zum ersten Male auf die eigentiimliche
Doppelfithrung der Stadtmauer auf einer kurzen Strecke der Stidseite aufmerksam machte,
und in dem von de Ridder ausgegrabenen und falsch gedeuteten Fundamente (u. S. 6)
richtig einen Tempel erkannte.® —

Heinrich Schliemann war derjenige, der im November und Dezember 1880 und im Schliemann.
Mérz 1881 das von Lord Elgins Leuten versuchte Werk der Aufdeckung des Kuppelgrabes Kuppelgrab
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Abb. 2. Der Stadtberg von Orchomenos nach Leake Travels II, S. 145,

ausfithrte, in Begleitung seiner Frau und bei der zweiten Campagne auch des Orientalisten
A. H. Sayce; bel der Publikation wurde er unterstiitzt von den damals in Olympia
beschiiftigten Architekten Ddrpfeld, Borrmann und Griéber?* FEr fand den Dromos,

in Greece (1842) I, 221. — H. N. Ulrichs, Reisen und Forschungen 11840) I, 178. — Fiedler, Reise durch
Griechenland (1834—387) I, 129. — Welcker, Tagebuch einer griechischen Reise (1865) II, 89,

1 Erinnerungen und Kindriicke aus Griechenland, 1857, S. 585 Anm.

2 Annali dell’ Instit. 1861, 79.

8 Pausanias, Description of Greece, translated with a commentary, by J. G. Frazer V, 180 f.

* Dr. Heinrich Schliemann, Bericht iber meine Ausgrabungen im bootischen Orchomenos. Mit
9 Abbildungen und 4 Tafeln. Leipzig, Brockhaus, 1881. — Derselbe Bericht englisch im Journ. of hellen.

1*
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4 I. Die Erforschung von Orchomenos (Bulle)

von dem Leake noch ,considerable remains sah, stark zerstért durch eine Raubgrabung,
die im Jahre 1862 der Demarch von Skripu zum Bau einer Kirche veranstaltet hatte; die
damals beabsichtigte Zerstérung des Tores war gerade noch verhindert worden.! Schlie-
mann begann die Aufdeckung nicht vom Dromos aus, sondern von oben her, indem er
die ins Innere gestiirzten Steine der Winde nicht hinausschaffte, sondern sie durch Um-
wiilzen mit in die Tiefe nahm. Als er den Eingang zum Nebengemach fand, verhinderte
die Jahreszeit die weitere Aufdeckung, die dann im Mirz 1881, ebenfalls von oben her,
unternommen wurde. Hierbei hatte er, ohne Kenntnis von der Griofe des Nebengemaches,
das Ausgrabungsfeld zu grofl, nimlich in der vollen Breite des Kuppelgrabes, abgesteckt,
so daff er in der Nordhilfte dieses Feldes nur den Fels fand.

AuBlerdem versuchte Schliemann, weitere Kuppelgriber zu finden, indem er am
Rande des Berges eine Anzahl viereckiger Schachte in die Tiefe trieb, von denen zwei in
9 Full Tiefe, die anderen in 16—18 Fub den Fels erreichten. Drei dieser Schachte, die
sich séimtlich wieder gefiillt baben, sind auf Schliemanns Plan Il angegeben.?* Ein nicht
verzeichneter, vielleicht erst 1886 (s. u.) gemachter, in unmittelbarer Nihe norddstlich von
der Tholos, ist bei den Ausgrabungen 1905 von eigentiimlicher Bedeutung geworden.
Ferner machte Schliemann (S. 39) am Nordrand der untersten Terrasse einen Graben,
dessen Linge er auf 110 Fufl angibt, bei 5 Fufl Breite. Das kann nur der von uns als
»Schliemannscher Kinschnitt® bezeichnete Graben sein (Taf. III B), der 1903 mit in unser
Ausgrabungsgebiet gezogen und wieder bis auf den Fels vertieft wurde. Doch hatte der
Einschnitt eine Linge von hochstens 15 m und wir fanden nirgends eine Spur von der
,an der Kante des Felsens in 16 Full Tiefe aus unbearbeiteten Steinen mit Firde zusammen-
gefiigten 5 Fuf 10 Zoll dicken Mauer, die Professor Sayce fiir die alte minyeische Stadt-
mauer hilt“; vielmehr lag in der Tiefe nur ganz diinnes Mauerwerk. Die Differenz mit
Schliemanns Angaben ist unaufgeklirt. In diesem Graben ,begegnete er hiufig Schichten
von verbrannten Stoffen® und fand Skelette und viele monochrome Topfware.

Auf der oberen Terrasse des Burgberges machte Schliemann (S. 45) an drei

Stellen erfolglose Versuchsgrabungen. Die unteren ,kleinen Hiigel“, in denen er ,die
Uberbleibsel eines Gebiiudes aus dem Mittelalter® fand, sind die Stelle des Asklepiostempels

(Taf. 1, Hohenzahl 44, 47). Zu dem weiter aufwiirts liegenden Hiigel, wo er einen 30 Fuf

langen Graben anlegte, stie er auf eine Mauer aus Quadern; dies ist der Turm des von
Norden nach Siidost querlaufenden Teiles der Stadtmauer (Taf. I, H.Z. 52, 20). In den

obersten beiden ,kleinen Hiigeln“ endlich fand er nur Scherben (Taf. I, H.Z. 67, 30). Die

Kleinfunde, welche Schliemann aufzihlt, sind zum Teil Reste der klassischen Zeit ohne
besondere Bedeutung, zum gréBeren Teil monochrome Topfware der jiinger- und iiltermyke-
nischen Zeit, sowie Steinbeile, Wirtel und Mahlsteine.

Ein zweites Mal war Schliemann im Jahre 1886 in Orchomenos, nachdem er mit
Dorpfeld zusammen vergeblich nach dem Trophoneion in Lebadeia gesucht hatte. Auch
diesmal trieb er zum Aufsuchen weiterer Kuppelgriber zahlreiche Schachte von 6—8 m

stud. II, 1881, 8. 122f. — Schliemann beschiftigte 100—120 Arbeiter, davon die Hilfte Frauen. Die
Ménner erhielten 4, die Frauen 3 Drachmen Tagelohn.

1 Schliemann, Bericht, S. 19. .

2 Diese Planskizze beruht auf der Leakes und ist im ganzen wie im einzelnen unzureichend.
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Tiefe bis auf den Fels. Doérpfeld machte neue genauere Aufnahmen des Kuppelgrabes,
die in den Verhandlungen der Berliner Gesellschaft fiir Anthropologie, Ethnologie und
Urgeschichte 1886, 376 ff. verdffentlicht sind. —

Einen wichtigen Beitrag zur Erkenntnis der Bedeutung von Orchomenos bildeten
mittelbar die Untersuchungen, welche 1891 und 1892 von einem Ingenieur der englischen
Gesellschaft zur Entwiisserung des Kopaissees, Michael Kambanis, iiber frithere Trocken-
legungen des Seebeckens verdffentlicht wurden,! und die Ernst Curtius in einem Akademie-
vortrag in einen groflen historischen Zusammenhang einreihte.? Kambanis wies ein
groBartiges Deichsystem nach, das in drei Armen in der Mitte und an den Réndern des
Talbeckens die Wasser sammelt und den unterirdischen Abfliissen der Katavothren zufiihrt
(Taf. VII). AuBlerdem untersuchte er zum ersten Male genauer die Anlage eines kiinstlichen
Abzugsstollens, der von der Ostlichsten Stelle der Bai von Topolia unter dem Paf von
Kephalari das Wasser in die Bucht von Larymna fiihren sollte, der aber unvollendet
geblieben ist. Die Entwisserungsdeiche setzte Kambanis in die vorklassische Zeit und
wies sie den Minyern von Orchomenos zu; in dem unvollendeten Kanal sieht er den
gescheiterten Versuch der Trockenlegung, den zu Alexanders des GroRen Zeit der Berg-
werksingenieur (uerallevtiic) Krates von Chalkis machte (Strabon IX, p. 407). Kambanis
Aufnahmen beschrinken sich auf die Hauptziige des Systems, das bei genauerer Forschung
und bei der unterdes fast vollendeten Austrocknung sich im einzelnen zweifellos noch
genauer feststellen lift. Einige Erginzungen fiir die nordwestliche Ecke des Talbeckens
werden unten zu besprechen sein. —

Im Oktober 1893 unternahm A.de Ridder als Mitglied der franzdsischen Schule in
Athen Ausgrabungen an zwei verschiedenen Stellen:® auf den oberen Terrassen, wo
Schliemann bereits Versuche gemacht hatte, und an dem Nordwestfufe des Akontion,
da wo die letzte der Quellen des Melas entspringt.

An dem zweiten Orte, der den modernen Namen Pettakas fiihrt, fand er an einem felsigen
Abhang, unmittelbar tiber dem Wasser, eine Anzahl von Stufen und geebneten Stellen
(B. c. h. 1895, S. 151, Fig. 2), sowie Reste einer Statuenbasis, ferner Bronzebleche und
zahlreiche Vasen. Darunter befindet sich nur ein groferes Bruchstiick mykenischer Zeit
(Nr. 96, von einer Biigelkanne) und eine Anzahl Scherben (8. 177, Anm. 2). Die Haupt-
masse sind Vasen des ausgehenden 7. und des 6. Jahrhunderts, und zwar friihbootisches
wie sie zuerst Bohlau (Jahrbuch III, 325) bekannt gemacht hat, sodann sehr zahlreiche
protokorinthische (iiber 60), ferner korinthische, hingegen nur zwei Fragmente attisch
schwarzfigurigen Stils. Die geringen mykenischen Fragmente erlauben kaum den Schlug,
daB hier bereits im 2. Jahrtausend ein Heiligtum oder Wohnort gewesen sei. Im 7. und
6. Jahrhundert war hier ein kleiner heiliger Bezirk einfachster Art, der, wie de Ridder

1 M. Cambanis, Le desséchement du Lac Copais par les anciens. Bulletin de corresp. hellén. 16,
1892, S. 121 ff.; 17, 1893, S. 322 f.

2 Ernst Curtius, Die Deichbauten der Minyer. Sitzungsber. der Preuf. Akad. d. Wiss. 1892, II,
8. 1181 £, Taf. VIII; wieder abgedruckt Gesamm. Abh. II, 266 f. Die beigegebene Karte Kauperts beruht
auf Lalliers und Kambanis Aufnahmen. Sie ist wiederholt worden von Frazer, Paus. V, 110 (mit eng-
lischer Legende) und hier auf Tafel VII (ohne die Farben).

3 A. de Ridder, Fouilles d’Orchoméne, Bull. d. corr. hell. 19, 1895, S. 136 f.

Kambanis.
Deichbauten

de Ridder

Pettakas
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aus der Statistik der Tongefiie schlieBen mdchte, mit dem 5. Jahrhundert in Verfall geriet.
Doch haben uns unsere Beobachtungen in Orchomenos gegen solche Schliisse im héchsten
Grade miBitrauisch gemacht, da die klassische Periode hier iiberall nur ganz geringe Reste
zuriickgelassen hat. Keinenfalls aber kann der Bezirk von Pettakas mit de Ridder dem
von Pausanias (IX, 38, 6) genannten Tempel des Herakles gleichgesetzt werden, wie schon
Frazer in seinem Kommentar richtig bemerkt hat, da an dieser Stelle weder ein Tempel
vorhanden noch auch der Raum dafiir da ist.

Auf dem Stadtberg selbst® hat de Ridder auf der, von unten gezihlt, dritten Ter-
rasse die Fundamente eines von Ost nach West gerichteten Gebiudes aus groflen Kalk-
steinquadern aufgedeckt (vgl. Taf. I, H.Z. 44, 47), dessen Charakter er auf sonderbare
Weise verkannt hat. Es ist ein Rechteck von etwa 11,5:22 m, dessen mittlere Teile jedoch
zerstort sind. Wegen des stark abfallenden Gelindes ist die Osthilfte mit mehreren Lagen
roh behauener Kalksteinquadern fundamentiert worden, wihrend die Westhilfte nur eine
einzige Fundamentstufe notig hatte, auf der noch die Reste einer Stylobatlage aus Marmor
erhalten sind. de Ridder ergiinzte die Osthilfte als Terrasse mit einer Siulenhalle und
setzte sie ins 6. Jahrhundert, wihrend die Westhilfte eine #hnliche Terrasse mit Portikus
aus dem 3. Jahrhundert sein sollte. In Wirklichkeit ist das Gtanze ein Tempel, dessen
Peristasis Dérpfeld, als ich 1893 mit ihm die Stelle besuchte, auf 6:11 Siulen berech-
nete; die MaBe des Baues (11,5 : 22 m) sind um ein geringes groRer als die des Metroon von
Olympia. Die Ordnung des Tempels wird dorisch gewesen sein. Drei in die gleich zu
erwihnenden Griber verbaute Inschriften nennen den Asklepios. Die eine ist auf eine
Platte geschrieben, die nach de Ridder (S. 157, 1) zum Tempel gehért hat. Auf einer
frither gefundenen, gegen das Jahr 250 v. Chr. datierbaren orchomenischen Inschrift (I. G. VII,
8191—2) ist nun von einem »ads des Asklepios die Rede, der wiederhergestellt werden
soll. Diese Angabe kann mit grofler Wahrscheinlichkeit auf unseren Tempel bezogen
werden, der also ilter war und um diese Zeit repariert wurde, so dal jener Block zu der
Verwendung als Inschrift frei wurde.

Die Kleinfunde, welche de Ridder auf der Asklepiosterrasse machte, sind durchweg
wesentlich ilter (a.a.0. 8.140; S.177, Anm. 2; 179, 6; 182). Unter den Vasenscherben finden
sich einige spitmykenische, die Hauptmasse sind jedoch frithbSotische und protokorinthische;

! Schliemann und de Ridder wenden im Anschluf an Leake (Travels II, 145) fiir den Stadt-
berg allein, d. h. fiir den Ostabfall des Akontionberges, den Namen Hyphanteion an. Es muf jedoch
darauf hingewiesen werden, daf dieser Name nur einmal, bei Strabo IX, 424, und zwar als angezweifelte
Lesung vorkommt. Die Namengebung ist tiberhaupt schwankend. Strabo benennt 1X, 418 den ganzen,
60 Stadien langen Bergzug von Orchomenos bis zum Paf von Parapotamioi, wo der Kephisos aus der
phokischen Ebene in die von Chaironeia tritt, mit dem Namen Akontion. IX, 424 sagt er jedoch, daf der
Kephisos zwischen Parnaf und Hedyliongebirge hindurchfliee; das Hedylion erstrecke sich 60 Stadien
am Kephisos entlang bis zum *Hyphanteion, auf dem Orchomenos liege. Man nimmt gewdhnlich an, daf
die westliche Hélfte dieses ganzen Bergzuges Hedylion hies, die ostliche Akontion, zumal letztere ein ganz
selbstdndiges Massiv ist und durch einen scharfen Einschnitt bei dem Dorfe Bisbardi von jener getrennt
wird (Frazer, Paus. vol. V, 187, Sotiriadis, Athen. Mitt. 28, S 307, Abb. 3). DaB nun nur der von der
Stadt Orchomenos eingenommene Ostabfall des Akontion Hyphanteion geheifen habe, kann aus der
Strabostelle keinesfalls erschlossen werden. Hochstens konnte Hyphanteion ein zweiter Name des Akon-
tion sein. Die dlteren Herausgeber (Palmer, Siebenkees, Kramer) nehmen jedoch an, dak es aus
Akontion verdorben sei. Auf jeden Fall tut man gut, die Bezeichnung nicht anzuwenden.
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daneben einige korinthische und attisch schwarzfigurige. Ferner fand de Ridder eine
Reihe hiibscher ,argivo-korinthischer“ Bronzebleche des 6. Jahrhunderts (S.218f., Fig. 23
bis 27). Diese Sachen lagen hauptséichlich an der Nordost-Ecke des Tempels in den
Schichten neben den TFundamenten. Eine Kontinuitit der Funde ist hier nicht vor-
handen; auch hier hat die klassische Zeit des 5. und 4. Jahrhunderts kaum Spuren
hinterlassen.

Auf dem Gebiet des Asklepiosbezirkes und zum Teil im Innern des Tempels fand
de Ridder 36 Skelettgridber, alle Ost-West orientiert, die mit Steinplatten umstellt
und abgedeckt waren. Das Material ist zum Teil ,tuf jaunéatre, zum Teil sind es Werk-
stiicke der klassisch-antiken Zeit; viele davon stammen vom Tempel. Nur in sieben Gribern
waren spirliche Beigaben (S. 146), Ohrringe aus Bronze und Gold (8. 206, Fig. 20, 21),
zwei Kriige aus rotem Ton. de Ridder fand keine Anhaltspunkte zur Datierung, aufier
daf die Griber jlinger sein miifiten, als seine ,Portiken® und frithestens in rSmische Zeit
gehorten. Bei unseren Ausgrabungen sind massenhaft Griber ganz gleichen Charakters
gefunden worden, die mit Sicherheit in byzantinische Zeit zu setzen sind. Auch die
auf der Asklepiosterrasse gehoren dorthin. Drei dieser Griber hielt de Ridder (S. 147)
fiir dlter und in die Zeit seines ,ilteren Portikus“ gehorig, weil ein mykenisches und ein
korinthisches Fragment, sowie Bronzesachen des 6. Jahrhunderts darin waren. Krstens
jedoch sind dies nur Fragmente und keine reguliren Beigaben, und zweitens sind bei
diesen Gribern, genau wie bei den anderen, gelbe Porosplatten verwendet, die ein Charak-
teristikum der byzantinischen Griiber sind. Da diese angeblich ilteren Griiber an der Nord-
ost-Eicke des Tempels liegen, also mitten im reichsten Fundgebiet jener #lteren Sachen,
so ist es micht verwunderlich, daf die Fragmente aus der umgebenden Erde hinein
gelangt sind.

An vier anderen Stellen machte de Ridder kleine Versuche. S.155: a. Etwa auf
der Hohe des Asklepieions, aber am Siidabhang, fand er Felsbearbeitungen, die fiir ein
Privathaus mit zwei Gemichern bestimmt waren, sowie eine aufgemauerte Wand; dabei
spite Vasen.

p. Am Turm der Quermauer (Plan I, H.Z. 52, 20) fand er einige spit schwarzfigurige
Fragmente.

y. Am Nordrand sah er Mauerreste, die er fiir die alte minysche Stadtmauer erklérte,
die aber ohne Zweifel Reste der klassischen Stadtmauer sind.

d. Im Schliemannschen Kinschnitt fand er den Rest einer ,minyschen® Vase aus
blaugrauem Kalkstein.

Durch de Ridders Arbeiten waren also fiir die Zeit des 2. Jahrtausends nur einige
versprengte Zeugen gewonnen, fiir das 7. und 6. Jahrhundert dagegen ansehnliche Reste
von Kleinkunst, sodann ein Asklepiosbezirk mit archaischen Kleinfunden und einem Tempel
aus jedenfalls vorhellenistischer Zeit.

Byzantin.
Griber
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2. Die Ausgrabungen 1903.

Auf eine Anregung Hermann Thierschs, der im Herbst 1902 mit Sotiriadis
Orchomenos besucht hatte, beschloB Furtwingler fiir das Frithjahr 1903 eine Unter- -
suchung groferen Stils aus den Mitteln, welche Kommerzienrat Bassermann-Jordan in
Deidesheim der Bayerischen Akademie der Wissenschaften fiir Ausgrabungen auf griechi-
schem Boden zur Verfiigung gestellt hatte. Vom Generalephoros der Altertiimer Griechen-
lands, Prof. P. Kavvadias, wurde die Erlaubnis in dankenswertester Weise erteilt.

Am 21. Mirz 1903 trafen A. Furtwingler, H. Bulle und W. Riezler in Skripu
ein. Arbeiteraufseher war der seit Olympia im Ausgrabungsdienst bewiihrte Georgios
Paraskevopulos, Kommissiir der griechischen Regierung ein Herr Paisis. ‘Gearbeitet
wurde im Durchschnitt mit 80—100 Arbeitern, die mit 3 Drachmen tiglich entlohnt wurden.
Eine grofie Erleichterung der Arbeit bestand darin, dag die verfallende byzantinische
Kirche zur Ordnung und Aufbewahrung der Funde benutzt werden konnte, sowie dall die
Ausgriber vom 11. April an in unmittelbarer Nihe des Arbeitsfeldes, in dem halbzer-
storten Kloster, wohnen konnten. KEs waren dort drei Zimmer als Wohnung fiir den
Direktor der landwirtschaftlichen Station Bootiens neu hergerichtet, von denen uns der
Inhaber dieses Postens, Herr Xanthopulos, die zwei groflten in uneigenniitzigster Weise
zur Verfiigung stellte.

Bis zum 9. April hatte Furtwingler selbst die Leitung an Ort und Stelle, nach
Furtwinglers Abreise Bulle. Zwischen ihm und Riezler wurde die Arbeit so geteilt, dafl
Bulle namentlich die Untersuchung der Architektur und der Schichtungen tibernahm, Riezler
die Beobachtung der Kleinfunde und Griber. Vom 9. bis 24. April hatten wir uns der
Mitarbeiterschaft Ernst Bassermann-Jordans zu erfreuen, der sich namentlich der
byzantinischen Denkmiler annahm, aber auch bei der Beobachtung der Grabung wertvolle
Hilfe leistete. Vom 24. April an war der Architekt des athenischen Instituts P. Sursos
anwesend, um die Pline der Ausgrabung herzustellen. G. Sotiriadis, der zur selben Zeit
in Chéronea die Aufrichtung des Lowen beaufsichtigte, war uns bei gelegentlichen kleinen
Schwierigkeiten ein getreuer Helfer und bei manchen Ausritten in die Umgegend ein
belehrender Genosse. Der Nomarch der Provinz Bootien, Herr Valvis in Livadia, sowie
sein Bureauchef Herr Mattiakos nahmen lebhaftes Interesse an unserer Arbeit. Hier
gedenken wir auch mit Dank der Direktion des Osterreichischen Lloyd, die die Reisen
der Teilnehmer durch Gewiihrung einer TarifermiBigung unterstiitzte.

Am 8. Mai wurde die Ausgrabung nach siebenwochentlicher Arbeit geschlossen. Die
wichtigsten Funde wurden nach Athen iiberfithrt, die iibrige Masse in der Nordapsis der
Kirche verpackt und eingeschlossen. —

Der Ausgangsgedanke fiir die Grabung war: der mykenische Herrscher, der sich das
Kuppelgrab anlegen lie, muBte einen Palast gehabt haben; und die Bedeutung, welche
dem ,goldreichen“ Orchomenos als einem Handelsmittelpunkte der heroischen Zeit 1m
Epos beigelegt wird, lie vermuten, daf dieser Herrschersitz nicht zu den geringsten
gehort habe. Die erste Untersuchung der verschiedenen Terrassen des Stadtberges ergab
als das Wahrscheinlichste, daf der unterste Absatz des Berges der bevorzugteste Platz sei.
Demgemis wurde quer iiber die Terrasse weg, von der Nordwest-Ecke des Friedhofes
nach Westen ein 72 m langer, 2 m breiter Graben angelegt. Gleichzeitig wurde auf der
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niichsthéheren Terrasse ein 130 m langer Graben (Plan I. H. Z. 27, 20—30. 50) quer gezogen.
Auf der zweiten Terrasse betrug die Verschiitbung im Durchschnitt wenig tiber einen halben
Meter. Es ergaben sich nicht unbetriichtliche Kleinfunde mykenischer Art und daneben
eine Menge Vasenscherben einer monochromen Gattung, fiir die zunichst die allgemeine
Bezeichnung ,minysch“ angewandt wurde. Doch schien wegen der geringen Baureste eine
weitere Aufdeckung nicht angezeigt, zumal nach dem Nordrand hin sehr bald der Fels
zutage trat. Besser wurden die Erwartungen auf der unteren Terrasse erfiillt. Die Ver-
schiittung war eine viel tiefere und der Graben schnitt eine Anzahl von Mauern, unter
denen gleich in den ersten Tagen die meterbreiten Mauern des Gebiudes A 60 (Taf. III)
sich zeigten. Aus den oberen Schichten kamen reichliche Scherben mykenischer Firnif-
malerei, aus den unteren Schichten die monochrome ,minysche® Ware und endlich aus
der Tiefe ein stattliches Mattmalereigefdl. Es wurde also beschlossen, im Anschlufl an
diesen Graben nach Stiden hin ein groferes Gebiet freizulegen (Plan III A, C), eine Auf-
gabe, an der bis zum SchluB der Grabung gearbeitet worden ist. Hier kam im mittleren
Teile der Grundrif des stattlichen Glebéiudes A 60 heraus, das trotz der starken Zerstorung
als ein Megaron zu erkennen ist. Zwischen seinen Mauern lagen massenhafte jiingermyke-
nische Scherben, sowie viele Reste abgefallenen roten Stucks, so daf wir den Bau als ein
Herrscherhaus mykenischer Zeit anzusprechen berechtigt waren.') Gleichzeitig aber erkannte
man, daB eine spitere Epoche sich unmittelbar iiber diese Reste hinlagerte, ja sogar unter
ihr Niveau hinabgedrungen war. Es sind byzantinische Mauern (A 22 u. a.), ein byzantinischer
Estrich (A 59, 87) und massenhafte Griiber dieser Zeit. Die Erwartung auf bedeutende
Zeugnisse der mykenischen Zeit wurde also nicht erfiillt. Hingegen gewannen nun die
reichen Fundschichten unterbalb des mykenischen Niveaus eine ungeahnte Bedeutung.

Schon in dem langen Graben hatten sich in der tieferen Schicht kleine, aus rohen
Bruchsteinen gebaute Hausmauern gezeigt, die eine andere Richtung hatten als die Megaron-
mauern. Bei Aufdeckung des ganzen Gebietes kamen sie nun rings um das Megaron zu-
tage und zwar in verschiedenen Hohenlagen (Plan III, blau, gelb, orange). In diesen
Schichten gab es keine mykenischen Scherben mehr, sondern nur monochrome ,minysche*
Ware, sowie vereinzelte Spuren von Mattmalerei. Am Westende wurde der Fels bald
erreicht; die Miuerchen A 2, 11 der ersten (blauen) Schicht liegen unmittelbar auf ihm.
Im Osten jedoch, ostlich von Megaron 60, stérte zuniichst eine grofie Menge von Gribern
die Untersuchung. Sie mufiten, samt einigen unklaren Mauerresten zwischen ihnen, ent-
fernt werden, um darunter — etwa 2 m tiefer als das Megaron — eine Fiille kleiner
Hausmauvern ans Licht zu lassen (Plan III C), die mit viereckigen Gribern untermischt
waren und deren Keramik rein ,minysch® waren. Innerhalb dieser ,minyschen® Schicht
konnten drei Perioden geschieden werden, die auf Plan III A, C von unten nach oben
blau, gelb, orange hezeichnet sind. Die Griiber bestanden aus Kisten von ungebranntem
Ton und enthielten Skelette in der Stellung von ,liegenden Hockern“. Einige #hnliche
Hockergriber waren auch in der Westhilfte von A gefunden worden. Das enge Zusammen-
liegen von Hausmauern und Gridbern verursachte die Vorstellung, daf die Toten zum Teil
innerhalb der Hiuser begraben waren.

1 Erst spéter ist erkannt worden, daf das ,Megaron* wahrscheinlich das Fundament eines Tempels
der archaisch-klassischen Zeit ist. Vgl. unten 11, 4.

Abh. d.I. Kl. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. 1I. Abt. 2
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Endlich wurde der ,Schliemannsche Einschnitt* B vertieft bis auf den Felsen, so daB
man an seiner Stidwand, unterhalb des Megaron 60 und des byzantinischen Gebiudes 22,
wie an einer grofien Tafel die Schichten ablesen konnte (oberhalb von B 96; Abb. 14).

Da das Vertiefen in A, B, C nicht gleichmiBig ausgefiihrt werden konnte, auflerdem
die Verschiittungstiefe von etwa 1 bis 4 m schwankte, so war eine sichere Beobachtung
der Keramik der verschiedenen Tiefen unmiéglich und wir mufiten die siimtlichen Klein-
funde der vormykenischen Schichten im wesentlichen als eine homogene Masse auffassen.
Erst die Ausgrabung im Graben K von 1905 sollte uns in wichtigen Punkten das Ver-
stiindnis dieser Schichten bringen.

Wihrend die Grabung in A, B, C von der Suche nach dem mykenischen Palaste aus-
gegangen war, war ein zweiter Gedanke das Aufspiiren weiterer Kuppelgriber. Schlie-
mann hatte zu dem gleichen Zwecke an verschiedenen Stellen Schichte getrieben (vgl.
S. 4), doch schien uns dies ein sehr unsicheres und vollig vom gutem Gliicke abhiingiges
Verfahren, da die Schiichte mit Leichtigkeit gerade an der Hauptsache vorbeifithren konuten.
Statt dessen wurde ein System von Griben ausgedacht, das in miBigem Abstand vom
Rande des Abhanges und etwa in der Hohe des Scheitels des bekannten Kuppelgrabes
verlief, so daf man vorhandene Griber entweder in ihrer Wolbung oder in threm Dromos
schneiden mufBte. Da die Griben B, F, &, H, M, N, O nichts derartiges gezeigt haben,
so diirfen wir es als sicher bezeichnen, daB kein weiteres Kuppelgrab existiert hat. Diese
Ringgriiben, die 2 m breit angelegt wurden, zeigten in der Hauptsache dieselben Verhilt-
nisse wie das Gebiet A C: oben eine diinne mykenische Schicht, in der Tiefe Hausmauern
aus Stein und viele Masse von Lehmziegelmauern, sowie monochrome Ware nebst matthe-
malten Fragmenten. In F und G begegneten wieder viele byzantinische Griber.

Wiihrend also die Suche nach Kuppelgribern erfolglos war, brachte der Graben
M—N eine groBe Uberraschung. Statt der gewohnten schmalen Miuerchen kamen hier,
ziemlich dicht unter der Oberfliche und, wie sich bald zeigte, unmittelbar auf dem Fels
aufliegend, breite kreisrund laufende Mauern zutage, die Siidrinder der Rundbauten N 6
und 2 (Taf. IV). Daraus entstand die Notwendigkeit, auch hier eine grofiere Fliche (N)
aufzudecken. Kin gliicklicher Umstand wollte es, daB der ehemalige Oberbau der Stein-
fundamente wenigstens an einer Stelle noch erkannt werden konnte. Er bestand aus
Lehmziegeln, die nur durch schwache Farbunterschiede zu erkennen waren. Es ergab sich
hier zum ersten Male die spiiter stets wiederkehrende Aufgabe fiir die Ausgriber, personlich
mit Hacke und Messer die Begrenzungen und Formen der Lehmmauern aus der Erde her-
auszupriiparieren, da die Arbeiter auch spiter sich dieser Sache niemals ganz gewachsen
zeigten. Der Oberbau der runden Fundamente erwies sich als eine nach innen iiberkragende
Mauer, deren oberer Schluf. nur als Wolbung zu ergiinzen war. Die Ahnlichkeit mit den
Kuppelgribern lief zunichst an Griber denken, doch fanden sich spiter, namentlich in
dem kleinen Rundbau am Westende des Grabens D, die sicheren Beweise, dafl es Wohn-
hiuser waren.

Bei dem weiteren Verfolgen der Rundbauten N 6 und 2 in den hier sehr steil
ansteigenden Abhang hinein stief man an einen dritten, hiher liegenden Rundbau N 8, der
eine abermalige Erweiterung des Gebietes nach Norden hin nétig machte. Hier war die
Verschiittung eine aufierordentlich hohe (bis zu 6 m). Uber den Rundbauten lagen eine
Reihe anderer Schichten, von denen die obersten mykenische Firnisscherben, aber keine
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Baureste enthielten. Hierauf folgten die gewdhnlichen schmalen ,minyschen® Mauern mit
rechteckigem Grundril, die, um die Tiefe zu gewinnen, grofitenteils entfernt werden
mufiten. Sodann aber zeigte sich in der ndchst tieferen Schicht wieder etwas Neues,
Mauern von eigentiimlicher elliptischer Form, die wie eine Ubergangsstufe von der unmit-
telbar darunter liegenden runden zur eckigen Hausform aussahen, was sie in der Tat
nicht nur theoretisch, sondern auch historisch sind, wie die Ausgrabung 1905 bestitigt
hat. So war also am Siidabbang N eine ganz neue historische Kontinuitéit von Bauformen
gewonnen, jedoch ohne daf wir dieser Serie eine analoge Reihe von Vasengattungen hiitten
an die Seite setzen konnen, da bei dem starken Gefiille des Stidabhanges und infolge des
stiickweisen Aufdeckens eine Beobachtung von Schichten wihrend des Grabens selbst nicht
moglich war. Die Losung dieser Aufgabe gelang erst 1905.

Als letzter Auslédufer des Ringgrabens war der Abschnitt O angelegt worden, der
nichts generell Neues brachte, wohl aber reichliche Scherbenfunde an Mattmalerei.
Endlich wurde 1903, um tiiber die Verhiltnisse in der Mitte des Bergriickens Klarheit zu
erhalten, der ,Mittelgraben® D angelegt, der in einer durchschnittlichen Tiefe von 2 m
auf den Fels traf und als wichtigstes Ergebnis den kleinen Rundbau bei D 1 (Taf. IT) brachte.

Ein dritter Hauptgedanke der Grabung von 1903 war die Frage nach dem Chariten-
tempel, der nach der allgemeinen Annahme an der Stelle der byzantinischen Kirche gelegen
haben sollte, was sowohl wegen der bevorzugten erhohten Lage, wie wegen der vielen
eingebauten Architekturteile und Inschriften in der Tat grofle Wahrscheinlichkeit fiir sich
hat. Auf Rat und unter Verantwortlichkeit des Generalephoros Kavvadias hatten wir
die Absicht, im Innern der Kirche selbst den Boden aufzugraben. Doch scheiterte dieser
Plan an der strikten Weigerung der Arbeiter, die von der Erschiitterung des Bodens
durch Hackenschlige ein volliges Einstiirzen der aufgebrochenen Deckengewilbe fiirchteten.
Auch 1905 fand sich kein Arbeiter, der diese in der Tat gefihrliche Arbeit hitte tiber-
nehmen wollen, zumal unterdes der einsturzdrohende Zustand weitere Fortschritte gemacht
hatte. Zum FErsatz wurden an der AuBenseite die Griben U und T und 1905 noch V
angelegt, die spiter wieder eingefiillt wurden. Sie ergaben das eigentiimliche Resultat,
daB nennenswerte Reste der klassischen Periode hier nicht vorhanden sind.

In U war zunéichst eine Schicht moderner Bestattungen zu durchbrechen, da diese
Stelle noch bis vor einem Menschenalter als Friedhof gedient hatte. Sodann folgten statt-
liche byzantinische Griiber, an deunen viele gute Architekturstiicke der klassischen Zeit ver-
wendet waren. Und unmittelbar zwischen und unter diesen kamen bereits ,minysche*
‘Wohnschichten mit Resten von Lehmziegelmauern und monochromen Vasenscherben. Die
Dicke dieser alten Schichten war. nicht festzustellen, da bei 4 m Tiefe das Grundwasser
die Einstellung der Arbeit ndtig machte. Genau dieselben Verhiltnisse fanden wir 1905
im Graben V, nur daf hier, weil der Grabenrand absolut hoher lag, die Tiefe bis zum
Grundwasser 5 m betrug. Wir fanden hier unmittelbar unter den byzantinischen Griibern
eine sehr michtige mykenische Wohnschicht. Wo innerhalb dieser Griiben der Boden der
klassischen Epoche lag, war durchaus unmdglich festzustellen. Das Byzantinische hat ihn
vollig hinweggenommen. Im Graben T waren die Verhiltnisse &hnlich, nur dag in etwa
2,5 m Tiefe eine Anzahl von Kleinfunden klassischer Zeit auftrat, die jedoch zum Teil von
Bestattungen herriihrten, so dafl auch hier die Suche nach dem Charitenbezirk véllig
negativ ausfiel. In dem Westende dieses Grabens fanden sich reichliche Reste bemalten

2*

Ovalbauten

- Klassisches



Ergebnis 1903

Mitarbeiter

12 I. Die Erforschung von Orchomenos (Bulle)

mykenischen Wandstuckes, die, wie es schien, in einen schachtartigen Abraum gelangt
waren, wihrend das zugehorige Gebiiude vollig verschwunden ist.

Am Schlusse der Ausgrabungsperiode 1903 war also der Stand unserer Erkenntnis
so: die byzantinische Periode hat durch ihre Bauten und Griber alle Reste der klassischen
Zeit nahezu vollig rasiert; sie hat auch die Uberbleibsel der jingermykenischen Kultur
sehr stark zerstort; das Schwergewicht der orchomenischen Ausgrabung beruht also auf
den frith- und vormykenischen Epochen, fiir welche Orchomenos zum ersten Male auf
griechischem Mutterboden eine zusammenhiingende, in ihrem Endpunkt datierbare Schichten-
folge, also eine historische Kontinuitdt #hnlich der in Troja bietet. Jedoch blieb das
Verhiltnis jener i#lteren Schichten untereinander unklar, so dal eine neue Kampagne
notig wurde, zumal auch die Aufarbeitung des Scherbenmaterials 1903 nicht vollendet
werden konnte.

3. Die Ausgrabung 1905.

Die ortliche Leitung fiel Bulle zu, der auch wiederum die Beobachtung -der Bauten
und Schichten iibernahm. Fiir die Bearbeitung der Keramik trat an Riezlers Stelle Paul
Reinecke als Prihistoriker, dem die Direktion des Rémisch-Germanischen Zentralmuseums
in Mainz in dankenswerter Weise Urlaub erteilt hatte. Furtwingler, der zur gleichen
Zeit die Ausgrabungen auf Aegina personlich leitete, besichtigte am 16. April die Arbeiten
in Orchomenos. — P. Sursos besorgte vom 18. bis 23. April und vom 4. bis 11. Mai die
Aufnahme der Pline und stellte einige Zeichnungen nach Kleinkunst her. — Arbeiter-
aufseher war diesmal der im Jahre 1903 als Koch beschiftigt gewesene Andreas Xagoraris
aus Thera, der unterdes durch Vollgraf und Goekoop bei den Grabungen in Argos und
Ithaka als Epistatis ausgebildet worden war. Als Kommissir der griechischen Regierung
fungierte der Astynomos von Skripu. Dem Direktor des athenischen Nationalmuseums
B. Stais waren wir fiir die mehrwochentliche Uberlassung eines geschickten Vasen-
restaurators zu Dank verpflichtet. — Die Ausgrdber wohnten wiederum im Kloster und
hatten diesmal die simtlichen drei Zimmer der Direktorswohnung inne, die ihnen von
dem in Livadia wohnenden Direktor der landwirtschaftlichen Station Herrn Anagnostopulos
Grerinios wiederum freundlich zur Verfiigung gestellt wurde. Hine groBe Erleichterung
bestand in der verbesserten Verbindung mit Athen durch die neuerdffnete Larissa-Bahn,
wodurch die frither zweitéigige Wagenfahrt iber den Kithiron auf eine fiinfstiindige Reise
abgekiirzat wurde. — Herr Mattiakos, nunmehr Nomarch von Bootien, bewies uns
wiederum sein wohlwollendes Interesse. — Von Besuchen ist besonders derjenige S. K. H.
des Prinzen Johann Georg von Sachsen, Bruders des regierenden Kénigs, hervorzuheben,
der namentlich fiir die Denkmiler der byzantinischen Zeit ein lebhaftes und fachkundiges
Interesse bekundete. Dr. O. Meiser, Inhaber des bayerischen archiologischen Stipendiums,
unterstiitzte uns einige Tage (28.—31. Mérz) bei der Fundbeobachtung. Herr Rittmeister-
Schropp aus Miinchen verschaffte uns (12., 13. Mai) einige nachtriigliche Messungen von
Polyjira und der Magula bei Pyrgo. — Endlich haben uns L. Curtius und G. Karo
durch nachtriigliche Untersuchungen und Aufrahmen der Stadtmauern und des Kastells zu
ganz besonderem Danke verpflichtet; ihr Anteil wird an den entsprechenden Stellen hervor-
gehoben werden.
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Gearbeitet wurde vom 21. Mi#rz bis 14. Mai, mit einer einwdchentlichen Unter-
brechung, wihrend deren die Ausgriber am I. Internationalen Archiologenkongref in
Athen teilnahmen. Die Arbeiterzahl betrug in vier von sieben Arbeitswochen 42 Mann.
Doch hiitte es sich empfohlen, die Zahl noch zu verringern, wenn die Arbeiten nicht in
einem durch die Abkdmmlichkeit der Teilnehmer begrenzten Zeitraum hiitten erledigt
werden miissen. Denn bei der Schwierigkeit der teils leicht zerstérbaren, teils sehr kleinen
Objekte war die Uberwachung dieser Anzahl fiir nur zwei wissenschaftliche Beobachter
manchmal schwierig, zumal der eine von ihnen bei den Lehmmauern, der andere bei den
Gribern oft selbst Hand anzulegen gezwungen war. Weitere zwei Wochen hindurch
wurden 12—20 Arbeiter beschiiftigt, die letzte Woche 3 —4. Wihrend der Grabung selbst,
an Sonn- und Feiertagen und an einigen Regentagen, wurde die Aufarbeitung der Funde
in der Kirche vorgenommen, die dann in der letzten grabungsfreien Woche beendigt
wurde. Gleichzeitig mufite das séimtliche Material fiir die Verdffentlichung photographiert
und die Platten Abends entwickelt werden. Am 14. Mai wurde die Ausgrabung geschlossen
und wiederum eine Anzahl ausgewihlter Fundstiicke in das athenische Museum gesandt,
so daB dort die orchomenische Keramik und Kleinkunst in charakteristischen Beispielen
vertreten ist. Die Hauptmasse der Funde wurde wiederum in der Nordapsis der Kirche
eingesiegelt; sie sollen nach der Fertigstellung des Museums in Chironea dorthin iiber-
fiihrt werden. —

Das wissenschaftliche Programm umfafte 1905 drei Punkte. Erstens sollte zwischen
dem oberen Gebiete A und dem Siidabhang N eine Verbindung hergestellt werden; zweitens
wollten wir an einer geeigneten Stelle eine ,Schichtengrabung® vornehmen, d. h. die ein-
zelnen Schichten moglichst sauber nacheinander abheben und auf ihre Keramik unter-
suchen; drittens war beabsichtigt, an moglichst vielen Punkten der Umgegend, wo 1903
Spuren der ,minyschen® Kultur festgestellt worden waren, kleinere Versuchsgrabungen
zu machen.

Der dritte Programmpunkt sei vorweg genommen, da er wegen Zeitmangels leider
nicht in der erhofften Ausdehnung — némlich bis Topolia und Haliartos einerseits, Daulis
andererseits — durchgefiihrt werden konnte. Wir mufiten uns auf die durch Akontion und
Chlomon begrenzte Nordwestbucht der Kopaisebene beschriinken, haben hier aber durch
je eintéigige, von Bulle in Pyrgo, auf der Magula bei Pyrgo, in Polyjira und Tsamali
ausgefithrte Grabungen ein namentlich fiir die #lteste Periode duBerst wichtiges Vergleichs-
material gewonnen. Es blieb der dringende Wunsch zuriick, die Untersuchungen spiter auf
das ganze Kopaisbecken bis zum Ptoongebirge einschlieflich — wo Kambanis zahlreiche
prihistorische Ansiedelungsplitze aufgefunden hat —, sowie andererseits bis Panopeus und
Daulis auszudehnen, welch letztere sowohl durch Fundtatsachen wie durch die mythische
Tradition aufs engste mit Orchomenos zusammenhiingen.

Der erste der Programmpunkte wurde als der leichter zu erledigende zuerst in Angriff
genommen, um die Arbeiter einzuschulen. Der Verbindungsgraben zwischen A und N
wurde in vier Abschnitte S, R, Q, P zerlegt wegen der eingeziiunten Gemiisegiirten, deren
lebendige Hecken wir schonen muBten, zumal wir fir B und Q die Verpflichtung der
spiteren Wiedereinfiillung zu- tibernehmen hatten.

Der Geldndeabfall von dem kleinen Rundbau D! bis zu dem unteren Rundbauten-
gebiet N war an der Oberfliche ein ziemlich allmihlicher. Der Fels mit den untersten
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Wohnschichten hingegen fillt in viel stirkerer Neigung ab, so daB der Verbindungsgraben
sich nach Siiden stetig vertiefte. In dem tiefsten Teile P fanden wir ein solches Gewirre
von Mauern, daB die Felstiefe nicht sofort erreicht wurde, sondern der Graben in etwa
2 m Tiefe zuniichst liegen gelassen wurde. Erst nach Beendigung der Schichtengrabung N
wurde auch hier bis in die Tiefe gegangen, was technisch den Vorteil hatte, daf wir mit
den dort gewonnenen Erfahrungen auch in dieses chaotische Gewirr Ordnung bringen
konnten. Jetzt erst wurde auch die Verbindung mit dem so viel tiefer liegenden Rund-
bautengebiet N hergestellt. Uber den Inhalt dieser Verbindungsgriiben gentigt hier zu
sagen, daB sie fiir die Keramik wichtiges Beobachtungsmaterial brachten, im iibrigen uns
jedoch zuniichst in einer 1903 aufgetauchten falschen Idee bestirkten, der dann erst durch
die Schichtengrabung N der Garaus gemacht wurde. Wir hatten damals das Siidgebiet N
als gleichzeitig mit dem oberen Gebiet C aufgefalit und die Verschiedenheit der Haustypen
auf Gegensiitze in der Bevolkerung zuriickgefiihrt, so wie wir noch heute wenige Minuten
von unserer Ausgrabung die Wlachen in ihren runden Reisighiitten dicht neben den recht-
eckigen Lehmziegelhdusern der Griechen wohnen sahen. In diesem Gedanken wurden wir
bestirkt durch die mythische Tradition, daf in Orchomenos zwei Stimme beieinander
gewohnt hatten, die Minyer und die wilderen Phlegyer, die von Panopeus her in die
Kopaisebene eingebrochen waren. Dabei wiren dann die primitiveren Rundhiuser etwa
den Phlegyern, die rechteckige Ansiedelung den Minyern zugefallen. Da nun der Verbin-
dungsgraben zeigte, daB in S und am Nordende von R die Besiedelungsspuren fast ganz
aufhorten, so wurde das als eine Art neutrale Zone zwischen den beiden getrennten Siede-
lungen aufgefait. Die schone Hypothese fiel jedoch zusammen, als in den Versuchs-
schiichten C! und C? erkannt wurde, daf hier noch eine 2 m tiefe Verschiittung vorhanden
ist, aus deren untersten Lagen dieselben #ltesten Keramiken kamen, die wir in der Schichten-
grabung N als die frithesten erkannten. Unter dem Gebiet O liegen also moglicherweise eben-
falls Rundbauten ; jedenfalls aber ist das Gebiet C um Jahrhunderte jiinger als die Rund-
bauten N. Wir verzeichnen diese Dinge als ein Beispiel, wie gefihrlich es ist, durch
Gleichsetzung von archiologischen mit historischen Zeugnissen sich zu frith zu Kombinationen
verlocken zu lassen. Die auffallende Leere in der Gegend von Sund D! wird so zu erkliren
sein, daf hier ein offentlicher Platz oder eine breite Strake ohne Bauwerke waren.

Fir die Schichtengrabung, den zweiten und wichtigsten Programmpunkt, wurde
der Platz K nordostlich von der Tholos gew#hlt, der sich hauptsichlich dadurch empfahl,
daft man an der Erdwand itber dem Thalamos die Verschiittungstiefe und die abzutragenden
Schichten ungefiihr im voraus feststellen konnte (Taf. VIII1). Dieser Umstand erwies sich jedoch
nur in geringem MaBe als niitzlich, wie denn iiberhaupt diese Schichtengrabung mancherlei
Unerwartetes brachte, so dali wir erst nach ihrem Abschluf die volle Sicherheit iiber ihr
Gelingen gewannen. Es sei daher erlaubt, den Verlauf der Grabung etwas ausfiihrlicher
zu schildern; denn erstlich hiingt das Urteil iiber die Sicherheit unserer Resultate davon
ab, zudem scheint uns ausgrabungstechnisch der Verlauf mit seinen unvorhergesehenen
Uberraschungen lehrreich zu sein.

Am 29. Mirz war ein rechteckiger, nach Stidost breiter werdender Platz von etwa
240 qm Flicheninhalt abgesteckt worden, auf dem zunichst ein Schuttberg abzutragen
war, der aus dem Westarm des Grabens G stammte. Die Erde wurde jetzt und spiiter
an der Ostseite, oberhalb des Grabens I, ausgeschiittet. Wir setzten damit die von
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Schliemann angelegte Schutthalde fort, die sich seit damals allerdings sehr verkleinert
hatte, weil die Bewohner von Skripu die lose Erde zum Bauen abzufahren lieben, was
mit unserer Erlaubnis auch an der neuen Schutthalde geschah.

Am 30. Méarz kam nahe unter der Oberfliche ein handgrofles Stiick mykenischer
Wandmalerei heraus, innerhalb einer kleinen Mulde, die voll lockerer brauner Erde war;
auch hier scheint also eine Abfall- oder Mistgrube uns einen Rest mykenischer Kunst
erhalten zu haben. Daneben fanden sich byzantinische glasierte Scherben, Dachziegel
klassischer Zeit, mykenische Firnisscherben in friedlichem Durcheinander. — Am 31. Miirz
waren wir in einer ersten Schicht byzantinischer Plattengriiber, mit denen ein schones
Grab der geometrischen Epoche (Taf. V, 158) in ungefihr gleicher Hohe lag. Hs folgte
am 1. April eine tiefere Lage byzantinischer Griber, bereits mit schwachen Spuren von
minyscher Besiedelung (Lehmziegelresten) dazwischen, am 4. April die dritte und letzte,
welche siamtlich, sobald wir sie vermessen hatten, zerstort wurden. Da keines dieser Griber
ein anderes deckt, und da die Hohenunterschiede zwischen ihnen im ganzen blofl einen
Meter betragen, so haben wir nicht drei verschiedene byzantinische Epochen in ihnen zu
sehen, sondern die verschiedenen Tiefen werden auf Zufall beruben.

Am 4. April kamen endlich am Siidende die ersten Anzeichen einer ungestorten alten
Wohnschicht zutage und bis zum 6. April hatten wir hier das aus zwei rechteckigen
Zimmern bestehende ,verbrannte Haus“ K 102 aus den gestiirsten Lehmmassen heraus-
pripariert. Infolge eines starken Brandes waren die Lehmmauern zum Teil hiirter- geworden,
so daB zundchst innerhalb der buntfarbigen Lehmmassen einige Begrenzungslinien im Boden
sichtbar wurden. Von diesen aus war es dann mit groBer Vorsicht moglich, mit dem Messer
aus den zusammengebrochenen Lehmmassen die noch stehenden untersten Mauerteile heraus-
zulosen. An einzelnen Stellen haftete noch Wandverputz. Eine Anzahl gut erhaltener
Gefifie lief erkennen, daB wir auf einer &ltermykenischen Schicht waren. Verein-
zelte versprengte Scherben (ein glasiertes Fragment!) konnten diese Sicherheit mnicht
erschiittern. Nur darin irrten wir, daB wir glaubten, diese Schicht entspreche etwa der
ersten oder zweiten #ltermykenischen Zeit in C und daB wir demnach weitere Schichten
mit der gleichen Keramik erwarteten. In Wirklichkeit war es bereits die Tiefe der
untersten (blauen) Schicht in C, und was nun kam, hatte eine wesentlich andere Keramik.

Bei der Wiederaufnahme der Arbeit am 17. April wurden die simtlichen Reste dieser
Schicht, mit Ausnahme des fiir dauernde Erhaltung bestimmten ,verbrannten Hauses®,
entfernt, wobei die Scherben im wesentlichen noch zu der grauen Gattung und ihren Ver-
wandten gehorten. Doch kiindigte sich diejenige Gattung, die wir im folgenden mit einem
von Furtwingler eingefithrten Namen als ,Urfirnisware® bezeichnen, bereits in einigen
Stiicken an. Am 18. April zeigten sich mehrfache Hausmauerreste, teils rechteckige teils
mit elliptischer Kriimmung (Taf. V, K 44, 722). Doch war kein Haus in seiner Gesamtheit
erhalten. In der nordwestlichen Ecke (bei K 73) schien es allerdings eine Zeitlang, als
kénnten wir hier ein Gegenstiick zu dem ,verbrannten Haus“ in der vorderen Grabenhiilfte
gewinnen, da hier ungeheure Lehmmassen, zum Teil vom Feuer gerdtet, lagen, die, wie
sich spiter herausstellte, zu den Mauern K 68, 762 gehort hatten. Doch waren leider
die Lehmmassen so formlos geworden, dafl trotz des vorsichtigsten und langsamsten
Abtragens sich keine Begrenzungslinien mehr finden lieflen. Hingegen wurde die Sorgfalt
dadurch belohnt, daf in diesen Lehmmassen eine grolle Menge von Scherben steckte, die
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spiter zahlreiche ganze Gefille lieferte. Die Stelle wurde daher das ,Scherbenhaus*
genannt. Sie liel uns erkennen, daf} in dieser Schicht die Urfirnisware die herrschende
ist, denn siimtliche Gefille des ,Scherbenhauses® gehirten dieser Gattung an. Allerdings
wurde daneben bestindig auch noch etwas graue Ware und die ihr verwandte Mattmalerei
gefunden, auch tauchten jetzt schon einzelne Scherben der feinen schwarzpolierten Gattung
auf, so dall wir zeitweise daran zweifelten, in Bezug auf die Keramik zu sauberen
Resultaten zu gelangen, zumal es auch schwierig war, stets in allen Teilen des Grabens
ganz gleichmiflig tiefer zu gehen. Jedoch iiberwog der Urfirnis in dieser Tiefenlage der-
artig und die Funde des in seinem urspriinglichen Zusammensturz nicht gestorten Scherben-
hauses waren so einheitlich, dafl wir am Abend des 19. April die Sicherheit hatten, dal
der Urfirnis samt der zu thm gehdrigen linearen Weillmalerei, die der kretischen Kamares-
ware entfernt verwandt ist, eine geschlossene iltere Stufe der orchomenischen Keramik
darstelle. Die Griinde, weshalb diese Schicht sich nicht reiner beobachten liell, wurden
uns spiiter klar. Sie war sowohl von oben wie von unten gestort worden, von oben durch
die aus den dltermykenischen Schichten nach abwiirts getriebenen Hockergriber, die zum
Teil auf den FuBbdden der Urfirnisschicht lagen, von unten durch eine Eigentiimlichkeit
dieser Schicht, die wir bald in reichstem Mage kennen lernten, die Bothroi. Wir bezeichnen
so jene runden Gruben von halbeifsrmigem Durchschnitt, die auf Plan V in Masse sichtbar
sind und die vom Fufiboden dieser Urfirnisschicht, die wir deshalb auch Bothrosschicht
nannten, im Durchschnitt einen Meter in die Tiefe gehen, gerade bis hinab zur untersten,
zur Rundbautenschicht. Durch die Bothroi sind iltere Scherben nach oben gewiihlt, wie
durch die Hockergriber jlingere nach unten.

Am 20. April wurden die séimtlichen Reste der Urfirnisschicht abgerdumt, so daB
der Graben wiederum vollstindig' leer war. Nur zeigten sich jetzt massenhaft die durch-
geschnittenen Wande der Bothroi, deren obere Rinder der Beobachtung entgangen waren,
deren Auffindung aber jetzt von den Arbeitern mit besonderer Vorliebe betrieben wurde.
Thre Menge hinderte zeitweilig sogar den glatten Fortgang der Arbeit, da die Heraus-
priparierung und Untersuchung viel Zeit und Platz in Anspruch nahm. Ein Teil von
ihnen mufite daher sogleich nach der Untersuchung entfernt werden.

Da die Mauern der erwarteten nichsten Schicht auffallend lange auf sich warten
liefen, so wurden, was besser schon frither geschehen wire, zwel Schiichte bis auf den
Felsen hinuntergetrieben, um die noch bevorstehende Tiefe zu erfahren. Es geschah am
Nordende (bei K 15) und am Stidende, mit der Anweisung, daf etwaige Steine zu entfernen
seien. In dem Stidschacht stand ein besonders kriiftiger und fleiBiger Arbeiter, der in einer
kurzen, leider zufillig unbewachten Zeit eine erschreckende Masse von Steinen nach oben
befordert hatte und uns in 1's m Tiefe den Fels zeigte. Er hatte leider die Mauern der
beiden Rundbauten K 1 und 3, gerade da wo sie sich beriihren, zerstért. Aber die Schiichte
brachten uns wenigstens die Gewifiheit, dal wir nur noch eine einzige Schicht unter uns
hatten; und der ndrdliche wurde fiir die Keramik dieser letzten Schicht grundlegend. Er
lieferte in der obersten Lage noch etwas Urfirnis. Weiter unten horte dieser jedoch vollig auf.
An seine Stelle trat eine fein polierte schwarze, sehr diinnwandige Ware von auflerordent-
lich guter Technik, mit rein aus der Manipulation entstandenen einfachsten Verzierungen
(Striemen, Einglittungen, Knopfchen u. dgl.), und von einer Sorgfalt der Arbeit, die trotz
aller Primitivitit die besten Vorstellungen von dieser #ltesten Kulturschicht erweckt.



3. Die Ausgrabung 1905 17

Zu der schwarzen Ware, die man als die Leitform dieser Schicht betrachten kann, gehiren
braune, gelbe und rote Scherben der gleichen fein geglitteten Art, ferner eine hemalte
Gattung, bei der der Tongrund weill iiberzogen und mit linearen Mustern in roter Farbe
bemalt ist, die, beim einfachen Auftragen matt, durch Glittung bis zu Firnisglanz. poliert
wird. Daf diese Gruppe richtig als die ilteste von der Urfirnisgruppe abgetrennt worden
war, wurde spiter durch die Versuchsgrabung auf der Magula bei Pyrgo bestiitigt, wo
ausschlieSlich diese iltesten Gattungen, ohne jede Beimischuug von Urfirnis, vorhanden
sind. DaBl im Graben K der Urfirnis so tief in die unterste Schicht hinein noch vereinzelt
vorkam, erklirt sich auf dieselbe Weise, wie das Auftreten einzelner polierter Scherben in
der Urfirnisschicht: aus dem Aufwiihlen der Tiefe durch die Bothroi. In dem Abschnitt
iiber die Keramik wird Reinecke das Nihere iiber diese Beobachtungen ausfithren, die
ihm hauptsiichlich verdankt werden.

Auch fiir die Architektur brachte der 21. und 22. April die erwiinschten 1etzten
Aufkldrungen. Als die elliptischen und anderen Mauerreste der Bothrosschicht abgetragen
waren, dauerte es relativ lange, bis neues Mauerwerk zum Vorschein kam, so dafl bereits
die Befiirchtung entstand, die unterste Schicht werde iiberhaupt von Architektur leer
sein. Wie wir spiiter erkannten, lagen fiber den Steinmauern groBe Massen gestiirzten
Lehmes (bis gegen 1 m Hohe), der hier aber so dunkel war, daf er wihrend der
Grabung nicht von der Frde unterschieden werden konnte; erst das Studium der Graben-
wiinde gab diese Erkenntnis. Als wir endlich bis auf den Fels gedrungen waren, fanden wir
im siidlichen Grabenteil dic breiten und wohlerhaltenen Steinsockel zweier Rundbauten
(K 1, 3), withrend weiter oben leider nur die zu unentwirrbaren Haufen zusammengestiirzter
Steine #hnlicher Bauten vorhanden sind (K 6—10).

Eine kleine Uberraschung wurde uns auch hier noch zu teil. Aus dem Rundbau
K 3 brachte am letzten Grabungstage ein Arbeiter einen groflen Eisennagel, den er
unmittelbar auf dem Felsen gefunden haben wollte. Die Spannung Ioste sich, als der Auf-
seher meldete, dafl dort kurz vorher auch ein moderner Schuh, ein leibhaftiges Tsaruchi
gefunden worden sei. Wir hatten es mit einer der Schliemannschen Versuchsschachte zu
tun, dessen Lingsschnitt auf Tafel V, K 171! deutlich ist. Xs war ein letztes und das
groteskeste Beispiel fiir die zahlreichen Fehlerquellen und Stérungen, mit denen die
Schichtenbeobachtung zu kiimpfen hatte.

Eine sehr wesentliche Kontrolle und Bestitigung der Schichtenuntersuchung lieferte
uns in den Tagen vom 30. April bis 4. Mai das Studium der Grabenwinde von K, fiir
das, da bei der schweren Sichtbarkeit der entscheidenden Merkmale die Arbeiter sich zu
ungeschickt erwiesen, wir eigenhiindig die Spuren der Lehmmauern und der Schichtungen
mit dem Messer aus der Erde schaben und schneiden mufiten. Auch die Aufnahmen
mullten von uns selbst (Taf. V) besorgt werden, da nur Augen, die auf die Deutung der
verschieden gefiirbten Erdschichten und Lehmstreifen sich eingestellt hatten, dieser Aufgabe
gewachsen waren.

Nicht unerwihnt moge bleiben, dafl Graben K urspriinglich ohne Zwischenwand an
Schliemanns Ausgrabung L angeschlossen werden sollte. Teils aus Scheu, die Abge-
schlossenheit des Kuppelgrabes zu storen, teils weil sich frither bei den stiickweisen
Erweiterungen des Gebietes N das einstweilige Stehenlassen einer Zwischenwand als
praktisch erwiesen hatte, wurde der Plan zum Gliicke im letzten Augenblicke geindert.

Abh. d. 1. KL d. K, Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. II. Abt. 3
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Wir hitten ohne die siidwestliche Grabenwand ein wichtiges Kontrolldokument weniger
besessen, wie denn iiberhaupt betont werden muk, dal bei derartigen eng gelagerten
Schichten grofle glatte Vertikalschnitte von unschétzbarem Werte sind, ja bisweilen die
einzigen Mittel, um zur Klarheit zu kommen.

Die Schichtengrabung in K hatte also erfreulicherweise diejenige Klarheit gebracht,
welche notig war, um unsere fritheren Grabungen historisch verstehen zu kénnen. Von
ihr wird daher bei der historischen Schilderung der Besiedelungsverhﬁltnisse auf dem orcho-
menischen Stadtberg auszugehen sein. —

Uber die weiteren Arbeiten bis zum 14. Mai geniigen kurze Angaben Am Fufie
der Schliemannschen und unserer Schutthalde war der Graben I angelegt worden, weil ein
alter Priester, dem die Obhut iiber das Kuppelgrab oblag, uns 1903 hatte sagen lassen,
dafl an dieser Stelle der bekannte archaische Apollon und ein (spiter aus dem Klosterhofe
gestohlener) Torso gleicher Art gefunden seien. Der Sohn des inzwischen gestorbenen
Papas, von dem ich mir 1905 die Stelle nochmals zeigen lieB, machte, als der Graben
begonnen war, plotzlich andere Angaben und auch andere Einwohner von Skripu wuflten,
wie es zu gehen pflegt, plotzlich ganz genau, daf der Apollon innerhalb des kleinen
nordlich gelegenen Gartens gefunden sei. Wir fanden im Graben I ein sehr tiefes romisches
Fundament. Seinen Hauptwert hatte er aber dadurch, dall, da er wenig Beobachtung
erforderte, jederzeit diejenigen Arbeiter dorthin geschickt werden konnten, fiir die es in
der Schichtengrabung K zeitweise zu eng wurde.

Vom 25. bis 27. April wurden die Untersuchungen in Pyrgo, Magula, Polyjira und
Tsamali vorgenommen. Die letzte Arbeit war der Graben V vor der Kirche, dessen Beauf-
sichtigung bequem von der Kirche aus vor sich gehen konnte, wihrend in derselben die
Funde geordnet, beschrieben und photographiert wurden. —

Im allgemeinen glauben wir annehmen zu diirfen, dafl durch unsere Arbeiten die
historischen Verhiltnisse von Orchomenos vom Anfang des 1. Jahrtausends riickwiirts in
den Hauptziigen festgestellt worden sind, soweit es nach der Beschaffenheit der erhaltenen
Zeugnisse moglich ist. Funde von generell neuer Art sind schwerlich an irgend einer Stelle
des Stadtberges noch zu erwarten. Wohl aber konnte es von Wert sein, an einer neuen
Stelle, etwa nordwestlich vom Kuppelgrab, eine Kontrolle unserer Schichtengrabung vorzu-
nehmen, durch die manche Zweifel und ungeldste Einzelfragen, die im folgenden zu Worte
kommen, zur Entscheidung gebracht werden konnten. Ferner aber wiire es wiinschenswert,
den groflen Raum, auf welchem der moderne Friedhof liegt, genauer zu untersuchen, als
es durch unseren Ringgraben E!, E* moglich war. Endlich bietet sich am Fufie des Stadt-
berges in der Ebene noch ein weites Feld der Forschung. Hier wird von dem griechi-
schen und rémischen Orchomenos méglicherweise noch Manches gefunden werden kénnen.
Doch widerstanden wir der Versuchung, hier auch nur einen Spatenstich zu tun, um unsere
zeitlich und materiell eng bemessenen Kriifte fiir unsere Hauptaufgabe zusammenzuhalten,
die Frithgeschichte von Orchomenos.
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II. Die #lteren Ansiedelungsschichten
bis zum Ende der mykenischen Epoche.
Von H. Bulle.

1. Die Rundbautenschicht. (I. Schicht.)
Tafel IV, V, VIII—XIL

Vor seiner ersten Besiedelung war der Stadtberg von Orchomenos auch in seinem
unteren Teile ein kahles Felsenriff mit keiner oder nur schwacher Krdschicht, so wie er
es oben noch heute ist. Die jetzigen Erdschichten, deren Michtigkeit an den verschiedenen
Stellen von 15 m schwankt, sind ausschlieBlich durch die Besiedelung aufgehiuft. Die
Oberfliche des Felsens zeigte sich am unteren Teile des Stadtberges, da wo wir sie frei-
legten, gerade so wellig und unregelmiflig wie weiter oben, indem vielfach einzelne Grate
in der Hohe von !/s—1 m emporstehen. Zwischen diesen Felszacken fand sich die Erde
vielfach mit Lehmteilchen und Scherben vermischt. Am deutlichsten konnte das im nord-
westlichen Teil des Grabens K beobachtet werden, wo die Felsspalten stellenweise mit Lehm-
schichten gefiillt waren, die sich von dem sonst zum Bauen benutzten Lehm auffallend
unterschieden; er war lockerer, mit Sand durchsetzt und von kastanienbrauner Farbe.
Darin steckten Scherbenstiickchen der iltesten polierten Gattung. Ebenso war in dem
Rundbau N 6 die Erde im Innern unterhalb des Estrichs mit Lehm und Scherben schwach
durchsetzt. Das fithrte zeitweise auf die Vermutung, da& vor der Errichtung der Rund-
bauten hier schon Lehmhiitten gewesen seien, die ohne Steinsockel unmittelbar auf dem
Felsen standen; bei der Ebnung des Bodens fiir die groflen Rundbauten wire dann das
Material dieser Urhiitten — die ja auch nur Reisighiitten mit einem Lehmwall zu sein
brauchten — zwischen die Felsspalten gekommen. Jedoch gibt es noch andere Mgglich-
keiten, um den Befund zu erkliren. Z. B. konnten in N wihrend des Baues der Rund-
hiuser und bei der Planierung des Bodens Reste schadhafter Lebmziegel u. dgl. mit in
die Erde kommen, anderes konnte durch die Bothroi, die dort bis auf den Fels reichen
(N 13) in die Tiefe gewiihlt werden. Schwieriger sind die starken Lehmschichten in
K 14—16 zu erkliren, weil ihr Material von dem der Rundbauten charakteristisch ver-
schieden ist. Brandspuren, das sicherste Anzeichen fiir Wohnbaureste, habe ich nicht gefunden.
Auch war die Ausbreitung des Lehms eine auffallend gleichméflige. Am wahrscheinlichsten
scheint mir daher, dal man bei der Herstellung der Rundhauten hier eine schlechte Sorte
von Lehm aufgefiillt hat, um einen ebenen Boden zu bekommen. Auf jeden Fall sind die
genannten Beobachtungen weder eindeutig noch so ausreichend, um mit einiger Wahr-
scheinlichkeit eine Urbesiedelung vor der Rundbautenzeit glaubhaft zu machen.

Was wir an Bauresten der #ltesten Epoche gefunden haben, zeigt ausschlieflich
die kreisrunde Hausform.! Erhalten sind die Rundbauten am besten am Ost- und
Siidabhang (K 1, 3; N 2, 6, 8, 9, 10); vereinzelt liegt der kleine Rundbau D!; in den
Schichten C! und C* ist wenigstens die Keramik der dltesten Schicht festgestellt worden.

1 Uber die einzige Ausnahme, die anscheinend gerade Mauer P 52, vgl. unten S. 25.
3*
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Die Rundbauten bestehen aus einem unteren Steinkranz, der meist unmittelbar
auf dem Fels aufliegt (auBer bei N 8, 10. D') und einem Oberbau aus Lehmziegeln.
Der Steinsockel ist kreisrund mit senkrechten Winden; er ist aus mehreren Reiben flacher
Bruchsteine hergestellt, die aufien etwas gréfer und an den sichtbaren Fronten leidlich
gleichmiifiig abgearbeitet erscheinen, wihrend die Fiillsteine zwischen #ufierem und innerem
Kranz kleiner und unregelmifiiger sind (Taf. IX). Eine Fiillung mit Lehm ist nirgends
festgestellt worden; bei K 3 war im Gegenteil zu beobachten, daf die Zwischenriume
hohl waren. Doch hielten die Steine sich durch ihre kunstvolle Schichtung gut in ihrer
Lage. — Die Dicke der Mauern betrigt im Durchschnitt 1 m. Ihre Hohe ist verschieden.
Sie betriigt bei K 1 zwei bis vier Steinlagen von 30—60 cm Gesamthshe, bei dem Nachbarbau
K 3 vier bis fiinf Steinschichten (75—80 cm Gesamthohe). Bei N 2 und 6 ist wegen des stark
abfallenden Gelindes der Sockel an der Talseite betrichtlich (bis gegen 1 m) héher als
an der Bergseite. Oben sind die Steinsockel gleichmiifiig eben zur Aufnahme der Lehmmauer.

Die obere Lehmmauer ist am besten erhalten an dem zuerst entdeckten Rundbau
N 6 an der Stelle 6a, weil sie hier von der dariiber hinstreichenden Mauer 19 geschiitat
worden ist. Hs gelang, unterhalb von 19 einen senkrechten Schnitt zu gewinnen, der
thre Struktur in einer Hohe von etwa 65 cm deut-
lich erkennen 148t (Abb. 3. Taf. X). Es sind vier
Lagen von weichen ungebrannten Lehmziegeln erhalten,
die sich durch ihre hellgelbe Farbe von der umgebenden
und zwischen ihren Fugen sitzenden Erde abhoben. Die
Liinge der Ziegel wechselt in den einzelnen Lagen; sie
sind so angeordnet, daf die senkrechten Fugen einer
Schicht jedesmal durch einen Ziegel der héheren Lage
gedeckt werden. Auch vor diesem Vertikalschnitt war
am Boden die Struktur der Mauer eine kurze Strecke
erkennbar; hier lagen auBen und innen die Ziegel mit
ihrer Lingsachse radial, wihrend in der Mitte eine Lage
quer lief. Der Ausgleich zwischen den Rechtecken der
Ziegel und der Rundung wurde durch kleine Keilstiicke
bewirkt, von denen eines rechts unten auf Abb. 3 er-

Abb. 8. Rundbau N 6, Lehmmauer kennbar ist. An der AuBenseite war diese Mauer durch
in Schnitt und Draufsicht. den Bothros N 12 gestort.

An den Rundbauten K 1 und 3 sind ebenfalls die Lehmmauern erhalten, zum Teil
sogar bis gegen 1 m Hohe, jedoch fast iiberall in verquetschtem Zustande. Nur an der
Auflenseite von K 1 (Taf. IX 1) ist wenigstens der #uBere Kontur noch unversehrt. Hier
wolbt sich die Lehmmauer auf eine Hohe von 0,95 m um 0,06 nach innen, also etwas .
weniger stark, als bei N 6. Der Lehm ist ganz dunkel, fast schwarz, und die Horizontal-
fugen geben sich, umgekehrt wie bei N 6, als hellere gelbliche Striche zu erkennen; die
Vertikalfugen waren nicht mehr sichtbar.

Die Erginzung des oberen Teiles der Rundbauten als eines durch Vorkragung
gebildeten halbeiformigen Gewdlbes ist hierdurch gesichert. Allerdings war ich anfangs
im Zweifel, ob die Uberwslbung eines beinahe 6 m breiten Raumes mit dem weichem
Material des ungebrannten Lehmes moglich sei. Aber die Horizontalschichtung der Ziegel
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von N 6 war so unversehrt, dak eine Verschiebung der Mauer durch Erddruck — und
noch dazu in so gleichmiBiger Weise — ausgeschlossen war. Die Bedenken wurden schon
1903 beseitigt, als mir durch Delitzsch’ Vortrag ,Im einstigen Lande des Paradieses®
S. 10 Lehmhiitten aus Kurdistan bekannt wurden, die unseren orchomenischen in Form
und Technik aufs Haar gleichen (Taf. XI). Dazu kamen dann afrikanische Parallelen
(Abb. 6, 7), die unten (II, 3) ndher besprochen werden, endlich 1905 die Mauer von K 1.

Ich gebe in Abb. 4, 5 zwei Wiederherstellungversuche der beiden Rundbauten, bei
denen es vor allem auf das Treffen der richtigen Hohe ankam, die sich ja aus den erhal-
tenen Lehmmauern nicht ohne weiteres ergibt, da das obere Ende der Gewolbekurven in
sehr verschiedener Weise gefiihrt werden kann. Die niichstliegende Hilfe boten die Kuppel-
griber, die jedoch, weil sie mit festerem Material arbeiten, etwas abweichende statische
Bedingungen haben; auch kommt bei ihnen der iduBere Erddruck, der die einzelnen | Rin—g';
in sich gleichmifig zusammenprefit, als Faktor einer gesteigerten Stabilitit hinzu. Die
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Abb. 4. Rundbau K 3, Herstellungsversuch. Abb. 5. Rundbau N 6, Herstellungsversuch.

kurdischen Hiitten hingegen haben so viel diinnere Winde — anscheinend nur eine Ziegel-
lage — als unsere Rundbauten, daf} sie ebenfalls keinen ganz genauen Anhalt bieten. Von
den afrikanischen Hiitten endlich fehlen Angaben iiber die Struktur der Winde. Jedenfalls
— wozu auch eine einfache Abschitzung der statischen Bedingungen fithrte — verboten
diese Parallelen, unsere Rundbauten halbkugelig zu iiberwolben. Je spitzer man vielmehr
das Gewdolbe fithrt, desto geringer wird die Gefahr des Einsturzes. Ich versuchte also
zunéichst fiir die Innenkurve der Wélbung die Verhiltnisse des Atreusgrabes zu Grunde
zu legen, an dem die innere Hohe (13,60 m) etwas geringer ist, als der Durchmesser
(14,20 m).?

Jedoch ergab sich dadurch eine so gedriickte Form, dafl ihre Stabilitit groflen
Bedenken begegnen mufite. Bei den Kurdenhiitten scheint, soweit nach den Abbildungen
zu urteilen ist, an einzelnen der &ulere Durchmesser gleich der Hohe, an manchen

1 80 nach Thiersch und Do6rpfeld bei Perrot-Chipiez, Histoire VI, S. 616. In den Handbtichern
finden sich vielfach noch die #lteren ungenauen Messungen 15:15m.
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scheint die Hohe grofler. Bei den afrikanischen Mussguhiitten (Abb. 6, 7) endlich ist die
dullere Hohe etwa um ![1o groBer als der #uflere Durchmesser, die innere Hohe sogar
gleich 12[3 des inneren Durchmessers. .

In der Rekonstruktion des Rundbaues
N 6 ist die innere Hohe == 11/s innerer Durch-
messer, an K 3 ist sie etwas grofler genommen,
1:1'/4. Die steilere Fithrung der Kurve ist
bei K 3 dadurch indiziert, dafl hier an dem
erhaltenen Stiick die Kriimmung schwiicher
ist. Jedenfalls sollten die Rekonstruktionen
zwel verschiedene Moglichkeiten, die allerdings
noch keineswegs die Grenzfille darstellen,
veranschaulichen.

Die Fithrung der #ulleren Wolbung hingt davon ab, wie stark man sich die Winde
nach oben verjingt denkt. Dall sie oben diinner wurden, ist als selbstverstindlich anzu-
nehmen, da gleiche Dicke am Scheitel wie unten (1—1,30 m) eine iiberfliissige und
unpraktische Belastung der Wolbung wiire, ohne dafl sie zur Sicherung beitriige. Zum
UberfluB sehen wir an den Kuppelgribern und der afrikanischen Hiitte das Abnehmen
der Mauerdicke. Das Mafl dieses Diinnerwerdens habe ich bei N 6 geringer, bei K 3 grofler
angenommen. In den #ulleren Proportionen wird dadurch bei K 38 der Durchmesser
annihernd gleich der Hohe, wie bei der Mehrzahl der kurdischen Hiitten (bei der Muf3gu-
hiifte 1:1!1). Bei N 6 bleibt die dullere Hohe etwas hinter dem Durchmesser zuriick
(0,9:1), wie es bei dem Atreusgrabe der Fall ist. Uber die Entstehung und Bedeutung
dieser Wolbetechnik ist in dem historischen Abschnitt (II, 3) ein Wort zu sagen.

Eine besondere Eigentiimlichkeit weisen die Steinsockel von K 3 und 1 auf (Taf. V. IX).
Bei K 3 liegt an der Auflenseite im Westen auf eine Strecke von etwa 4 m?! eine 40 cm
breite, 30 cm hohe Mauer aus zwei Steinlagen. Bei K 1 finden sich an zwei Stellen je
vier flache Steine in #hnlicher Weise an die Aullenseite angelegt. Da diese Verstirkungen
fiir die Haltbarkeit des Steinsockels von keiner Bedeutung sind, so konnen sie nur zur
Aufnahme von Lehmziegeln gedient haben. Wir miissen uns also bei K 1 lisenenartig
aufgelegte Rippen auf der #ufleren Wélbung denken, bei K 3 eine streckenweise Uber-
mantelung, die vielleicht bis oben hinauf ging.* Der Zweck der Verstirkungen ist leicht zu
erraten. Sie befinden sich an der Westseite, an der der Lehm durch das Anklatschen des
Regens leicht zerstort werden kounte. Moglicherweise sind es daher erst nachtriiglich hinzu-
gefiigte Reparaturen, zumal ihre Steinsockel nicht im Verband mit den Hauptmauern liegen.

Uber die Lage der Tiiren haben wir an den Rundbauten leider nichts feststellen
konnen, da keiner der ausgegrabemen Steinkriinze vollstindig erhalten ist und bei K 1

Abb. 6. 7. Lehmhiitten der Mussgu
(nach Barth und Frobenius).

. ! Das Ende des Méuerchens nach Norden konnte nicht bloBigelegt werden, weil der Erdklotz mit
den Bothroi K 90—92 geschont werden mubBte.

2 Rippenartige senkrechte Vorspringe hat auch die Mussguhiitte (Abb. 6). Doch laufen sie hier
nicht von unten bis oben durch, sondern bestehen aus 4—5 Stiicken, die nicht immer senkrecht tiber-
einander sitzen, sondern zum Teil seitlich verschoben erscheinen, was allerdings auf Ungenauigkeit der
Zeichnung beruhen konnte. Barth fafit sie als Verzierung auf; sie haben ihren Ursprung aber wohl
sicher in technischer Verstéirkung. :
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und 3 die vollige Aufdeckung nur durch Opferung des verbrannten Hauses K 102 mdoglich
gewesen wire. Jedoch kann man nachweisen, dafl die Tiir jedenfalls in den Steinsockel
eingeschnitten haben muf, denn sowohl bei K 3 wie bei N 6 konunten wir die urspriing-
liche innere FuBibodenhdhe feststellen. Bei K 3 findet sich in der Ostecke bis etwa 20 cm
tiber dem Felsen eine harte gleichmiiflige Lehmschicht ohne alle Scherbenreste, deren
oberer Rand sich gegen die daraufgestiirzten Lehmmassen der Wiinde deutlich durch eine
Linie abgrenzte. Unter der oberen Linie war 5 cm tiefer eine parallele, etwas schwichere
Linie (Abb. 4), die nicht ganz bis an die Mauer erkennbar war. Es ist der urspriingliche
festgestampfte Estrich, der in der Mitte einmal abgetreten und aufgefiillt zu sein scheint. Der
Fels ist im Innern dieses Rundbaues auffallend eben; er scheint kiinstlich geglittet zu sein.
Jedenfalls lag also der FuBboden dicht {iber dem Felsen und die Tiir mufite den Steinsockel
durchbrechen. Ihre Bauart werden wir uns so vorzustellen haben, wie bei den kurdischen
Hiitten: Tiirgewéinde aus aufgeschichteten grofien Steinen, oben eine Platte als Abdeckung.

Die Fuf3bodenhshe konnte auch bei N 6 beobachtet werden. In 40 cm Hohe iiber
dem unteren Mauerrand war der Rest einer gleichmifigen, 2 cm dicken gelben Lehm-
schicht, die so hoch lag, daB sie iiber die im Innern aufragenden Vorspriinge des Felsens
hinwegging (Abb. 5).

Der kleinste der gefundenen Rundbauten, D' (Taf. II. XI 1. Abb. 8), ist im Innern
am besten erhalten. Auferer Durchmesser 3,10 m, innerer 2,10 m. Seine am Westrand
noch 0,50 m hohe Steinmauer kam einen halben Meter unter der modernen Oberfliche
zum Vorschein. Das Innere war mit einer von Lehm-
ziegelbrocken durchsetzten Masse angefiillt, den Resten
der oberen Mauern. Darunter wurde der Boden seg-
mentweise abgehoben und eine doppelte Pflasterung
(b und ¢ auf der Skizze Abb. 8) aufgedeckt. Im
Schachte i wurde noch etwa 30 cm unter den Mauer-
fuf hinabgegangen. Hier fand sich anscheinend unbe-
rithrte Erde ohne Schichtungen. a ist eine feste Erd-
schicht, nach rechts etwas erhéht und mit Holzkohle-
teilchen durchsetzt, die den Eindruck erweckten, als
habe vor Anlage des Rundbaues hier Feuer gebrannt;
doch war eine sichere Deutung der Spuren nicht
moglich. b ist eine estrichartige Schicht braunen
Lehms, die nach b!' hin zunichst diinner wird und
dann tiefer (14 c¢m) bis unter d hinabsteigt. Hier ist
der Lehm durch Feuer vollig rot geworden; nach
links, wo die Schicht diinner wird, werden die Brand-
spuren schwicher. d ist ein hartgebrannter gewdlbter 5.\ o p 4o bt Operansi cht, Schnitt.
Ziegel, wie ein Deckziegel (Breite 0,22, Linge 0,35).

Er ist schrig gestellt; der Hohlraum zwischen ihm und der Mauer war vollstéindig
mit loser grauweifier Asche gefiillt. Diese Asche e war auch dariiber aufgehduft und
bedeckte den ganzen rotverbrannten Teil des Estrichs. Nach den Rindern zu war sie
mit Holzkohleteilechen stark durchsetzt. Weiter nach links ist in den Estrich b die
Pflasterung ¢ eingebettet, die den Raum um die Feuerstelle frei lief. Sie besteht aus

Rundbau Dt
FuEboden
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hartgebrannten Ziegeln, die in unregelmillige Stiicke zerschlagen und lose, ohne festen
Fugenanschlull, nebeneinander gelegt sind. Dies ist also der Fullboden einer ersten
Periode. — Darauf folgte eine 5—7 em dicke Lage feinen gelben Sandes, der ganz locker
war (f) und iiber ihm wieder eine feste Lehmschicht g mit eingebetteten Ziegeln h.
Diese Ziegel, die in der Skizze nur links angegeben sind, waren mit Unterbrechungen
iiber das ganze Rund hin erhalten und deckten den Aschenhaufen e zu; wo auf diesem
oberen Pflaster die Feuerstelle lag, ist nicht beobachtet worden. Wir haben also eine
zweite Herrichtung des Fullbodens, obwohl die untere noch in ziemlich gutem Zustande
war. Auffallend ist ferner die Sandschicht f. Man konnte denken, dafl sie zur Ausgleichung
der Unebenheiten gedient hitte, als das obere Pflaster gelegt wurde; doch konnte das
ebensogut durch die Lehmschicht g allein erreicht werden. Nur an einer einzigen anderen
Stelle habe ich derartigen Sand wieder beobachtet, im Schliemannschen FKinschnitt an der
Siidwand, 1,10 m iiber dem Felsen (Abb. 14). Uber einem schwarzen Estrich lag eine
0,015 m dicke Schicht desselben feinen Fluflsandes und unmittelbar darauf die gestiirzten
gelben Ziegel der Hauswinde. Hier war also zweifellos der Sand auf dem Boden ausge-
breitet, vielleicht um diesen beim Niederhocken und -legen weicher zu machen. Auch im
Rundbau miissen wir also den Sand auf die untere Epoche beziehen.

Auffallend endlich ist bei dem Rundbau, dall er nicht auf dem Felsen aufsteht,
sondern mit dem unteren Rand im Durchschnitt 70 cm iiber dem Felsen liegt. Die Erde
ist ohne Wohnschichten, nur mit vereinzelten Scherbenstiickchen durchsetzt. Es kommt
hinzu, dal} nordlich wie stidlich die Mauerreste und Lehmschichten, die in ungefihr gleicher
Hohe liegen, ihrem Aussehen nach der dltermykenischen Periode zuzuweisen sind. Ferner
sind hartgebrannte Dachziegel, wie sie hier zur Pflasterung verwendet sind, in der Rund-
bautenschicht sonst nirgends beobachtet worden und in ihr wohl kaum denkbar. Fiir die
iltermykenische Zeit sind sie gesichert (vgl. Erliuterung zu B 96), vielleicht schon fiir die
Bothroszeit (Erl. zu Plan K 58%). Endlich unterscheidet sich der Rundbau D' durch seine
geringe Grofie ganz wesentlich von allen iibrigen. Wihrend jenes geriumige Wohnhiuser
sind, kann in D! ein Mensch sich nur dann ausstrecken, wenn er gerade in der Mitte liegt;
fiir eine zweite Person bleibt hochstens in Hockerstellung Platz.

Nach alledem miissen wir zu dem Schlusse kommen, daB D! nicht in die ilteste
Periode gehort (bestimmbare Scherben sind leider keine gefunden worden), sondern ein
vereinzeltes junges Exemplar dieses Haustypus etwa aus der dltermykenischen Periode ist.
Eine Erklirung dieses Umstandes wird unten (II, 3) versucht werden. —

Die iibrigen Rundbauten sind so zerstort, dal nichts wesentlich Neues an ihnen zu
lernen ist. Es sind folgende Reste: N 8, 9, 10, iiber die man den Erlduterungstext zu
den betreffenden Plinen vergleichen wolle. Ferner haben wir in der Rundbautenschicht
noch den groflen unklaren Steinkomplex K 6—10, in dem moglicherweise die Reste zweier
Rundbauten (K 7, 10) stecken, withrend ein Teil dieser Steine vermutlich eine Pflasterung
war, die sich hier den Abhang hinab erstreckte (Erl. zu Plan K 6—10). Ein gesichertes
Stiick Pflasterung haben wir in K 4, das vermutlich mit dem Pflaster K 6 ff. zusammen-
hing. Wir hiitten dann diesen Raum, da er fiir den Hof eines einzelnen Hauses wohl zu
grof ist, als einen Offentlichen Platz, vielleicht fiir Ratsversammlung u. dgl. aufzufassen.
Nur so wiirde sich die grofle Mithe, die man auf die Pflasterung verwendet hat, erkliren.
Dal3 der Platz Gefille hat, steht der Erklirung nicht entgegen.
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In der Rundbautenschicht scheint vereinzelt schon ein geradliniges Gebdude vorzu-
kommen. Wenigstens liegt in P 52 ein anscheinend gerades Mauerstiick unmittelbar auf
dem Fels, das nicht nur durch diese Lage, sondern auch durch seine Breite (1,10 m) und
Bauart ganz mit den Rundbauten iibereinstimmt. Es konnte eine Hofmauer oder eine
Befestigungsmauer gewesen sein.

Uber den Untergang der Rundbautenschicht konnten in N keine sicheren Beobach-
tungen gemacht werden, da wegen des starken. Gefiilles die Abschwemmung eine starke
gewesen sein mull, so dafl die folgende Periode ihre Bauten vielfach bis auf die Rund-
bauten, ja bis auf den Fels hinabfundamentierte. So hat z. B. der Bau N 22 den Rund-
bau 6 zum Teil zerstort, und N 27 ist bis tief unterhalb des noch stehenden oberen Randes
von N 8 hinabfundamentiert. Hingegen lifit sich in K nachweisen, daf die Rundbauten
hier keinesfalls durch eine Brandkatastrophe zu Grunde gegangen sind, wie z. B. das ,Scher-
benhaus K 68 der Bothrosschicht oder das ,verbrannte Haus“ K 102 der #ltermykenischen
Zeit. Allerdings ist ja an einem Rundbau ohne Holzgebilk wenig Brennbares. Jedenfalls
erweckt aber der Zustand der Lehmmauern von K 1 und 3 in nichts den Kindruck einer
gewaltsamen Zerstérung, und die gleichmiflige Aufhthung der Lehmschichten bei K 11%
123, 13* (vgl. Exliuterungen zu K) lifit sich kaum anders als durch eine langsame Auf-
lssung der Bauten durch die Wettereinfliisse erkliren. Die Bothrosschicht legt sich dann
fast horizontal {iber den vermuteten ,Marktplatz“ hin, so zwar, daB die Rundbauten K 1
und 3 viel tiefer verschiittet sind, als die hsher am Abhang liegenden Teile. Dasselbe
scharfe Abschneiden der Rundbautenschicht zeigt sich auf der allerdings nur sehr kleinen
Strecke im Schacht C? (vgl. Erlduter.) Es kommt hinzu, dall die Bothrosschicht mit einer
ganz anders gearteten Keramik einsetzt. Wir miissen daher die Bothrosschicht als
eine Neubesiedelung in vollem Umfange auffassen, namentlich wenn man zum
Vergleiche das Verhiltnis der iltermykenischen Schichten untereinander betrachtet. Bei
diesen gehen die Lagerungen allmihlich ineinander iiber und liegen viel dichter aufein-
ander; es war nirgends Zeit, daB sich eine gleichmiiflig abgeschnittene Oberfliche bilden
konnte, wie iiber der Rundbautenschicht. Wir diirfen daher, wenn nicht mit absoluter
Sicherheit, so doch mit einem hohen Malle von Waklrscheinlichkeit den Schlufl ziehen,
dafl die Bewohner der Bothrosschicht als ein neu zugewanderter Stamm sich
auf der von den Rundbauleuten verlassenen Stitte ansiedelten.

2. Die Bothrosschicht. (II. Schicht.)

Tafel IV, V (griin; vgl. auch die Erliuterungen zu den Plinen).
Tafel VIII, XIII—-XVI.

Das wichtigste Resultat der Schichtengrabung in K war die Erkenntnis, daB zwischen
den Rundbauten und der dltermykenischen Zeit sich eine Ansiedelungsschicht befindet,
die sich durch drei Merkmale aufs schirfste von den #lteren und jingeren Stufen
abhebt: 1. durch die Verwendung elliptischer Hausformen; 2. durch eine eigene Keramik,
die sogenannte Urfirnisware; 3. durch das Auftreten eigentiimlicher Aschengruben, die wir,
ohne fiir ihre Erklirung etwas vorweg nehmen zu wollen, mit dem Worte Bothros bezeichnen,
das auch im Altertum hiufig im allgemeinsten Sinne fiir Grube gebraucht wird. Auch 1903
waren schon Bothroi beobachtet worden, ebenso viele Urfirnisscherben. Aber daf diese

Abh. d. I. KL d. K. Ak. d. Wigs. XXIV. Bd. II. Abt. 4
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beiden Dinge auf die zweite Periode beschrinkt sind und mit den elliptischen Hiusern
zusammengehoren, lehrten erst die Beobachtungen und die besonders giinstige Erhaltung
dieser Schicht in K.

Jedoch ist es nicht eine einfache Schicht, sondern eine zusammengesetzte. In N
(Taf. IV. XV 1) liegen die elliptischen Grundrisse so eng an- und iibereinander, daf} sie
nicht gleichzeitig bestanden haben konnen. N 20 und 21 haben sich auf derselben Héhen-
lage abgelost. N 27, 32, 29 folgen iibereinander. Zudem haben wir hier noch eine ganze
Anzahl kiirzerer gefrader Mauern, die dicht aufeinander liegen. Wir miissen sie, da sie
zum Teil unterhalb von elliptischen Mauern, zum Teil mit ihnen in gleicher Hohe liegen,
mit zur Bothrosschicht rechnen. Es ist moglich, dafl es ebenfalls Teile von elliptisch
endigenden Bauten sind. Denn erstlich ist bei den unscharfen Begrenzungen dieses primi-
tiven Mauerwerkes eine leichte Kriimmung auf kurze Entfernung oft kaum dem Auge und
noch weniger dem Mef(linstrument bemerkbar. Dann aber haben die Ellipsenbauten ja
iberhaupt auch lange gerade Mauerteile (z. B. N 20, 27, 32) und wenn wir N 27
richtig rekonstruiert haben (Abb. 9), kommen sogar rechtwinklige Ecken vor, so daf}
z. B. auch die Ecke K 68 zu einem Ovalbau gehért haben kénnte. Aber wir haben
keinen Grund, von der lebendigen Entwicklung ein so pedantisches Fortschreiten zu
erwarten, dafl in der Bothrosperiode nicht schon rechteckige Hiuser vorgekommen  sein
sollten, und die groffe Menge der geraden Mauern macht das wahrscheinlich. Jeden-
falls aber erscheint fiir die Bothrosschicht das elliptische Haus als die nur ihr eigene
architektonische Leitform.

Die Intensitit der Bewohnung in dieser Epoche wird am besten in N iiber dem
Rundbau N 6a beobachtet, wo sich nicht weniger wie vier Mauern N 17—20 unmittelbar
aufeinander legen (vgl. auch Taf XV 1). Aber es wire bei dem ansteigenden Terrain
und der grofien Zerstérung in N ein hoffnungsloser Versuch, die simtlichen Bauten in
mehrere Unterschichten gliedern zu wollen. Man mul} sich begniigen, aus dem Gewirre
der Mauern, die hier mit einem Gesamthdhenunterschied von etwa 1!'[o—2 m sich folgen,
eine Schitzung der Zeitdauer dieser Epoche abzuleiten,

In K (Taf. V. XIII. XIV) gestalten sich die Verhiltnisse etwas klarer. Zwar zeigt
die Betrachtung der Grundrisse (z. B. bei K 31, 81a, 43—45), dafl auch hier sich mehrere
Bauten rasch abgeltst haben. Aber an den Winden konnten, wenigstens in der Haupt-
sache, zwei Ablagerungen unterschieden werden, von denen die obere sehr stark und klar
ausgeprigt ist, weshalb sie kurzweg als die ,Haupthothrosschicht bezeichnet wird, wihrend
die untere schwiicher und unregelmiiiiger erscheint. Thre Abtrennung von der Hauptschicht
ist auch dadurch gerechtfertigt, daf hier das eine Merkzeichen der Epoche, der Bothros,
seltener und in etwas primitiverer Form auftritt, ndmlich kleiner und ohne die sorgfiiltige
Auskleidung mit Lehm.

Uber das Verhiltnis der unteren zur Hauptbothrosschicht kann vorweg
genommen werden, dal die Schichten ganz dicht {ibereinander hinstreichen, so dak sie
streckenweis miteinander verschmelzen. Dies ist der Fall an der Vorderwand von K (vgl.
Taf. V. IX und Erliut. zu K), wo die Schichten K 17! und K 89! anfangs fiir eine einzige
gehalten wurden. Jedoch wurde dann die Trennungslinie erkannt und sowohl fiir die
untere wie obere Schicht ein Wahrzeichen gefunden, fiir die untere der kleine Bothros 181,
fir die obere die Zugehorigkeit der grofen Bothroi K 91 und 92, deren umgebendes
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Pflaster K 90 sich beim Einvisieren genau auf den unteren Rand der oberen Schicht K 89!
projiziert. Die untere Bothrosschicht ist hier stirker als an irgend einer anderen Stelle.
Hier gehort ihr auch das stattliche Mauerstiick K 16/16! (griin schraffiert), zweifellos
die Hausmauer zu den gestlirzten Lehmmassen K 17'. — Auf der linken Grabenwand
setzt die untere Schicht zuniichst aus. Sodann erscheint sie in einem fast ununterbrochenen,
langsam ansteigenden Streifen, in dem sich zuerst eine Lehmmauer nebst Zubehor (K 222,
21), dann eine gerade Hausteinmauer (K 23, 23%), sodann ein Estrich (K 25b*) und in der
Grabenecke eine wiederum stattliche gerade Mauer (K 26. 26%) findet. Auf der Riick-
wand des Grabens erscheinen neben dieser Mauer (K 26%) die herabgefallenen Lehmmauern
(K 27a—Db?), die iiber den kleinen Bothros K 292 hingehen. Nach der rechten Grabenecke
zu steigt die untere Bothrosschicht etwas an, wihrend gleichzeitig die obere sich senkt.
Infolgedessen ist auf der rechten Grabenseite zunichst nur eine einzige, die Hauptschicht,
zu erkennen, sei es, daf} in der unteren Bothrosschicht hier iiberhaupt nichts war, oder da@ die

Hauptschicht alle Spuren der #lteren aufgeschluckt hat. Die Mauer K 30 ist in dieser -

Ecke ihr einziger Rest. — In der vorderen Grabenhilfte tritt sie dafiir mit der groBen
elliptischen Mauer 31 nebst zugehorigem Estrich 31* auf. Und hier sehen wir uns gendtigt,
eine doppelte Bebauung innerhalb der Schicht anzunehmen, da die ebenfalls betrichtliche
elliptische Mauer K 32 ganz dicht unter 31 hinstreicht. Beide Mauern gehsren zu Ellipsoiden
des langgestreckten Typus C, Abb. 9, S. 35. Als letztes Zeichen endlich haben wir auf
dieser Grabenseite den kleinen Bothros K 33%, der unmittelbar unter einer Feuerstelle der
Hauptschicht liegt, die demnach hier vollkommen mit dem Niveau der &lteren Schicht
zusammenfillt. Im allgemeinen scheidet sich also die untere und schwiichere Stufe der
Bothroszeit klar ab, ohne dafl -- auller der Beschaffenheit der Bothroi — unterscheidende
Ziige zu beobachten wiren.

Die Bothroi der unteren Schicht (K 18!, 293, 33*) sind relativ kleine zylindrische
Vertiefungen mit rundem unteren Abschlufl, von rund 40 em Tiefe, 25 cm Durchinesser.
Sie sind in dem harten, braunschwarzen Lehm der Rundbauten angelegt, und haben keine
Verkleidung mit Lehm, die erst in der Hauptschicht iiblich wird. Wohl aber ist ihr
Boden besonders verstirkt, indem einer oder mehrere kleine flache Steine in denselben
eingelassen werden. Ihr Inhalt war viel spérlicher als der der Hauptbothroi, doch hatte

er denselben Charakter: Asche, wenig Scherben (Henkel eines Urfirnisgefiles in K 181).

Knochen habe ich nicht beobachtet. Unklar ist die Bedeutung der unregelmiifiigen Locher
K 19, 201, die mit loserer Erde angefiillt waren und nichts von dem typischen Bothros-
inhalt zeigten. Uber 20! lag eine Feuerstelle. Vielleicht hat man hier den Lehm des
Rundbaues 3!, 3al' gegraben und die Liicken mit gewohnlicher Krde zugeschiittet.

Die Bothroi der Hauptschicht (Taf. XVI). Es sind nicht weniger als 28 Stiick
auf dem verhiltnismiQig kleinen Raum von K beisammen (K 34, 35, 36, 37, 39%, 40%, 41,
42, 47ab, 50*—b51% 53% 544 55% 60, 61, 662, 70, 71, 73, 78% 85? 87% 882, 91, 92,
93, 96). In N finden sich blofl vier (N 11—14), in P ebenfalls vier (P 57—60), in Q
einer. Weiter oben ist die Bothrosschicht nur in den Schichten C! und C? zu beobachten,
ohne dal hier ein Bothros angeschnitten wire. Im Westende von A ist zwar der Fels
erreicht, doch ist hier die Bothrosschicht -entweder nicht vorhanden gewesen oder, was
wahrscheinlicher ist, durch die dltermykenischen Bauten, die hier bis auf den Fels gehen,

vollig unkenntlich geworden. Sicher ist dies der Fall in R, S.
4*

Untere Bothroi

Bothroi der
Hauptschicht
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Die Form der Bothroi ist in der Regel an der Oberfliche kreisrund. Eine Aus-
nahme macht nur der ovale K 36. Bisweilen werden kleinere Nebenbothroi nachtriglich
an die grollen angesetzt, die dann, wie es sich von selbst ergibt, als Halbrunde angefiigt
werden. Es sind zum Teil nur kleine Erweiterungen (K 51%, 92; Taf. XVI 1); bei K 47D ist
jedoch ein Halbrund von dem Durchmesser und der Tiefe des Hauptbothros angesetzt.

Im Schnitt ist die Normalform Uférmig, gerade Winde mit rundem Boden, z. B.
K 53% 54% 55* Doch finden sich mancherlel Abweichungen, indem entweder die oberen
Rénder auseinander gehen, so dafl eine Halbeiform entsteht (K 662, 50%); oder indem sich
die Rénder oben stiirker zusammenschlieBen zu der Form eines Dreiviertel-Eies (K 39%).
Manchmal ist der eine Rand, wenn er sich an eine Mauer anlehnen kann, hoher wie der
andere (K 662 85?). K 85% hat die vereinzelte Eigentiimlichkeit, daf der Bothros oben
mit einer Lehmplatte zugedeckt war. Ganz abweichend ist endlich K 36 gebaut, der im
Grundril ein zugespitztes Oval ist, an dessen schmalerem Ende eine betriichtliche Unter-
héhlung ist; man wird an die Form von mykenischen Badewannen erinnert (Taf. XVI 2 links).

Die Abmessungen der Gruben sind sehr verschieden. Der obere Durchmesser ist im
Durchschnitt 60—80 em grof; doch kommen auch solche von 1 m (K 87%) und 1,06 (K 91)
vor. Die Tiefe, die allerdings bei vielen Exemplaren nicht gesichert ist, hat im Durch-
schnitt 80—90 cm betragen. Die grofite erhaltene Tiefe (K 39%) ist 1,05. Im allgemeinen
scheint Breite und Tiefe annihernd gleich gewesen zu sein. Daneben kommen einzelne
ganz kleine Exemplare vor, die zum Teil nachtriiglich angesetzte Erweiterungen (K 51% 92),
zum Teil aber selbstindig sind (K 40% P 60).

Die Winde der Bothroi sind fast durchweg sorgfiltig mit einer festen gelben Lehm-
wand von 5— 8 cm Dicke ausgekleidet. Bei dem auch durch seine Form abweichenden Bothros
K 78* sind sie 14—22 cm dick. Bei dem ebenfalls anormalen Ovalbothros K 36, sowie
bei K 61 und N 11 (dem ,Geschirrbothros*) fehlt die Auskleidung. Man hat wohl des-
halb darauf verzichtet, weil diese Bothroi in hartem Rundbautenlehm sitzen. Dal} viele
andere Bothroi trotz der gleichen Einbettung die Lehmbekleidung haben, zeugt nur von
dem Beibehalten einer fiir einen weicheren Boden erfundenen Vorrichtung. Steine als
Bodenverstirkung, wie sie sich in der unteren Schicht fanden, kommen in der Haupt-
schicht nur einmal vor, in P 60, wo der flache Boden dieses Miniaturbothros gepflastert
ist. Bei der grokeren Grube P 57 sind die Steine einer tieferliegenden Mauer, auf die man
zufillig stiel, als Boden benutzt. — Kine sehr auffallende Erscheinung zeigen K 88% und
872 Ihr gegenseitiges Verhiltnis kann nur so erklirt werden, daB in einem ungewthnlich
tiefen Bothros der obere Teil der Lehmauskleidung schadhaft geworden war und durch
eine neue ersetzt wurde, wobeli man dann iiber dem bereits gefiillten unteren Teil einen
neuen Boden anbrachte; Niaheres bei den KErlduterungen. —

Die Lehmriinder der Bothroi stehen in einzelnen gesicherten Fillen (K 39%, 50% 51%)
tiber den Estrich empor, doch wird dies, schon aus praktischen Griinden, nicht als die
Regel anzusehen sein. Bei K 54% 55% war es nicht der Fall. Bei K 662, 85% steht nur
derjenige Rand empor, der sich an eine Mauer anlehnt. Bei den Bothroi, welche nicht in
einem Schnitt an der Wand erscheinen, ist leider der obere Rand nie zu beobachten
gewesen, da die Bothroi naturgemif erst dann bemerkt werden konnten, wenn die Hacke
ihren oberen Rand bereits durchschnitten hatte und nun ein gelber Kreis im Boden
sichtbar wurde.
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Der Inhalt der Bothroi. Sie wurden anfangs mit der Erwartung besonderer Funde
ausgeriumt, zumal 1903 der Bothros N 11 eine so reiche Geschirrernte ergeben hatte.
Bald aber stellte sich heraus, da die Fiillung eine ganz gleichartige war: zu oberst lag
meist eine dickere oder diinnere Lage des hineingefallenen Lehmes der Mauern, dann folgte
als der typische Hauptbestandteil die Asche. Wo die Bothroi im Schnitt erscheinen, sieht
man die regelmifigen Ablagerungen der Asche, die durch verschiedene Firbung — je
nach der Vollkommenheit der Verbrennung weiB, hellgran oder schwiirzer oder mit Holz-
kohleteilchen durchsetzt — ihre ganz allmihliche Aufhdhung erkennen lassen. In der
Asche finden sich vielfach Knochen von kleineren Tieren (Schafen oder Ziegen), aber nie
ganz erhalten, meist nur in kleineren Bruchstiicken. Am reichsten an Knochen war K 91
(Taf. XVI 1), meist sind sie spirlicher, oft fehlen sie ganz. Spuren von stirkerem Feuer
(Kalzinierung) habe ich nicht daran bemerkt. Nichts deutete auf eine vollstindige Ver-
brennung zu Opferzwecken. Ferner fanden sich hiufig einzelne Stiickchen von GefiBen
darin, durchweg von Urfirnisware oder grobem Gebrauchsgeschirr, ferner gelegentlich Stein-
werkzeuge und ein Knochengriff (K 34, 73, 91), die durch Zufall hinein gekommen sind. In
zweien der Bothroi wurden lange grauweife Fasern bemerkt (K 71, N 14), die von Pflanzen
herriihrten. Manche der Bothroi waren ganz mit Asche gefiillt (z. B. K 88% 53*% 39%),

Inhalt

manche nur zum Teil (K 662 54* u. a.), ganz wenige scheinen nur Erde enthalten zu

haben; sicher beobachtet ist dies jedoch nur bei K 92. Bei dem jiingsten der Bothroi
K 78 liegt die Fiillung iiber einer unteren Lage von Lehm und Erde. Jedenfalls konnen
wir mit voller Bestimmtheit sagen, daf Asche der Hauptinhalt war, und daf die Gruben
nur um der Aufbewahrung der Asche willen angelegt worden sind. Die einzige
Ausnahme macht der Bothros N 11 mit seinem reichen Inhalt an GefiiBscherben, aus denen
sich eine Anzahl von Urfirnisgefiiien fast vollstéindig zusammensetzen lief. Leider ist
hier, da es der erste aufgefundene Bothros war, nicht darauf geachtet worden, ob die
Erde mit Asche untermischt war.

Die Lage der Bothroi zu den umgehenden Gebiiuden ist wenigstens an den Graben-
winden von K mit hinlinglicher Sicherheit zu erkennen. Sie befinden sich in der Regel
anscheinend im Innern der Hiuser. Bei K 39% 50% 66% 852 liegt jedesmal ein Bothros
innerhalb eines Zimmers, wobei die beiden zuerst genannten kleine Nebenbothroi (404, 51%)
haben. Da wir aber allerdings hier nur zufillige Schnitte vor uns haben, so lift sich
nicht mit Bestimmtheit sagen, ob nicht noch mehr Bothroi in denselben Riumen waren.
In einem Zimmer (K 48b*—56%) sind drei Bothroi ziemlich nahe beieinander (K 53¢, 544,
55%). Da wir nun iiberhaupt auf der relativ kleinen Grundfliche von K nicht weniger wie
16 Stiick haben — die Erweiterungsgruben nicht besonders gezihlt und ungerechnet die
10 in den Winden erscheinenden —, so kommen wir zu dem Schlusse, daB in der Regel
mehrere Bothroi in einem Raume beisammen gewesen sein miissen, selbst wenn wir eine
zwei- und dreifache Erneuerung der Hiuser in der Hauptbothrosschicht annehmen wollen.
Leider 1i6t sich auf dem Grundplan iiber die Zugehorigkeit der Bothroi zu Mauerziigen
nur wenig Sicheres ermitteln. Das Wichtigste ist, dag der groBe Doppelbothros K 91/92
von einem harten Estrich umgeben ist, der in ein gutes Hofpflaster aus flachen Steinen
(90) tibergeht (Taf. XVI 1, IX 2). Dieser Doppelbothros hat also im Freien im Hofe
gelegen, und wir werden anzunehmen haben, daf das noch bei manchem anderen der
Fall war. In N, P und Q sind keine diesheziiglichen Beobachtungen zu machen gewesen.

Verhiltnis .zu
- den H#usern
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Nunmehr kann die Bedeutung der Bothroi erdrtert werden, die man zuniichst in
praktischer Richtung suchen méochte. Wir glaubten zuerst in ithnen Herdgruben sehen zu
konnen, wie sie aus nordischen friihgeschichtlichen Anlagen bekannt sind (z. B. Schliz,
Das steinzeitliche Dorf Grofigartach, Fig. 4ff. Zeitschr. fiir Ethnologie 1894, S. 104 u. a.).

Die Asche spielt ja bei primitiven Feuerungsarten eine doppelte Rolle: sie dient als
Bedeckung des glimmenden verkohlenden Holzes, um den Funken bis zur néchsten Benutzung
zu bewahren,® und sie kann als schlechter Wirmeleiter, wenn in grdferen Massen vor-
handen, ein Wirmeaufspeicherer sein, ist also zweifellos fiir primitive Verhiltnisse ein
praktisch wertvoller Stoff. Trotzdem konnen unsere Bothroi auf keinen Fall Herdgruben
gewesen sein. Krstlich wire es in der betriichtlichen Tiefe von dreiviertel bis zu einem
Meter ganz unmioglich, ein Feuer in Gang zu halten, da die Zufuhr von Luft fehls.
Zweitens spricht die gleichmifiige Schichtung der Asche dagegen, da durch bestindig
erneutes Feuer die jeweilige oberste Lage immer wieder durchgewiihlt worden wire.
Drittens und vor allem aber zeigen die gelben Lehmriinder der Bothroi niemals die
charakteristische Verfirbung in Rotbraun oder Rot, die wir an sicheren Herdstellen der
mykenischen Schichten so klar erkennen konnen. Endlich aber blicben dabei die Erweite-
rungen der Bothroi und auch die fiir ein selbst bescheidenes Feuer viel zu kleinen Miniatur-
bothroi unerklirt.

Die zweite Moglichkeit wire, dall es sich um einfache hauswirtschaftliche Abfall-
gruben handelte, da es ja eine bekannte Sache ist, daf primitive Vélker die Reste ihrer
Mahlzeiten bei ihren Wohnungen in einer bestimmten Ordnung ablagern.? Fiir diese
Erklirung konnte der Geschirrbothros und die pflanzlichen Reste in K 71 und N 14
sprechen. Aber alles iibrige spricht entschieden dagegen. Denn die Reste von Hausgeriite
sind mit der einen Ausnahme des ,Geschirrbothros® N 11 ganz spirlich und zweifellos
zufiillig hineingeraten. Der Zweck der Gruben, wie er sich aus dem Tatbestande ablesen
laft, kann kein anderer gewesen sein, als die dauernde Aufbewahrung der Asche.
Das Abdecken des Bothros K 852, das Einlegen eines neuen Bodens in K 872 machen das
zur GewiBheit. Fiir die nicht mit festem Material bedeckten Gruben konnen wir — zumal
man nicht mehrere offene Gruben innerhalb bewohnter Riume wird voraussetzen wollen —
leicht eine Zudeckung mit Holz, Reisig oder Matten annehmen. Die vegetabilischen Fasern
in K 71 und N 14. konnten von solchen Stroh- oder Schilfmatten stammen.

Aber wozu diese umsténdliche Konservierung der Asche? Warum mehrere Aschen-
gruben in einem Raume, wo doch ein periodisches Ausriumen viel einfacher gewesen wiire?
Wir werden nicht umhin kénnen, hier statt praktischer Zwecke allgemeinere Beweggriinde
waltend zu denken. KEs miissen sakrale oder abergliubische Ideen dahinter stecken. Die
Frage kann allerdings nur aufgeworfen werden. Ihre sichere Losung wird erst moglich
werden, wenn mehr Beobachtungsmaterial der gleichen Epoche bekannt wird. Es ist bisher
spirlich und ungleichwertig.

! Wie das auch bei den Kohlenbecken der klassischen Zeit und den heute noch im Siiden gebriuch-
lichen scaldini und Mangalis der Fall ist. Sehr hiijbsch hat das Hantieren mit Asche und glimmenden
Kohlen Goethe in seiner italienischen Reise geschildert (Neapel, 26. Februar 1787).

2 Abfallgruben in Form eines spitzen Trichters von 1,30 m Tiefe finden sich z. B. in der neolithi-
schen Ansiedelung bei Lobositz, Zeitschrift fiir Ethnol. 1894, S. 104 (v. Weinzierl). Ebenda runde Feuer-
gruben mit deutlichen Spuren von Brand.
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Auf Therasia findet sich bei einem der von Fouqué aufgedeckten Hiuser in der
Ecke des Hofes eine kreisrunde Aufmauerung, deren Zweckbestimmung aber unsicher ist
(Perrot-Chipiz, Hist. VI, 144, Abb. 29). Bei einem Hause in Mykend fand Tsundas
(Hgaxtina 1886, 8. 75; Taf. 4, links unten, a) im Hofe in zwei in den Estrich einge-
lassenen Kalksteinplatten eine kleine kleeblattfsrmige Offnung von 16 cm grofter Weite,
unter der ein 35 cm tiefes Loch war, unterhalb dessen die Erde mit Asche, Kohle und
einigen Knochen durchsetzt war. Xr bilt es deshalb fiir einen fddgos mpos dvolas. Da
aber die Steinplatte um die Offnung herum schiisselartig flach eingetieft ist, und bei der
geringen Grofie der Offnung ist die andere von Tsundas angedeutete Frklirung die
richtige: es war eine Versitzgrube fiir das ablaufende Tagwasser, in die die Kiichenreste
hineingeschwemmt sind. — Die runde ummauerte Grube im Hofe des Palastes von
Tiryns hat sich als ein hohler, spéter viereckig umbauter Rundaltar herausgestellt
(Curtius, Athen. Mitt. 1905, 152). — Auf Thera hat Zahn (Thera II, S. 41, Fig. 80) vor
kleinen Gebduden der &ltesten Zeit in einer Lavaplatte groBe runde Locher gefunden, die
auf den ersten Blick mit den orchomenischen Gruben Ahnlichkeit haben, im Therawerk
aber durch das Reiben des Korns entstanden gedacht werden. Nach brieflicher Mitteilung
Zahns lagen Reibsteine darin; von Asche oder Knochen wurde nichts bemerkt.

Auch die sakralen Bothroi der klassischen Zeit helfen nicht weiter. Denn diese sollen
den Heroen oder den Unterirdischen die blutigen Opfer nahe bringen, oder dienen fiir
die Zwecke der Totenbeschworung,! wobei das Hinabsenden des Blutes oder der Opfer-
stiicke in die Tiefe das Wesentliche ist. Von gleicher Grundbedeutung ist der italische
mundus (Wissowa, Religion der Rémer 188. Hock, Griech. Weihgebriuche 77).

Niher stehen den orchomenischen Bothroi die Brandopfergruben, die besonders gut
durch Pfuhls Ausgrabung der archaischen Nekropole an dem Stadtberge von Thera
bekannt geworden sind (Athen. Mitt. 1903, 1ff., 249 f.), runde oder lingliche Lécher von
einer Tiefe bis zu 1 m, innerhalb deren Tieropfer verbrannt wurden, wie aus der meist
diinnen Aschenschicht mit Knochenresten hervorgeht. Aber von diesen und #hnlichen,
von Pfuhl (S. 250) aufgeziihlten Anlagen sind doch unsere Bothroi wieder charakteristisch
verschieden durch ihre groflen Massen von Aschenresten und die Lage im oder am Hause.

Wir kommen ihrer Erklirung vielleicht dann am niichsten, wenn wir uns der Aschen-
ansammlungen auf den Kultplitzen der klassischen Zeit erinnern. Mehrfach ist um alte

! Das klassische Beispiel ist die Grube, die Odysseus in der Unterwelt fiir das Opferblut gribt
dessen die Schatten begehren. Im Kulte hat man solche voriibergehend fiir ein einmaliges Opfer oder
eine Totenbeschwdrung angelegte Licher (z. B. Lukian, Nekyomant. 9; Philopseud. 14) von den dauern-
den Einrichtungen dieser Art zu scheiden. Erhalten sind die grofen und schionen Opfergruben auf Samo-
thrake (Conze-Niemann, Arch. Unters. auf Samothrake I, 8. 20f.,, 60; Taf. 11, 14, 1; 17—21. I, 8. 21f;
Taf. 4—7) und die Doppelgrube im boiotischen Kabirenheiligtum (Dérpfeld, Athen. Mitt. 1888, 8. 91, 95;
Taf. 2), bei der die eine Seite mit nicht verbrannten Schenkelknochen gefiillt, die andere wahrscheinlich
fiir das Blut bestimmt war. In Priene fanden sich sowohl im Heiligtum der Kybele, wie in dem der
Demeter steinerne Bothroi (Wiegand-Schrader, Priene, 8.171, 154; Abb.128), ein dhnlicher im #lteren
Tempel von Lokri (Puchstein-Koldewey, Tempel in Unterit., S. 2, Abb. 2; 8. 7). Ob der grofBe, runde
Schacht im athenischen Asklepieion eine Opfergrube war (Judeich, Topogr. von Athen, S. 286), ist sehr
zweifelhaft. — Die antiken Belege fiir das eic v fddgov Jdewv sind am reichhaltigsten gesammelt bel
Nitzsch, Anmerkungen zu Homers Odyssee III, S.160; Stephani, Compte rendu de St. Pétersbourg 1905,
S. 6, Anm. 5; vgl. Deneken in Roschers Lexikon I, 2497, 12.
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Altire herum der Boden mit Asche und Knochen durchsetzt gefunden worden, so in Epi-
dauros (dedtiov *agyaod. 1891, 8. 65), im Amyklaion (Ephim. arch. 1892, S. 11), in Eleusis
(vgl. Puchstein, Arch. Jahrb. 1896, S. 73, Anm.), in Thermon (Ephim. arch. 1900, 177).
Die Spitze des Lykaionberges besteht ganz aus Asche mit kalzinierten Knochenstiickchen
(Ephim. arch. 1905, 161, 167 £.). Die wichtigsten, weil in chronologischem Zusammen-
hang stehenden Beobachtungen dieser Art sind in Olympia von Furtwingler gemacht
und im Olympiawerk IV, 2 f. beschrieben worden. Unter dem Altar zwischen Heraion
und Pelopion, den Puechstein (Jahrb. 1896, S. 53f)) und Trendelenberg (Der grofle
Altar des Zeus in Olympia, Prog. Askan. Gymn. Berlin 1902) wie mir scheint iiber-
zeugend als den grofien Aschenaltar des Zeus nachweisen, lagen in der Tiefe zwei Aschen-
schichten, von denen die untere unter den Kstrich des Heraions hinunterreicht, aber von
dessen Fundamenten durchschnitten wird, also dlter ist. Die zweite Schicht ist durch eine
Lage Sand von der anderen getrennt. Beide werden als ,tiefschwarze Aschenschichten®
bezeichnet, die mit den bekannten kleinen Bronze- und Terrakottavotiven durchsetzt waren.
Reste von Knochen werden nur an einer anderen Stelle, bet dem friiher fiir den Zeusaltar
gehaltenen elliptischen Fundament erwiihnt; sie sind also, wenn {iberhaupt vorhanden, an
den iibrigen Stellen jedenfalls nur spirlich gewesen. Auch an den Réndern des flachen
Pelopionhiigels fanden sich gleiche Schichten, ebenso an verschiedenen anderen Stellen der
Altis, namentlich auch an dem Altar vor dem Heraion, der nach Pausanias ein Aschenaltar
war. Siamtliche Schichten gehoren in die Zeit des geometrischen Stils. Fiir jiingere Zeib
sind in Olympia solche Ansammlungen um die Altdre nicht mehr beobachtet worden.
Statt dessen erfahren wir von Pausanias, dal der groBe Zeus- und der Hera-
altar ano s Tépoas tdv unodv gemacht gewesen seien. Puchstein hat in dem
genannten Aufsatz die Irrtiimlichkeit der fritheren Auffassung nachgewiesen, dafl es sich
um die bergartig aufgehiiufte Asche der Opfer gehandelt haben konne. Was wir aus
Pausanias zuniichst erfahren, ist vielmehr nur der auch sonst belegte Brauch, daf} der
Altar jihrlich einmal mit einem aus der Asche des Prytaneionherdes hergestellten Verputz
(72ds) bestrichen worden sei. Puchsteins Wiederherstellungsversuch, der sich auf den
erhaltenen Brandopferaltar des Hieron II in Syrakus stiitzt, wird meines Erachtens den An-
gaben des Pausanias in der Hauptsache gerecht. Nur ein Punkt ist bei Puchstein unge-
klirt geblieben. Der Perieget sagt (V, 15, 9), daB ,das von der Hestia des Prytaneions
dorthin gebrachte nicht zum wenigsten zu der Grofe (uéyedos) des Altares beigetragen
habe“. Fine Parallelerscheinung ist der ,aus dem Blute der Opfertiere® errichtete Altar
in Didymoi, der allerdings, wie Pausanias ebenda sagt, spiter nicht mehr stark ange-
wachsen sei. Hier wird man an ein Anmachen der Tiinche mit dem Opferblut zu denken
haben; denn nur dann erklidrt es sich, warum Pausanias den ,Blutaltar® iiberhaupt anfiihrt.
Bei beiden soll nun nach Puchstein die Vergroferung ,nicht banausisch von den ganzen
MagBen®“ verstanden werden, sondern soll mehr in der Idee gelegen haben, indem ,eine
geringe, periodisch wiederholte Zutat . . . dem frommen Griechen als das allein Bedeutende
und Groflartige an der Anlage galt*. Das stimmt aber nicht zu der oben zitierten
Bemerkung des Pausanias, die ganz real von einer wirklichen VergriGerung spricht. Ich
glaube, daf eine sehr einfache Berechnung zeigt, daf die jihrliche xoviaoi allerdings
eine sehr erhebliche Vergroferung herbeifiihren konnte. Nehmen wir an, daB die Dicke
des Verputzes jedesmal nur 1 ecm betrug, so gibt das bei jihrlicher Wiederholung
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in 500 Jahren bereits 5 m. Das Grolartige, das dem Fremden mit Recht Eindruck
machen konnte, war demnach der Umstand, daB} trotz der jihrlich so geringen Aufhshung
ein so gewaltiger Bau entstanden war. Dabei werden wir nur ein Anwachsen nach oben
anzunehmen haben. Denn die gleiche Ausdehnung in die Breite wiirde ja zu unférmlichen
Proportionen gefithrt haben. Ich glaube daher, daf man die Quaderwiinde unberiihrt lieB
und nur die Oberseite des Altares neu verputzte.! Das wird bestitigt durch Pausanias’
Angabe, daB die Treppe zur Prothysis aus Stein, die auf die obere Plattform aus Asche
bestand. Denn diese Stufen lagen ja eben in der durch den Putz entstandenen Aufhdhung,
die aullen je nach dem Anwachsen wieder mit Quadern umschlossen worden sein mufl, Der
Altar war demnach wirklich &« véppas memowmuévos. Urspriinglich hiitte er, wenn wir die
obigen Zahlen fiir sein mutmaBliches Alter und die jihrliche Aufhthung beibehalten, eine
normale Hohe von 1!/ m gehabt, die bis zu Pausanias Zeiten auf 6',—7 m gewachsen wire.
Es versteht sich, dafl man der Prothysis dann nicht mit Puchstein die halbe Hohe des
Ganzen geben darf, sondern dal sie eine geringe Hohe von etwa ![a—1 m haben
mufte. Danach wiire Koldeweys Rekonstruktion, Jahrbuch 1896, S. 76, 77 abzuindern.
Dafl dieser Bau anormal aussah, ist klar.* Um so eher erkliirt sich des Pausanias umstind-
liche Beschreibung, in der er bezeichnenderweise die Hohe der Prothysis nicht angibt,
eben weil sie nur eine niedrige Stufe war.

Bestand also der Zeusaltar sicher zum groBeren Teil (ody #jxiora) aus Asche, so
werden wir auch bei dem Altar der olympischen Hera und den sonst iiberlieferten
»Aschenaltiren® (Reisch bei Pauly-Wissowa, Realencyklop. I 1668) ein nicht nur sym-
bolisches, sondern sehr reales Vorhandensein von Asche annehmen miissen. DaB die
Asche noch in anderer Weise als durch xovicois zum Aufbau beitragen konnte, zeigt der
von Koldewey in Neandria (51. Berl. Winck. Progr., S. 28; Abb. 58) entdeckte und richtig
erklirte Altar, der zwischen seinen Quaderwinden mit Asche und Knochenresten gefiillt
war. Das gleiche ist bei dem Quaderaltar in Delphi am Ostende der Marmariaterrasse der
Fall, wo ich bei withrender Grabung im Friihjahr 1903 diese Fiillung beobachten konnte,
ferner bei sizilischen Altiren (Gaggera, Akragas; Puchstein-Koldewey, Tempel in
Unterit. und Siz. 84; 170).

Wir haben also zwei Tatsachen, die fiir unsere Zwecke wichtig sind: In archaischer
Zeit hat man die Reste der Brandopfer niemals von ihrer Stelle entfernt; in jiingerer Zeit,
wo das dauernde Herumliegen der Brandreste listig empfunden werden mochte, legt man
bei berithmten Altidren besonderen Wert darauf, daB sie zu groBerem oder geringerem
Teil aus Asche bestehen. Die zu Grunde liegende Vorstellung kann nur die sein, daf der
Asche ein Wert, eine gewisse Heiligkeit beigelegt wurde. Auf jeden Fall sollte sie der
Gottheit, der das Opfer gebracht worden war, nicht entfremdet werden. Das wird gestiitzt

! Was wieder einen durchaus praktischen Ausgangspunkt gehabt haben mu8, da nur die Oberseite
des Altars durch das Feuer angegriffen wird, die Seitenflichen nicht.

2 Trendelenburgs Herstellungsversuch a. O. Taf. 3 = Luckenbach, Olympia und Delph1 S. 21
ist deshalb nicht tiberzeugend, weil er von keiner bekannten Altarform ausgeht und weil die schwindelnde
Treppe durchaus unwahrscheinlich ist. Bei unserem Ab#nderungsvorschlag von Puchsteins Herstellungs-
versuch hat dagegen der Altar urspriinglich die geliufige Gestalt des Altartisches mit Vorstufe und wird
erst durch die jahrhundertelange Aufhshung verindert. — Ubrigens kommt ja auch Trendelenburg
zu dem fiir uns hier wichtigen Ergebnis, daf der Hauptteil des Altares in der Tat aus Asche bestand.

Abh. d. I. K1. d. K. Ak. d. Wiss. XX1V. Bd. 1I. Abt. 5

Heiligkeit
der Asche
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durch zwei von Puchstein 8. 62 angefithrte Legenden, die sich auf das Verbalten der
Asche bezichen: 1. Auf dem Altar der Aphrodite auf dem Berge Eryx verschwinden bei
Nacht alle vom Opfer tibrig gebliebenen Kohlen, Asche und halbverbrannte Scheite und
am anderen Morgen ist Gras und frischer Tau da (Aelian nat.-anim. X 50). Der Sinn
kann nur sein, daB die Gottin auch die Reste der Opfergaben an sich genommen hat.
2. Umgekehrt blieb auf dem im Freien stehenden Altar der Juno Lacinia, trotzdem die
Winde ihn umstiirmten, die Asche unbeweglich liegen (Plin. n. h. II, 240); die Gottin
bilt sie als ihr Besitztum fest. — Was im {iibrigen in der nacharchaischen Zeit Griechen-
lands mit der Opferasche geschah, ob sie, wie frither liegen blieb, und nur die Fundum-
stinde noch keine derartige Beobachtung erlaubt baben, oder ob sie; wie nach dem
mosaischen Gesetz (das Puchstein ebenfalls heranzieht, 3. Mos. 1,16; 6, 8), sorgfiltig
gesammelt und irgendwo aufgehduft wurde, ist nicht iiberliefert. Genug, daB wir Anhalts-
punkte dafiic haben, daB ein Aufbewahren der Opferasche als eine Pflicht gegen die

" Gottheit empfunden werden konnte.!

Sakrale Be-
deutung der
Bothroi

Bauten

Ovalbau

Wenn wir von diesem Punkte aus an die Erklirung der orchomenischen Aschengruben
gehen wollten, so miiiten wir zu dem Resultat gelangen, daB ihre Fiillung aus Opfer-
resten bestéinde, die, weil vielleicht an eine chthonische Gottheit gerichtet, dauernd der
Erde tibergeben wurden. Die Massenhaftigkeit der Bothroi wiirde dann von der Frommig-
keit jener Zeit das giinstigste Vorurteil erwecken. Eine andere Mioglichkeit ist diese:
man hatte aus religiosen Vorstellungen eine Scheu, die Asche zu zerstoren oder zu beseitigen,
sei es, daB man in ihrer Aufbewahrung die Gewihr fiir stete gliickliche Erneuerung des
niitzlichen Feuers erblickte; sei es, dall man seine verderbliche und gefihrliche Macht
dadurch — ideell und praktisch — in der Hand zu halten hoffte. Kenner der Religions-
geschichte und solche der heutigen primitiven Kulturen werden entscheiden konnen, ob
sich in irgend einer Richtung Belege fiir diese Vermutungen finden lassen. -—

Die Bauten der Bothrosschicht sind leider in einem wenig guten Zustande
erhalten. Doch gentigt das Material, um wenigstens die Grundrififormen annihernd herzu-
stellen. KEs ist schon gesagt worden, dafl wir in der Bothrosschicht mehrfach gerade
Mauerstrecken haben (K 16, 23, 26, 30, 68, 82, 86, N 15—19, 23—26, 31), von denen
zwar einige zu elliptischen Bauten gehért haben konnen, manche aber ebensogut oder
wahrscheinlicher zu rechteckigen zu ergiinzen sind (besonders K 68; N 19, 23 wegen ihrer
Linge. N 26).

Die herrschende und charakteristische Bauform ist jedoch die des Ovalbaues
(Taf. XIII—XYV). Vorhanden sind nur Reste der Bruchsteinsockel, von der aufgehenden
Lehmmauer war nirgends eine Spur. Die Sockelmauern sind viel diinner als die der Rund-
bauten. Die durchschnittliche Dicke betrigt 50—60 cm. Nur K 16, N 22, 27a—b machen
mit 1—1,20 m Ausnahmen. Die Bearbeitung der Steine und ihre Zusammenfiigung ist
dieselbe wie bei den Rundbauten. In der Regel gentigen zwei Steine, um die Dicke der
Mauer herzustellen.

Die Rekonstruktion der Grundrisse ist zwar nicht mit absolutei' Sicherheit, aber
doch mit sehr grofer Wahrscheinlichkeit zu geben. Man gelangt bei diesen Versuchen zu

1 Vom Vergraben der Opferasche spricht Stengel, Griech. Sakralaltertimer (I v. Miillers Hand
buch V 3) S. 101, jedoch ohne Belege anzufiihren.
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drei verschiedenen Typen (Abb. 9), von denen ich B und C fiir ganz gesichert halte, da
der Spielraum fiir andere Moglichkeiten sehr gering ist. Bei A ist der vordere Abschluf
nicht unmittelbar zu belegen und lifit mehrfache Moglichkeiten zu. Doch tritt fiir die
versuchte Losung die wichtige Parallele der italischen Hiittenurnen ein (s. u.). A stiitzt
sich auf den erhaltenen Rest N 21, der allein die starke, fast halbrunde Kriimmung an
seinem Ende hat. B geht von N 34 aus; zu ihm gehdrt auch N 29. C ist von den drei
Typen am besten gesichert durch das relativ gut erhaltene Gebiude N 27, und am h#ufigsten
vertreten (N 20, K 31, 32, 44).

Typus A diirfte, wenn er richtig ergiinzt ist, der #lteste sein, da er sich dem Rund-
bautypus am engsten anschlieft. Sein hinterer Abschluf ist ein Halbkreis; das erhaltene
Stiick der Kurve von N 21 liBt keine andere Erginzung zu. Den vorderen Abschluf
hatte ich urspriinglich mit gerade auslaufenden Seitenwiinden und rechtwinklig anstofen-
der Vorderwand ergiinzt, doch fiel dies Gebilde vollig aus dem Liniencharakter der fibrigen

vy 1
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Typus A (N 21) Typus B (N 34) Typus C (N 27)

Abb. 9. Grundrisse der Ovalbauten, ergiinzt.

Ovale heraus. Die jetzt gegebene Erginzung, bei der nur die Linge des Ganzen unsicher
ist, stiitzt sich auf die Analogie von italischen Hiittenurnen, die genau diese oval ausge-
bauchten Seitenwiinde bei rundem hinteren und breitem geraden vorderen Abschluf haben.!

Bei B leuchtet ohne weiteres ein, daf, wenn man das erhaltene Stiick von N 34
symmetrisch wiederholt, die Fithrung der fehlenden Rundung keinen sehr grofien Spielraum
laft. Riickt man die Teile weiter auseinander, so wird die Breite grofler wie die Tiefe
und wir entfernen uns von jeder Analogie, indem das Ganze einem halbierten Rundbau
ghnlich wiirde. Riickt man sie niher zusammen, so wird der Innenraum unwahrscheinlich
klein. Die in der Skizze gewiihlte Form hiilt etwa die Mitte zwischen den {iberhaupt mog-
lichen Fillen. Sie scheint mir eine plausible Ubergangsstufe zu dem wiederum durch
Parallelen gesicherten Typus C.

Typus C unterscheidet sich im Prinzip dadurch von A und B. daf die Lingswinde nach
vorne schon in villige Gerade iibergehen und fast rechtwinklig mit der Vorderwand zusammen-
stoflen. Dies ist gesichert. Den Verlauf der hinteren Kriimmung kénnte man nun aller-

1 Abg. Annali d. Ist. 1871, Taf. U9. Durm, Baukunst der Etrusker2, 8. 44, Fig.48. Montelius,
Civilisation primitive en Italie 1I, Taf. 136, 9; 140, 5, 6, 8 —10; 254, 11; 275, 13.
5*
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dings zur Not auch in einem Halbrund geschehen lassen, wodurch aber die Eingangsseite
unverhéiltnismiBig breit wiirde. Auch ist der Ubergang zum Halbrund in den Linien nicht
bemerkbar. Fiir die gegebene spitze Endigung spricht die Analogie der von Sotiriadis in
Thermon entdeckten Bauten (Ephim. arch. 1900, 175). Typus C hat sich am weitesten
vom Rundbau entfernt und ist die jiingste der drei Formen.

Dal} die aufgehenden Mauern aus Lehmziegeln bestanden, darf als sicher angenommen
werden. Fraglich ist, ob sie senkrecht stiegen und ein selbstindiges Dach trugen, oder
ob sie in ovale Wolbungen iibergingen. Fiir das letztere scheint eine sonst unerklirliche
Besonderheit zu sprechen, die sich an N 27 und wahrscheinlich auch bei N 22 findet. Die
Mauer der Vorderwand ist fast doppelt so stark als die der Seiten. Denkt man sich eine
ovale Lehmwolbung tiber dem Ganzen, so verteilt sich der Schub auf Seiten- und Riick-
wand gleichmiifiig, wogegen die Vorderwand, weil hier die Linien der Wolbung gerade
durchgeschnitten sind, einen stirkeren Druck auszuhalten hat; die Wiélbung hat das Bestreben,
die senkrechte Mauer nach auBien umzukippen. Aus diesem Grunde hat man sie bei den
groferen Bauten dicker gemacht als die iibrigen Winde. Bei senkrechten Mauern mit
gesondert aufgesetztem Dache wiren alle Mauern gleich belastet und eine Veranlassung
fiir die Verdickung der Vorderwand ist nicht zu finden. Daf Lehmwélbungen auch mit
geringerer Mauerdicke als die der Rundbauten ausftihrbar sind, zeigen die Kurdenhiitten
(Taf. XI). Da wir, wie die Verschiedenheit der Grundrisse zeigt, uns hier in einer Epoche
lebhaften Experimentierens befinden, so ist es iibrigens wohl moglich, daf neben lehm-
iiberwolbten Ovalhiusern auch schon solche mit Walmdach vorhanden waren, wie wir es
bei den Hiittenurnen durchweg sehen. '

3. Rundbauten und Ovalbauten.
Entstehung, historische Bedeutung, Nachwirkung.

Die orchomenischen Lehmkuppelhiiuser sind durch ihre GroBe und ihre kiihne
Technik an sich eine Bereicherung unserer Vorstellungen von der Kultur des ausgehenden
3. Jahrtausends v. Chr. Vermehrte Bedeutung gewinnen sie, wenn wir sie nach riickwirts
und vorwiirts in Zusammenhang stellen. Fiir ihfe Entstehung sind wir freilich auf
theoretische Uberlegungen angewiesen. Dafiir ist ihre Nachwirkung ins 2. Jahrtausend
und weiter herab um so klarer.!

Das erste Bestreben des primitiven Menschen, der keine Hohle zu seiner Unterkunft
findet, wird gewesen sein, das Feuer, an dem er sich wirmt, gegen Regen und Wind zu
schiitzen. Das geschah zweifellos zunéichst durch eine einfache Einhegung (Lippert,
Kulturgesch. II, S. 167), auf einer weiteren Stufe durch Uberdachung. Die Feuerstelle war
so von allem Anfang, wie sie es bis weit in die klassische Zeit geblieben ist, der Mittel-
punkt des Hauses, und das Haus selbst ist zuniichst nichts weiter, als die gleichmifige
AbschlieBung des Kreises, der von dem Feuer bestrahlt wird. FEine einfache praktische

1 Nach Fertigstellung des Manuskripts erschien der lehrreiche Aufsatz von Pfuhl, Zur Geschichte
des Kurvenbaues (Athen. Mitt. 1905, 331), auf den im folgendem mehrfach Bezug genommen wird.
Wihrend des Druckes kommt die schéme Habilitationsschrift von W. Altmann, Die italischen Rund-
bauten hinzu.
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Uberlegung lehrt, daf durch einen runden Abschluf der Zweck am leichtesten und voll-
stindigsten erreicht wird. Dazu kommt, daf das niichste Material, das die Natur fast ohne
Bearbeitung liefert, Zweige, Aste, Reisig, Schilf, sich ohne weiteres zu einer runden
Wolbung zusammenbiegen und -flechten lassen, leichter als zu einer rechteckigen Hiitte,
die erst entstehen kann, wenn man das Behauen von Pfosten gelernt hat. Obwohl nun
runde und rechteckige Hiitten- und Haus-Grundrisse sowohl bei den theutigen Natur-
volkern wie in sehr frithen Perioden gleichberechtigt nebeneinander zu stehen scheinen
(Schliz, Der Bau vorgeschichtlicher Wohnanlagen, in Mitt. der anthropol. Gesellsch. Wien
XXXIII, 1903, S. 301), so wird doch auch in den friihgeschichtlichen Funden in der Tat
die Rundhiitte allm#ihlich immer deutlicher als die Urform nachweisbar.!

Wiihrend der orchomenischen Ausgrabung hatten wir Gelegenheit, die Urform der
runden Schilf- oder Reisighiitte in nichster Nihe unserer Rundbauten studieren zu kénnen,
indem iiber Winter sich ein Vlachendorf am geschiitzten Stidabhang des Stadtberges nieder-
zulassen pflegt, das aus etwa 30—40 Hiitten der auf Tafel XII 1 sichtbaren Art besteht.
Der innere Durchmesser betriigt durchschnittlich 5 m. Das Skelett der Hiitte wird aus
langen diinnen biegsamen Baumstimmchen hergestellt, die in der Peripherie in den
Boden gesteckt und in der Mitte ohne Mittelstiitze zusammengebogen sind. Die Zwischen-
riume dieser Lingsrippen werden mit querlaufenden diinneren Zweigen durchflochten ;
sodann werden als Abdeckung dicke Lagen von Schilf aufgelegt und durch querlaufende
Gerten festgehalten. Die Wand wird dadurch ziemlich dicht, schiitzt gegen den Regen
vollkommen und gegen Wind iiberraschend gut, ist aber so durchlissig, dafl der Rauch
ungehindert nach oben abzieht. In der Mitte der Hiitte befindet sich die Feuerstelle, die
meist einen groflen flachen Stein als Unterlage hat, der auch zum Brotbacken dient.? Die
Hiitten wurden am 6. Mai, dem Tag des heiligen Georg, abgebrochen, die Holzstibe
werden an einem sicheren Ort versteckt, das Schilf verbrannt und die dicke zuriick-
bleibende Asche gleichmifiig iiber die Bodenfliche der Hiitte ausgebreitet. Die Hirten
ziehen an die hoheren Hinge der Gebirge, um dort den Sommer iiber das Vieh zu weiden
und erst am Anfang des Winters an die alte Stelle zuriickzukehren.

Die Technik der Vlachenhiitten war uns- lehrreich fiir die Entstehung der primitiven
Gewdlbeform. Weiteres hochst instruktives ethnographisches Material findet sich vereinigt
bei L. Frobenius, Ursprung der Kultur (I. Afrikanische Kulturen, S. 196 £.), wo man an
einer Serie siidafrikanischer ,Kugelhiitten“ die verschiedenen Moglichkeiten in der Fithrung
der Konture beobachten kann. Wichtig ist, daB alle Hiitten, die keine Mittelstiitze haben,
sich der Halbeiform nihern (Frobenius, Fig. 148, 149), wihrend eine flachere, halb-
kugelige Wolbung eine oder mehrere Innenstiitzen nétig macht (Fig. 143, 146).

Wie der Fortschritt zu einer festeren Gestaltung der Bauform vor sich ging, konnte
theoretisch leicht geahnt und dann durch Beispiele belegt werden. Einmal muflte sich
bald das Bediirfnis herausstellen, am unteren Rand der Hiitte, wo das vergiingliche
Material von der Bodenfeuchtigkeit beschiidigt wird, einen festeren Abschluf zu erhalten.

1 So hilt auch Frobenius, Ursprung der Kultur I, S. 196, 230, die kugelige Reisighiitte der
Buschmiéinner fiir die Ursprungsform aller iibrigen.
2 Hierfiir wird ein starkes Feuer gemacht, das den Stein durchwiirmt. Dann wird der Stein gereinigt,
das Brot darauf gelegt und mit einem grofien, halbrund gewdlbten Blech bedeckt, dhnlich unseren Braten-
" glocken, nur flacher. Uber dem Blech wird abermals Feuer entziindet, bis das Brot fertig ist.

Schilfhiitten
der Viachen

Afrikanische
Kugelhiitten

Enstehung der
Lehmkuppel
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Das konnte durch Aufwerfen eines kleinen Krd- oder Lehmwalles an der AuBenseite .leicht
erreicht werden. In der Tat habe ich im Tale von Chironea Hiitten auf diese Weise von
einem meterhohen Lehmring umgeben gefunden. Ferner konnte man zur Erhohung der
Dichtigkeit die Reisig- oder Schilfwand innen oder auBen mit Lehm bestreichen, ein Ver-
fahren, das ebensogut heute in Afrika vorkommt (Frobenius, S. 196 f), wie es durch
zahlreiche urgeschichtliche Beispiele bis in die neolithische Zeit hinauf belegt ist (Much,.
Mitt. der anthropol, Gesellsch. Wien VII, 1878, 8. 330 £f.; Sophus Miiller, Nordische Alter-
tumskunde I, 200; Schliz, Grobgartach, S. 15, u..). Und nun bedurfte es nur eines sehr
naheliegenden Schrittes: jenen dufieren Lehmwall hoher emporzufithren, bis er sich oben
zusammenschlofi, oder den Lehmiiberzug dicker zu machen, bis er ein festes Gehiuse
bildete. Das war ein technisch sicherer und konstruktiv leicht auszuprobender Weg,
auf dem man nach und nach zu einem geschlossenen Lehmhaus gelangte, das den Bediirf-
nissen eines nicht mehr nomadisierenden Lebens geniigte.! Die Bedingungen einer massiven
Kuppelwolbung, die in einem festen Baumaterial sehr schwer zu finden gewesen wiren,
waren so mit Hilfe des elastischen Holzes, an dem sich die konstruktiven Kurven von selbst
bilden, erlernt worden. Man konnte nunmehr seiner vollig, entbehren: Die freie Lehm-
kuppel der orchomenisehen Rundbauten ist das Endresultat, verbessert noch durch die Hinzu-
fiigung des Steinsockels, der den Lehm vor der Zerstérung durch die Erdfeuchte schiitzt.?

Die Spitzkuppel aus Lehm ist ein Bautypus, der sich an einigen Stellen der Erde
noch heute findet. Die auf Tafel XI 2 abgebildeten kurdischen Hiitten aus Mesopotamien
sind den orchomenischen so #hnlich, daf wir vielleicht eine ununterbrochene Tradition
aus der iltesten Zeit fiir sie voraussetzen diirfen. Sie scheinen nicht mehr hiufig vorzu-
kommen. Delitzsch, dem ich fiir die Vorlage zu Tafel XI 2 zu Danke verpflichtet bin,
hat sie zwischen Diarbekr und Mosul angetroffen. Oberstabsarzt Wilke (briefl. Mitteilung)
fand sie im persisch-kaukasischen Grenzgebiet (am Araxes bei Nachitschewan und siidlich
davon) nur noch vereinzelt neben dem herrschenden viereckigen Haustypus. — Die
Hiitten der Mussgu-Leute (Abb. 6, 7 8. 22) gehdren zu einer grolen Gruppe afrikanischer
Erdbauten, die besonders im Sudan heimisch ist und eine ganze Reihe Ilehrreicher

! Eine Zwischenstufe dieser Entwicklung bieten die Hiitten der Schillukneger am blauen Nil
(Junker, Reisen in Afrika I, Abb. zu 8. 244); der untere Teil der halbeiférmigen Hiitten besteht aus
Lehm, der obere Teil aus kuppelformig gewdlbtem Schilf.

2 Einer anderen, nordischen, Entwicklungsreihe, die von der aus Zweigen gemachten Kugelhiitte
ausgeht, sei kurz Erwihnung getan. Es sind die neolithischen Trichterwohnungen {Mardellen), kreisrunde,
unten enger werdende Erdlocher von etwa 3 m Tiefe und 6—10 m Durchmesser, deren Uberdeckung aller-
dings nirgends erhalten ist. Dafi diese konisch war, darf man aus der Form gewisser- Hausurnen ent-
nehmen, welche aug zwel kegelfSrmigen Teilen bestehen, die mit den breiten Enden aneinander gesetzt sind
(Urnen von Rénne, Polleben, Holstein. Taramelli, cinerarii in forma di capanna, Atti della R.
Accademia dei Lineei, Ser. V, 2, 1893, 8. 4383, Fig. 3—6. S. Miiller, Nord. Altertumskunde I, 410, Fig. 223).
Denn ich glaube, daB Becker (Verh. Berl. anthrop. Gesellsch. 1892, 8. 558, 560) mit Recht an der Erklirung
dieser Urnen als Nachahmungen von Hiitten festhilt, wogegen Taramellis Gegengriinde (a. O. S. 434,
Anm. 5) unzureichend sind. DaB die Tiir meist in dem oberen Conus angebracht ist, ist Beweis genug.
daB es sich um die Nachbildung iiberdachter Trichterwohnungen handelt. Bei diesem Typus hat sich
die urspriingliche Hiitte also mnach unten hin vertieft, in Ausnutzung der Erfahrung, da man im
Boden mehr Wirme hat. — Ahnliche Erdwohnungen sind bekanntlich fir die klassische Zeit noch bei
Phrygern, Armeniern, Saken und Germanen iiberliefert (Vitruv II 1, 5; Tacit. Germ. 16; I. v. Miiller,
Griech. Privataltert. 8, 1).
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Typen hat. Frobenius (Afrikanische Kulturen I, 218) nennt die bienenkorbformig
gewdlbten Typen nach dem wichtigsten Stamme, der ihn benutzt, den Makari-Stil.
Auch in Afrika scheint die Kunst des Lehmwolbens zurlickzugehen und durch gerade
Wiinde mit Holzdach verdriingt zu werden. Denn nur die dlteren Reisenden berichten
davon, namentlich Barth (Reisen in Afrika III, 222; danach Abb. 6, S.22) in einer
sehr anziehenden Schilderung der Mussgubehausungen,! aus der hervorgeht, dafl man
die Lehmbhiitten nur Winters als Wohnung, sonst aber als Kornspeicher benutzte.? —
Die dritte Stelle, an welcher Lehmkuppeln von ilterer bis in die neuere Zeit vorkommen,
sind England und Schottland mit ihren ,beehive houses. In einer Hiusergruppe aus
Schottland, bei Lubbock, Prehistoric Times?, S. 54, Fig. 78, sind sie so dicht aneinander
gedringt, daB sie zum Teil in der unteren Hilfte zusammenwachsen, was zur Festigkeit
beitragen wird. An den von Montelius (Archiv fiir Anthropologie 23, 1895, S. 461,
Fig. 34; Orient und Europa, S. 185, Fig. 247) von den Hebriden publizierten Exemplaren
erkennt man die gemischte Technik wieder: unten Steinsockel, oben Lehm.

Die Lehmkuppelhiitte, so solide sie in der guten orchomenischen Ausfithrung ist,
hat mehrere technische Nachteile: erstlich ist ihr relativ weiches Material an der Auflen-
seite den bestéindigen Angriffen des Wassers ausgesetzt, die, wie wir an den Hiitten K 1
und 3 sahen, Verstirkungen nitig machen; zweitens ist fiir die Uberdachung eines relativ
kleinen Raumes eine iihermiillige Hohe der Kuppel notig, deren oberer Teil unbenutzbar
war; drittens aber gestattet diese Technik keine wesentliche Ausdehnung, da jede geringe
Vergroferung des Durchmessers ein unverhiltnismilliges Anwachsen der Hohe bedingt;
das technisch zu leistende Maximalmaf ist vermutlich in den orchomenischen Hausern
schon erreicht. Man konnte also sein Haus wohl verdoppeln,® aber nicht vergréfern,
und behielt immer nur einen ,einzelligen* Wohnraum, obwohl die fortschreitende Differen-
zierung der Bediirfnisse Nebenrdume fordern mufite.

Jeder dieser drei Nachteile gab den Anstof zu einer eigenen Entwicklungsreihe: der
erste veranlaBte die Ersetzung des Lehmziegels durch Bruchstein; der zweite fithrte unter
Beibehaltung des einzelligen Systems zum Ovalbau; der dritte endlich veranlaflite den
Ubergang zum rechteckigen und ,mehrzelligen* Bausystem.

Diesen theoretischen Entwicklungsgang konnen wir fiir die beiden letzten Punkte in
Orchomenos tatséichlich verfolgen. Was den ersten Punkt anbelangt, so ist es durchaus
moglich, ja wahrscheinlich, daB man auch auf griechischem Boden noch einmal ober-
irdische Wohnhéuser mit Steinkuppeln finden wird. Einstweilen kennen wir sie nur von
Sardinien und den Balearen (Montelius, Orient und Europa, 169 f.). Fiir die Nurhagen
Sardiniens, deren ilteste Exemplare bis in die neolithische Zeit hinaufgehen, ist zuletzt
von Pinza (Monumenti antichi dei Lincei XI, 1901, S. 238{)) die Deutung auf Grabmiler

! Frobenius a. O, S. 218, spricht die Vermutung aus, daB die konischen Bauten der Termiten
als Vorbilder gedient hiitten. Das erscheint mir ganz ausgeschlossen, denn die Ahnlichkeit ist eine voll-
kommen oberflichliche. Den Termitenbauten, die aus lauter kleinen Zellen aufgebaut sind, fehlt das
wesentlichste, der grofle innere Hohlraum. Das schwierige statische Probleme, das die Lehmkuppeln
bieten, konnte unméglich anders als auf dem oben geschilderten Wege gelost werden.

2 Uber das Weiterleben alter Hausformen in den Vorratsbehiltern vgl. auch Pfuhl, Athen. Mitt.
1905, S. 863.

3- 8o geschieht es bei den Truddhi Apuliens: Montelius, Orient und Europa, 174 (vgl. unten).
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gegeniiber den anderen Moglichkeiten (Wohnungen, Festungstiirme, Tempel) nochmals
lebhaft verfochten worden. Aber dabei bleiben eine Menge wichtiger Umstinde unerklirt,
ihre grofie Variabilitit, die miithsame und fiir Griber zwecklose Anlage oberer Stockwerke,
die Nischen und Seitenriume, der mangelnde monumentale Verschlul u. & Neuerdings
sind denn auch Nissardi (Atti del congr. storico 1903 vol. V, 651) und Taramelli (Not.
degli scavi 1903, 492; 1904, 337) mit guten Griinden fiir die Erklirung als Wohn-
hiuser eingetreten (Lage an Quellen und Wasserliufen, Vorratsgruben fiir Getreide).
Auch die allgemeinen architektonischen Motive weisen auf Wohnanlagen und zwar
auf eine ganz eigentiimliche Forthildung des einzelligen Lehmkuppelhauses. Die Ubertragung
der Lehmkuppel in Stein setzt, sobald es sich um irgend erhebliche GroBenverhiltnisse

~

R W _

Abb. 10. Nurhag von Fiumen Longu. Nach Pinza, Monum, dei Lincei XI 8. 102, Fig. 65.
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handelt, eine gute, womdglich quadermiBige Bearbeitung der Steine voraus; denn von dem
Punkte an, wo die Vorkragung der Wélbung beginnt, wird ihre Haltbarkeit nur ‘durch
das absolut sichere Auflagern jeder hoheren Schicht auf der unteren gewihrleistet. Ist
eine gute Fugung nicht méglich, so kann der Tendenz zum Einsturz nur durch zunehmende
Stirke der Mauer entgegengearbeitet werden. Dies letztere ist bei den Nurhagen der
Fall. Die Konturen der inneren Wolbung entsprechen ungefihr der steilen Kurve der
orchomenischen Lehmh#user (Abb. 10. Pinza, Fig. 61, 64—68). Die #HuBeren Winde
dagegen haben kaum gekrtimmte steile Boschungen, die sich unten der Senkrechten
nihern. Die Mauerdicke ist oft fast gleich dem inneren Durchmesser der Hauptkammer,
bisweilen iibertrifit sie ithn. Der dicke Steinmantel enthilt den spiraligen Zugang zu der
oberen Kammer, {iber deren #uBeren oberen Abschlufl wir leider nicht unterrichtet sind,
der aber mit Pinza (S. 90) zweifellos als halbeiférmig zu denken ist. Die Entstehung
dieses Bautypus erklirt sich auf folgende Weise: bei der Ubertragung der Lehmwdlbung
in Stein stellte sich eine betrichtliche ‘Verstirkung der Mauer als notwendig heraus, um
durch die Steinmassen den seitlichen Schub der nicht all zu gut gefligten Wolbung auf-
zufangen. Die tote Mauermasse mufite notwendig auf eine praktische Ausnutzung fiihren.
So kam man zunichst zu nischenartigen Erweiterungen, dann fand man die Moglichkeit, einen
spiraligen Gang in den dicken Mantel zu legen und so entstand das Obergeschof. Fiir
Grabzwecke mit so viel Aufwand eine obere Kammer herzustellen, diirfte wenig innere
Wahrscheinlichkeit haben, und die wenigen, wirklich darin gefundenen Bestattungen sind
spiat. Vielmehr wirkt der ganze Nurhagentypus wie ein fast krampfhafter Versuch, von
dem Kuppelhause nicht abzulassen, sondern es mit grofiter Anstrengung fiir erweiterte
Bediirfnisse brauchbar zu machen. Bei der Abgeschiedenheit, die fiir die Kulturverhiltnisse
Sardiniens bis in die neueste Zeit charakteristisch ist, kann dieses eigensinnige Festhalten
und unpraktische Ausgestalten eines #ltesten architektonischen Gedankens nicht wunder-
nehmen. — Ahnliches gilt von den Talayots der Balearen, iiber deren Alter wir noch Talayots
unvollkommener unterrichtet sind. Hier werden eigentiimliche Experimente mit Mittel-
stiitzen gemacht (Montelius, Orient und Europa, Fig. 231a, 232b), die aber auch keine
fruchtbare Weiterentwicklung ermdglichen. :

"Eingeschoflige Steinkuppelhduser fehlen fiir Griechenland und das iibrige Altertum
einstweilen ginzlich. Dafiir hat sich ihr Typus mehrfach bis in die neueste Zeit erhalten.
Bekannt sind die ;truddhi® Apuliens, die teils als Vorratshiiuser, teils auch heute noch Truddhi
als Wohnungen dienen (Bullet. paletnologia italiana V, 1879, 8. 145, Taf. 7; Montelius,
Archiv fiir Anthropologie 23, 1895, S. 463, Fig. 41; Orient und Furopa 172). In Siid-
frankreich werden noch jetzt Rundhiuser mit geradliniger Kuppel gebaut (Montelius,
Archiv a. a. 0., Fig. 36a). Am nichsten aber in der Hulleren Form kommen unseren
orchomenischen  Lehmkuppeln einige Steinhiuser in den Schweizer Alpen, die, soviel ich  Schweizer
sehe, bisher nicht wissenschaftlich verwertet sind. Sie finden sich auf den Hohen des Stei‘}'kuppd'
Berninapasses, bei Sassal Massone, und werden von Hirten und Jigern benutzt (Taf. XI 2). hiitten
Nachweis und Abbildung verdanke ich Frhrn. Dietegen von Salis-Soglio. In der holzarmen
Hohe unmittelbar am Gletscher hat sich ein uralter Baugedanke in seiner einfachsten Form
bis heute lebendig erhalten.

Die glinzendste Ausfiihrung dieses Baugedankens finden wir aber nicht bei den Mykenische
Wohnungen der Lebendigen, sondern an den Hiusern der Toten. Die orchomenischen Kuppelgriber

Abh. d. I Kl. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. II. Abt. 6 '
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Lehmkuppeln sind der Schliissel zum Verstiindnis der mykenischen Kuppelgriiber. Sie sind
das direkte Vorbild, der technische Vorversuch, durch dessen Kenntnis uns sowohl die
tiefere Bedeutung dieser Grabform, wie ihre Entstehung klarer vor Augen tritt. Aller-
dings konnte man bisher glauben, der Genesis der Kuppelgriber innerhalb der Grabtypen
selber auf der Spur zu sein, was besonders von Dragendorff (Thera IT 99) schén ent-
wickelt worden ist, dem Pfuhl, Athen. Mitt. 1903, 246 zustimmt. Tsundas hat auf
Syra vormykenische Grabkammern gefunden (Ephim. arch. 1899, 79), die in der Tat den
Grundgedanken des Kuppelgrabes bereits haben: Einwolbung durch Uberkragung und
Zugiinglichkeit durch einen Dromos. Aber es handelt sich um Réume von sehr geringen
Abmessungen, um Spannweiten von durchschnittlich 14 m. Die Grundrisse sind teils
eckig, teils rundlich, doch so, dall weder je ein regelmifliges Rechteck oder Trapez
noch ein wirkliches Rund oder Oval herauskommt. Bei vielen sind gerade und gekriimmte
Wiinde vereinigt. Man lief sich offenbar durch Zufiilligkeiten des Bodens und des Stein-
materials leiten. Diese primitive Grabart hat auf Thera bis in die Zeit des geometrischen
Stils nachgelebt (Dragendorff, Thera II 98; Pfuhl, Athen. Mitteil. 1903, S. 45,
Nr. 42, S. 246). Nirgends aber sehen wir bei den alten Kykladengribern einen An-
satz zu systematischer Erfassung und Bewiltigung des statischen Problems, die zu
der Anwendung der Uberkragung in groferem MafBstabe hiitte befihigen kinnen. Wenn
man sich die technischen Schwierigkeiten vorstellt, die zu iiberwinden waren, bis die
grobartigen Wolbungen des Atreusgrabes und seiner Verwandten erstehen konnten, so
wird man ein Zwischenglied in der Entwicklung fiir unbedingt ndtig erachten. Wir
haben es in den orchomenischen Rundbauten. An dem leichter zu handhabenden
Material des Lehms hat man die Wolbungstechnik zuerst auf grofere Spannweiten
ausprobiert, einem Material allerdings, das bei etwa 6 m innerem Durchmesser an der
Grenze seiner Leistungsfihigkeit angelangt gewesen sein wird. Aber das wichtigste, die
Kenntnis der erforderlichen inneren Kurven, war damit gewonnen und das
Erlernte konnte nun mit Sicherheit und ohne gefihrliches Experimentieren auf Stein-
kuppeln groften Makistabes angewandt werden. Die so gewonnene Entwicklungsreihe
lehrt uns, daf auch in der frithgeschichtlichen Kunst Griechenlands das gleiche syste-
matische Fortschreiten herrscht, das bei seiner klassischen Kunst das Geheimnis ihrer
Erfolge ausmacht.

Auch die Deutung der Kuppelgriiber ist nun auf eine feste Basis gestellt. Man hat
sie wohl immer schon als Haus aufgefaflt (v. Sybel, Weltgeschichte der Kunst? 56) und
eine Nachahmung der altgriechischen runden Hiitte in ihnen vermutet (Tsundas, Ephim.
arch. 1885, 29 f.). Aber die Anschauungen blieben unsicher, solange das beweisende
Zwischenglied fehlte. Jetzt, wo wir sehen, daB sie in der Tat die Nachbildung einer Haus-
form sind, rethen sie sich jenem durch das ganze Altertum michtigen und in den
mannigfaltigsten Formen sich HuBernden Gedankengang ein: der Tote soll alles so haben,
wie er es im Leben hatte. Und eine weitere Idee sehen wir wirksam. Im Kulte ist das
iilteste stets das heiligste, und die Anschauungen und Gerite lingst vergangener Kultur-
epochen werden von ihm bis in spiiteste Zeit bewahrt. Der romische Vestakult hat
Geriit, Tracht und Gehaben der Urzeit bis zuletzt festgehalten. So ist es nicht ein Zufall,
sondern es liegt zweifellos ein bewuBter Sinn darin, daB fiir die Totenwohnung der myke-
nischen Anakten nicht der Haustypus der eigenen Zeit verwendet wird, sondern der fiir
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den Wohnungsbau lingst abgestorbene! Rundbau, der nun unterirdisch seine glinzendste
Ausbildung erlebt. Das gibt gleichzeitig einen Fingerzeig fiir die ethnologische Kontinuitit
in den frithgeschichtlichen Kulturstufen.
, ‘Nur in allgemeinen Umrissen freilich kénnen wir zunichst diese Vorgiinge erkennen.
Wo das Kuppelgrab seine letzte Durchbildung erfahren hat, ob auf dem Festlande oder
in Kreta, kann noch nicht endgiiltig entschieden werden. Man muf jedoch nach dem
bisherigen Befunde das erstere annehmen, denn was bis jetzt an tholosartigen Bauten aut
Kreta entdeckt ist,® kann sich nicht entfernt mit den festliindischen Bauten messen. Das
kann Zufall sein. Aber an Wahrscheinlichkeit gewinnt die Annahme, wenn wir die grofen
Unterschiede des tirynthisch-mykenischen Palasttypus gegeniiber dem kretischen bedenken,
die uns das beste Vorurteil fiir die Selbstindigkeit der festlindischen Baukunst im 2. Jahr-

tausend v. Chr. erwecken. Die Lehmkuppelhiuser sind ihrem Charakter nach eine nordische,

fiir Kiilte und Regen berechnete Erfindung.®* DaB der Stamm, der Orchomenos zuerst besie-
delte, sie als ausgebildeten Bautypus fertig mitbrachte, lehrt unser Ausgrabungsbefund. Dal}
dieser Stamm von Norden gekommen war, steht nach allen Vorstellungen, die wir durch
die Uberlieferung iiber die griechische Friihgeschichte erhalten, aufier Zweifel. Wir sahen,
wie durch die Verschmelzung zweier Gedanken, durch die Ausgestaltung der unterirdischen
Grablocher der Kykladenkultur zu wirklichen gewdlbten Hiusern das Kuppelgrab entstand.
Nichts weist einstweilen darauf hin, daf das in Kreta geschehen sei, das sehr wohl in
diesem Falle statt des gebenden der empfangende Teil gewesen sein kann.

Noch ein weiterer Gedankengang kniipft sich an die Aufdeckung einer #ltesten Rund-
bauform an. Es ist eine oft besprochene Tatsache (Helbig, Italiker in der Poebene, S.52f.;
K. Lange, Haus und Halle, S. 52), daf die klassische Zeit fiir bestimmte sakrale Zwecke
ausschlieSlich runde Bauwerke verwendet hat, hauptsichlich fiir den Kult und die Bewahrung
des Feuers, des #ltesten Kulturschatzes der Menschheit, dessen Pflege auch auf den hichsten
Stufen der antiken Kulturentwicklung stets noch als ein wesentliches Interesse der Allge-
meinheit, des Staates empfunden wurde. Die éotice, die Gemeindeherde, stehen in den
griechischen Stidten in Tholoi oder in den oxtddes, die ebenfalls als Rundbauten erwiesen
sind; der Vestatempel Roms ist rund. Das Altertum war sich der Bedeutung dieses
Architekturtypus klar bewufit, und die neuere Forschung hat seine Anschauungen bekrif-
tigen konnen: die Pflege des é#ltesten Kulturbesitzes hat die &lteste Form der mensch-
lichen Behausung konserviert (vgl. auch Pfuhl, Athen. Mitt. 1905, 367; Altmann, Italische
Rundbauten 86).

! Nach Poulsens Vermutung (Dipylongriiber 17) hitten wir in Eleusis in dem Mauerring A der
alten Nekropole (Ephim. 1898, Tafel zu S. 29, 46) ein Rundhaus der geometrischen Epoche. Pfuhl (Athen.
Mitt. 1905, S. 343, 2) hilt ihn ebenfalls fiir ein Haus, aber moglicherweise aus #lterer Zeit. Mir scheint
wegen der Unregelmifigkeit der Rundung und wegen der wechselnden Wandstérke die Ergéinzung zu
einem Hause ausgeschlossen, doch urteile ich nicht aus eigener Anschauung. Skias erklirt es als Ein-
hegung iiber einem Grab; dafir wire das mykenische Griberrund eine gute Parallele.

2 Ann. Brit. School 1901/2 VIII, 240, 304; Amer. Journ. of Arch, 1901, 262; 287; 299. Perrot-
Chipiez VI, 453.

8 Wenigstens im griechischen Kulturkreis. Die oben 8. 22, 38 angefiihrten afrikanischen Lehm-
bauten haben ihren Ursprung in dem holzarmeu Sudan (vgl. auch H. Frobenius, Die Erdgebiude im
Sudan, in d. Vortr. herausgg. von Virchow-Holzendorff Nr. 262), und sind auf ein verhiltnismiBig
kleines Gebiet beschriinkt.
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‘Orchomenos hat uns ein altes Glied dieser langen Kette bewahrt. Es ist oben S. 24
darauf hingewiesen, daf der kleine Rundbau D! verschiedenes Auffillige bietet. Er liegt an
einer Stelle, wo sonst von der Rundbautenschicht keine Spuren erhalten sind; er sitzt nicht,
wie es bei den meisten iibrigen der Fall ist, auf dem Felsen oder auf den sicheren Spuren
ilterer Rundbauten auf, sondern auf einer 70 cm dicken Erdschicht, die durchwiihlt erscheint;
die mit ihm auf gleicher Hohe liegenden Gebiude sind sicher jiinger, wahrscheinlich der
dritten (&ltermykenischen) Periode angehorig; es finden sich hartgebrannte Ziegel als Pflaster,
die fiir die Rundbautenzeit unbelegt sind. Endlich ist das Gebiude so klein, daB man es sich
als Wohnraum kaum vorstellen kann. Keinerlei Spuren von Hausgeriit waren zu bemerken.
Das alles driingte von Anfang an zu der Vermutung, dall wir es mit einem sakralen Fort-
leben des alten Bautypus zu tun haben. Und nun fand sich im Inneren an der Wand
eine michtige Feuerstelle, mit einer kleinen, durch einen schriggestellten Ziegel herge-
stellten Grube, tiber der die Asche zu einem groBen Haufen aufgetiirmt lag. Diese Asche
ist niemals entfernt worden. Man hat die Ziegelpflasterung rings um die Feuerstelle mit
einer Schicht gelben Sandes bedeckt, um den Boden aufzuhohen. Schliefilich hat man eine
neue Pflasterung gelegt und mit ihr den Aschenhaufen iiberdeckt. Auf dem oberen Pflaster
hat sich allerdings keine Asche mehr gefunden, was aber durch den Zufall der Zerstérung
gekommen sein kann. Ich glaube, daf der Schlufl unausweichlich ist, dall wir es hier
mit einer xow? £oria zu tun haben, einem (femeindeherd, an dem das Feuer durch priester-
liche Hiiter Tag und Nacht unterhalten wurde, wie der tiefrot gewordene Lehm unter der
Aschenschicht es ahnen lifit. In dem kleinen orchomenischen Rundbau haben wir also
greifbar einen Urahn aller spiteren Tholoi und éoriac.

Der Typus dieses schwer herzustellenden und unpraktischen Kuppelhauses ist aller-
dings ausgestorben, hochstens unterirdisch hat er fiir Brunnenstuben, wie das Tullianum
in Rom (Altmann, Ital. Rundbauten 94), eine #hnliche Anlage bei Tusculum u. s. w,,
sich noch bis ins 1. Jahrtausend brauchbar erwiesen. Aber in verinderter Ausfithrung hat
er trotzdem weiter gelebt und es ist keine willkiirliche Verkniipfung, wenn wir als den
Endpunkt jener mit dem Lehmkuppelhaus begonnenen Entwicklung das Pantheon des
Hadrian bezeichnen. Denn der architektonische Grundgedanke ist der gleiche geblieben:

~ der ‘kreisformige Grundrif und die geschlossene Uberwdlbung, in der durch nichts eine

Achsenbewegung angedeutet wird. Daher kommt es, daf die kiinstlerische Wirkung
des Atreusgrabes der des Pantheon vollkommen verwandt ist. Es sind zwei Hohepunkte
des einzelligen Einheitsbaues, der eine mit primitiven, der andere mit Mitteln einer reifen
Monumentalkunst durchgefiihrt. Am deutlichsten wird die enge Zusammengehorigkeit
fiihlbar, wenn wir mit einem Blicke streifen, was die Renaissance aus demselben Bauge-
danken gemacht hat. Das in dieser Periode so heif umrungene Problem des Zentralbaues,
das seinen Ausgang vom Vorbilde des Pantheon nimmt, wird von vorneherein auf eine
andere Basis gestellt durch den Umstand, daf man im Grundrif durch das Ansetzen
von Seitenschiffen die Einheit authebt. Die Rundform wird jetzt von der Bewegung
sich kreuzender Achsen unterbrochen und damit ist der Zauber der Geschlossenheit
gestort, der beim Pantheon so iiberwiltigend wirkt. Wir sehen denn auch in dem
Kampfe zwischen Zentralbau und Langhausbau schlieBlich den Zentralbau unterliegen,
am deutlichsten bei der Problemkirche schlechtweg, Sankt Peter, bei der Bramante-

Michelangelos Zentralbau zuletzt doch wieder zum Langhaus gewandelt und die Kuppel
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damit zum Bindeglied der Schiffe herabgedriickt wird, statt das herrschende Zentral-
motiv zu bleiben. — ‘

Wir konnen das reizvolle Thema Rundbau nicht verlassen, ohne eine andere Ent-
wicklungsreihe wenigstens angedeutet zu haben, die unabhingig neben den von den Lehm-
kuppeln ausgehenden herliuft, aber letzten Endes denselben Ausgangspunkt hat. Bei der
dltesten Reisighiitte, wie wir sie S. 37 besprachen, ergab sich eine rundliche Zusammen-
wolbung des Daches von selbst. Es bedurfte nur geringer technischer Fortschritte, um
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. Abb. 11. Steinblichse von Melos. Abb. 12. Afrikan. Rundbautenkastell. Nach Frobenius.

grofere Haltbarkeit dadurch zu erzielen, daf man die Winde senkrecht fithrte und das
Dach als einen besonderen Teil zeltartig- behandelte.! So sehen denn auch die Mehrzahl
der Hiitten aus, deren sich die barbarischen und halbbarbarischen Vélker bedienten, mit
denen die klassische Zeit in Berithrung kam, und wie sie Hirten und Jiger der klassischen
Linder allezeit gebrauchten.? Fiir die vormykenische Zeit haben wir zwel interessante
Belege fiir diesen Typus in den beiden bekannten steinernen Biichsen aus Amorgos® und
Melos* (Abb. 11), von denen die eine einen einfachen Rundbau mit Zeltdach darstellt, der
eine Innenteilung hat. Die melische ist eine Kombination von sieben Rundbauten, die zu je
dreien aneinanderstoffen und einen Hof- oder Innenraum zwischen sich lassen, der
vorne durch ein Tor mit Giebeldach zugiinglich ist. Der Deckel fehlt hier, wir werden
aber iiber jedem Rundbau ein eigenes Zeltdach anzunehmen haben nach dem Muster des
amorginischen Gefifles.® Fiir die eigentiimliche Anordnung der Bauten bei dem melischen

! Daf das Rundzelt irgend welchen EinfluB auf die Rundbauten gehabt hitte, wie man hie und
da ausgesprochen findet, scheint mir theoretisch nicht glaubhaft und historisch durchaus nicht wahr-
scheinlich, da das Zelt den nomadisierenden Wiistenstimmen gehort, die an dieser Entwicklung keinen
Anteil haben.

2 7. B. die Hitten der Germanen auf der Markussiule, afrikanische Hiitten auf Campanaschen
Reliefs u. 3. w. Hirtenhiitten auf Sarkophagen, Mosaiks u. dgl.

3 Im Berliner Antiquarium. Abg. Dimmler, Kleine Schriften 1II, S. 49, Fig. 32 = Athen. Mitt.
XI 1886, 8. 18. Tsundas-Manatt, Mycenean Age, S. 260, Fig. 134.

* Im Minchener Antiquarium. Abg. Lubbock, Prehistoric Times®, 8. 52, Fig. 77. Tsundas-
Manatt 259, 133, Perrot-Chipiez, Hist. de I'art VI, 910, 461. Montelius, Archiv fiir Anthropol. 23,
1895, S. 464, Fig. 44. :

5 Die von Lubbock a. a. O. stammende, noch von Altmann, Ital. Rundbauten, 8. 16, festge-
haltene Idee, daf die beiden Gefiie Pfahlbauten darstellen, scheint mir durch nichts begriindet. Denn
die unteren Fortsitze sind bei dem melischen Stiicke quer gerillt und haben keinerlei Ahnlichkeit mit

Zeltdach statt
Kuppel
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Getifle bietet sich eine unerwartete Analogie in afrikanischen Lehmbauten (Abb.-12),
aus derselben Sudangegend, in der uns bereits die Hiitten der Mussgu niitzlich wurden.
Westlich vom Tsad-See ,traf Dr. Gruner bei den Ketere-Ketere kastellartige Wohnungen,
welche aus mehreren . . . turmartigen Kegelhiitten, aus verbindenden Umfassungsmauern
und horizontaler Uberdeckung des eingeschlossenen Raumes sich zusammensetzten® (Frobe-
nius, Afrikanische Kulturen I, S. 215; Abb. 166, 167). Die ﬁbereinstimmung in den
Grundziigen ist vollkommen und man kénnte den Deckel der melischen Urne unmittelbar
nach den afrikanischen Bauten erginzen.! Wir haben hier einen, freilich zukunftslosen,
Versuch, mit Hilfe des Rundbaues einen ,mehrzelligen festungsartigen Gebiudekomplex
zu schaffen.

Wenn wir sehen, da so in zeitlichen und riaumlichen Abstéinden, die jeden tatsiichlichen
Zusammenhang ausschlieffen, infolge gleicher technischer und wohl auch sozialer Voraus-
setzungen nicht nur gleiche Grundtypen gefunden, sondern sogar zu iibereinstimmenden
komplizierteren Gebilden entwickelt werden, so ist es wohl nicht zu gewagt, fiir eine
empfindliche Liicke in der antiken Entwicklungsreihe abermals die afrikanischen Parallelen
eintreten zu lassen. Von der amorgin-
ischen Rundhiitte mit Zelt- oder Kegel-
dach bis zum entwickelten griechischen
Rundtempel mit Siulenkranz, wie etwa
der Tholos von Epidauros und ihren
Nachfolgern, ist ein uniiberbriickter Ab-
stand. Der neue konstruktive Gedanke,
der hinzukommt, ist die Erfindung der
Peristasis,die Ausladung desZeltdaches
tiber die Mauern hinaus und seine Stiitzung
durch Sdulen. Wir miissen hier an die
schwierigste und ungeklirteste Frage in der Genesis des griechischen Tempels streifen. Fiir den
dorischen Tempel ist sie einstweilen unlosbar. Die Umschlieung des mykenischen Megarons
mit einem Sdulenkranz ist ein fertiges Ereignis, fiir dessen vorbereitende Stufen wir keine An-
schauung haben. Fiir den Rundtempel dagegen kommen nun unvermutet jene afrikanischen
Parallelen. Die Hiitten der Barotse und Betschuana (Abb. 13, nach Frobenius a. O., 8. 210,
Fig. 157, 158) enthalten siimtliche Elemente des klassischen Rundtempels, die kreisrunde Haus-
wand mit der Tiir, das iiber sie vortretende Zeltdach, den Kreis der stiitzenden Séulen. Bei
dieser primitiven Ausfilhrung in Holz und Flechtwerk leuchtet die Art der Entstehung
ohne weiteres ein: das Bediirfnis nach Schatten und nach Schutz der Wand gegen Regen
veranlalte die VergroBerung des Daches; iiber eine bestimmte Ausladung hinausgelangt
verlangte dieses von selbst die tragende Stiitze und die Ringhalle war erfunden. Hs ist
nicht abzusehen, warum derselbe Vorgang sich nicht genau so in den klassischen Lindern

Abb. 18. Afrikanische Rundhiitte mit Peristasis.
Nach Frobenius.

Pfihlen. Sie sind einfach die fiir eine Biichse notwendigen FiiBe, gerade wie man bei der amorginischen
Biichse auch Schnurhenkel angesetzt hat. Bei dieser erscheinen die Fiife als die rechtwinklig umgebogene
Fortsetzung eines auf den Gefiiiboden aufgesetzten Kreuzes. Es sieht aus, als lige ein Metallvorbild zu-
grunde, bei dem die Fiife mit Kreuzstreifen befestigt waren.

1 Eine Abweichung ist, daB bei den afrikanischen Anlagen die Eingiinge in einem Eckturme liegen,
withrend das melische Gefif eine besondere Toranlage hat.
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abgespielt haben sollte, zunichst in der Frithzeit an der einfachen Hiitte, die dann ihre
Monumentalisierung erfahren hat in den Jabrhunderten nach der dorischen Wanderung,
aus deren architekturgeschichtlichem Dunkel die griechischen Tempeltypen fertig hervor-
tauchen. Ein hdchst wichtiges Belegstiick filr diese Entwicklung bietet der Ovaltempel
von Thermon mit hilzerner Peristasis, der unten S. 50 zu besprechen ist.

Man kann noch einen Schritt weitergehen und fragen: da fiir das rechteckige Tempel-
haus vergeblich nach einer einfachen organischen Entstehung der Peristasis gesucht worden
ist — denn eine einfache Ausdehnung der Stiitzenstellung von der Vorhalle auf die Lang-
seiten ist weder technisch noch aus Zweckmilligkeitsgriinden plausibel —, da wir die
Peristasis nun aber fiir den Rundtempel schon an primitiven Hiitten erfunden sehen,
hat es da nicht einen hohen Grad von Wahrscheinlichkeit fiir sich, daBl die Ringhalle
iiberhaupt zuerst am Rundtempel entstanden und von ihm auf den rechteckigen Tempel
iibertragen worden ist? Ich bin mir bewullt, daf dies eine Spekulation ist, die zunichst
nicht durch eine klare Denkmilerreihe bewiesen werden kann. Aber wer sich gegenwiirtig
hilt, dal die Entwicklung formaler Gedanken niemals Spriinge macht, am allerwenigsten
bei den Griechen, der wird ihr vielleicht die iiberzeugende Kraft einer inneren Wahr-
scheinlichkeit zubilligen. Auf jeden Fall aber diirfen wir keinen Weg unversucht lassen,
auf dem wir dem Wunder der Entstehung des griechischen Peripteraltempels niiher kommen
konnen. — -

Die Betrachtung der orchomenischen Rundbauten mufite etwas weiter abfithren, weil
in ihnen die Keime langer Entwicklungen enthalten sind. Trotz dieses Umstandes ist ihr
Typus in seiner orchomenischen Ausfihrung dem Untergange verfallen gewesen. Ein
neues Geschlecht an derselben Stelle hat ihn verworfen, vielleicht als zu miibsam in der
Herstellung, sicher aber deshalb, weil er nicht organisch erweiterungsfihig ist. Denn die
Moglichkeiten zur Erweiterung sind entweder gewaltsam — so das Vervielfachen des Runds,
wovon S. 39 die Rede war — oder unpraktisch. Die Nurhagen versuchen durch Nischen, kleine
Nebenkammern, Obergeschosse der toten Mauermasse mehr Raum abzugewinnen (Abb. 10),
die amorginische Pyxis (S. 45) teilt den Raum ganz unrationell durch eine Mittelwand,
die Kuppelgriiber setzen rechteckige Nebenkammern an, die struktiv ohne jeden Zusammen-
hang mit der Wolbung sind. Trotzdem macht man sich nicht sogleich von dem Typus
los, sondern sucht ihn auf Grund der alten Elemente zu verbessern. Das Rund, das technisch
nicht iiber eine bestimmte Weite ausdehnbar ist, kann geriumiger gemacht werden,
wenn man es in die Linge zieht, in die Ellipse iiberfiihrt.

Auch hier sehen wir die parallele Entwicklung beim einfachen Hiittenbau. Barth
(Reisen in Afrika II, 507) fand ovale Hiitten neben den runden; Ratzel (Vélkerkunde II,
672) erwiihnt solche bei den Feuerlindern; aus Griechenland notiert Sotiriadis (Ephim.
arch. 1900, 180, Anm.) elliptische Hirtenhiitten am Euenos bei der Stitte des alten Kalydon
u. s. w. Nordische Hausurnen zeigen vorwiegend ovale Grundrisse (Stephani, Der ilteste
deutsche Wohnbau I, Fig. 10—23). Am wichtigsten sind aber die italischen Hiittenurnen
der Villanovakultur, bei welchen genau wie bei den orchomenischen Ovalbauten gestrecktere
und rundlichere Grundrisse vorkommen (vgl. oben S. 35, Anm. 1: Altmann, Ital. Rund-

bauten 12). Sie bilden, wie das Stabwerk andeutet, Hiitten aus Holz und Flechtwerk oder

Reisig nach, konnen uns somit fiir die Uberdachung der orchomenischen nichts lehren.
In Orchomenos hat sich vielmehr, wenn wir oben S. 36 mit Recht aus der verschiedenen

Ringhalle des
dor. Tempels
vom Rundbau
iibertragen ?

Ubergang zum
Ovalbau

Ovale Hiitten
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Mauerdicke auf Lehmiiberwslbung schlossen, die Entwicklung in der Stein-Lehmtechnik
abgespielt, in der, wie oben gezeigt, auf mannigfache Weise experimentiert wurde. Das
wichtigste, was uns Orchomenos lehrt, ist die reinliche Scheidung zwischen Rund- und
Ovalbau, die dort um so deutlicher hervortritt, als die Bewohner der zweiten Schicht
vermutlich nicht die unmittelbaren Nachkommen der fritheren Besiedler waren (S. 25).

Im griechischen Kulturkreis des 2. Jahrtausends ist das ovale Stein-Lehmhaus sonst
bisher nicht belegt. Nur ein gekriimmtes Mauerfragment der Kykladenkultursiedelung bei
Pyrgo auf Paros scheint dhulich, liegt aber iiber einem rechteckigen Grundrif (Tsundas,
Ephim. 1898, 8. 670). Fiir das Material aus dem iibrigen Mittelmeergebiete kann auf
Pfuhl verwiesen werden (Athen. Mitt. 1905, 346, 860, 369). Nur zwei Punkte seien
hervorgehoben, das Eindringen des Typus in die Kuppelgrabtechnik und sein Zusammen-
hang mit archaisch-griechischen Bauten.

Das ovale Kuppelgrab von Thorikos (Ipaxz. 1893, 13; Ephim. 1895, 223 Stais) bietet
die in grofien Dimensionen (3'/2:9 m) durchgefiihrte Ausgestaltung dieses Baugedankens.
Auch dieses Grab kann nicht unmittelbar aus jenen von Tsundas aufgedeckten Kykladen-
griilbern hervorgegangen sein,! deren kleine Abmessungen und variablen Grundrisse nicht
die Keime fiir die technisch so schwierige ovale Uberwolbung eines grofien Raumes ent-
halten. Vielmehr muf auch hier die FErlernung des ovalen Uberwolbens am freistehen-
den Gebiude (ohne -die Hilfe des Erddrucks) als notwendiges Vorstadium gedacht werden.
Und so haben wir abermals die direkte Ubertragung der Hausform auf die Grabform und
erkennen klar, daB in der architekturgeschichtlichen Entwicklung die Hausformen die
filhrenden sind. Es empfiehlt sich deshalb, bei Betrachtungen dieser Art die beiden Ent-
wicklungsreithen moglichst getrennt zu untersuchen.

Ein unmittelbares Nachleben des Ovaltypus ist nur bis zur frithgriechischen Zeit zu
verfolgen. Ein unerwartetes Licht fillt jetzt auf den vielumstrittenen elliptischen Grundriff
in Olympia. Er ist weder ein Altar, dessen Form keine Analogie hitte, noch ein Gehege
fiir ein Blitzmal, wie Wernicke wollte (Jahrbuch 1894, 95). Vielmehr erklart er sich
ohne Schwierigkeit als das Fundament eines Ovalhauses aus Lehmziegeln, wozu die Breite
der Mauer aufs beste stimmt. Seine tiefe Lage, die hochaltertiimlichen Funde (Olympia
IV 4) riicken ihn ohnehin in die Anfinge der Altis. Daf Kult in seiner Nihe stattfand,
lehren die Aschenreste (Olympia IT 162). Somit hitten wir das #lteste heilige Gebiiude der
Altis in ithm, das dem unten zu behandelnden Ovaltempel von Thermon #hnlich ist, nur
daB die Peristasis fehlt. Und nun ergibt sich eine weitere Verkniipfung. Nachdem
Pausanias an die Beschreibung des Zeustempels und Zeusaltars alle anderen Altiire angereiht
hat, beginnt er mit dem Heraion (V, 16) einen neuen Rundgang und nennt nach dem
Heraion ,an dem Wege vom grofien Altar zum Zeustempel zur Linken® die Siule des
Oinomaos, eine uralte erzumschiente Holzséiule unter einem schiitzenden Baldachin (V, 20, 8);
dann folgt Metroon und Philippeion. Pausanias geht also von dem Opisthodom des Heraions
am Zeusaltar vorbei, den wir mit Puchstein zwischen Heraion und Pelopion ansetzen
(oben S. 32), auf dem zum Zeustempel filhrenden Wege weiter zur Oinomaosséiule — und
grade links von diesem liegt das ovale Fundament —, sodann wendet er sich nordwirts

! Da es ausgeraubt gefunden wurde, 1Bt sich seine chronologische Stellung innerhalb der Kuppel-
griberreihe nicht feststellen. Die Art des Mauerwerks (kleine Steine, kein Fugenschlufl) ist an sich kein
Anhaltspunkt, es besonders alt anzusetzen, da die Mauertechnik lokal verschieden ist.
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zum Metroon. Genau also wo wir den altertiimlichsten Baurest der Altis haben, tiberliefert
uns Pausanias das Haus dés frithesten olympischen Heros, der dem Pelops weichen mufite.
Der Schluf ist zwingend, daf die Oinomaossiule eine Innenstiitze des erhaltenen
Ovalbaues war, der bei seiner Groe (10:18,5 m) sicher solcher bedurfte. Auch Wer-
nicke hatte schon die Stule in die Kllipse versetzt (Jahrbuch 1894, 95). Wir gewinnen
also das Bild eines ovalen Heroenhauses aus der frithesten Zeit von Olympia, von dem
vielleicht nicht ausgeschlossen wire, daB es urspriinglich ein wirkliches Herrscherhaus
war. Wihrend des Pausanias Anwesenheit fand man dort zufillig Reste von Waffen,
Ziigeln und Kinnketten im Boden. Doch konnen das ebensogut Weihgeschenke gewesen
sein. Und ein ovales Wohnhaus am Beginn des 1. Jahrtausends stiinde nach unserer jetzigen
Kenntnis vereinzelt (S.43). Also ist es weitaus wahrscheinlicher, daf der Kult es war,
der in einem Heroon diese vormykenische Hausform bewahrt hat. '

In Thermon fand Sotiriadis neben dem archaischen Apollontempel zwei spitzovale
Gebdude, von denen nur das groBere genauer untersucht und publiziert ist (Ephim. arch. 1900,
175). Dies schlief3t sich in seiner Form an den orchomenischen Typus C (Abb. 9, S. 85) an,
nur daf} es linger gestreckt ist. Die Mauern, noch etwa 1 m hoch erhalten, bestehen
aus flachen kantigen Bruchsteinen ohne festen Fugenschlufy, aber mit ziemlich guter
Horizontalschichtung (Ephim. 1900, Abb. zu S. 192), und gehen ihrem Charakter nach
keinesfalls iiber das 1. Jahrtausend hinauf. Im Inneren fanden sich drei geometrische Brand-
griber, ferner Vasenscherben von durch und durch grauem Ton, die aber nicht mit
Sotiriadis dem ,lydischen®, d. b. dltermykenischen Grau gleichgesetzt werden - diirfen;
der Ton ist weicher und bldulicher und es scheint eine einheimische Gattung der geometri-
schen Zeit, wie wir eine ihnliche in Orchomenos haben. Sotiriadis setzt die Gebdude
dlter an als die Gridber. Doch ist die Erde im Inneren der Fundamentmauern nach seiner
Beschreibung gewachsener Boden, so dat es ebensogut mdglich ist, dall das Gebiude
jiinger ist. Dies ist das wahrscheinlichere, da das Ovalhaus nur wenig ilter erscheint als
der Tempel des 6. Jahrhunderts, dessen eine Fcke unmittelbar auf seiner Mauer aufsitzt.
" Pfuhl (Athen. Mitt. 1905, 370) vermutet, daf die Bestattungen zu dem Baue selbst ge-
horten, was aber wenig Wahrscheinlichkeit fiir sich hat, da die Griber im Inneren regellos
lagen und ihre spirlichen Beigaben auf privaten Charakter weisen. Damit fillt auch
Pfuhls weitere Vermutung, dat der Bau ein Heroon war. Ich glaube, daB wir in ihm
das #lteste erhaltene Buleuterion, ein Versammlungshaus der aitolischen Landgemeinde,
erblicken diirfen, die ja im thermischen Apollonheiligtum ihren sakralen Mittelpunkt hatte.
Das wird wahrscheinlich gemacht dadurch, dafl an dem iltesten Teile des Buleuterions
in Olympia sich die altertiimliche Form des Ellipsenbaues wiederfindet (Olympia II 76;
Taf. 55 f.). In diesem aus verschiedenen Zeiten stammenden Baukomplex liegen an einem
jingeren Mittelbau zwei anscheinend gleiche Fliigel, von denen der nérdliche ein Lang-
saal mit halbrunder Apsis, der siidliche jedoch eine sehr flach gestreckfe Ellipse ist.
Dieser letztere Umstand, der frither villig unverstindlich war (Flasch, Baumeisters Denk~
miler IT11 1104 J), ist formengeschichtlich jetzt klar. In einer Zeit, wo die rechteckige
Bauweise schon die herrschende war, hielt man die iiberlebte Grundrifibildung, wenigstens
andeutungsweise,!* noch fest, aus keinem anderen Grunde, als weil diese Form seit alters

! Die Ausbauchung der Langwinde ist so flach, dak sie frither als ,Unregelmiifiigkeit* beschrieben
wurde und auf vielen der kleineren Plidne der Altis gar nicht zum Ausdruck kommt.

Abh. d. LKL d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. II. Abt. ; ' 7
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fiir das Beratungshaus die iibliche war. Als dann das olympische Rathaus in jiingerer Zeit
verdoppelt werden muflte, nahm der Architekt fiir den Nordfliigel nun selbstverstindlich
den einfacheren Grundrif des Apsidensaales, der sich hier also als ein direkter Abkomm-
ling des Ovalbaues erweist.! Wir haben hier greifbar die Verzahnung zweier Entwicklungs-
reithen vor uns. Wann der Langsaal mit Apsis sich aus dem Ovalbau zuerst herausgebildet
hat, ist genauer allerdings einstweilen nicht zu sagen. In archaischer griechischer Zeit ist
er fertig da, wie die Beispiele von Delphi (B. c. h. 1900, 142) und der athenischen Akro-
polis (Wiegand, Porosarchitektur S. 159, Abb. 154) zeigen. An dem athenischen Bau sieht
man deutlich, wie experimentiert wird; die Apsis ist nicht rund, sondern die hintere
Kriimmung betrigt nur einen Drittelkreis. Es ist durchaus moglich, dafl diese beiden
archaischen Geb#ude nicht Tempel, sondern ebenfalls Beratungs- oder Verwaltungsgebiude
waren. In die Tempelarchitektur dringt dieser Grundril nur vereinzelt ein, in dem
Kabiren-Tempel von Samothrake (Conze-Hauser-Niemann, Untersuchungen auf
Samothrake, Taf. 11; Winter, Kunstgesch. in Bildern I, 19,1) und bei den biotischen
Ablegern dieses Kultes (Theben, Ptoon, Thespiae. Dorpfeld, Athen. Mitt. 1888,
S. 89, Taf. 2). Hingegen setzt sich die Reihe dann, mit der alten Zweckbestimmung als
Versammlungsraum, unmittelbar fort in dem Apsissaal (dvzoov) auf dem Prachtschiff
Ptolemaios’ IV (Athenaios V 38, p. 205 e), in welchem Konrad Lange (Haus und Halle 149)
,das direkte Vorbild der Apsiden in den romischen Basiliken der Kaiserzeit* sieht. Die
beiden dulleren der drei curiae von Pompeji (Mau, Pompeji Plan II, P. R.) schlieflen sich
an. Somit ist aus dem orchomenischen Ovalhaus in der friihklassischen Zeit ein Versamm-
lungshaus geworden, das mit einer wesentlichen Verinderung und Vereinfachung, der
Gradfithrung der Lingswinde, bis zu den rémischen Basiliken und Curiae weiterlebt und
in seinem Grundgedanken in der christlichen Kirche noch heute existiert. —

Wir miissen nochmals nach Thermon zuriickkehren. Zu den dortigen Ovalhiusern
gehoren die eigentiimlichen Reste eines ovalen Peripteraltempels, von dessen Ringhalle
18 enggestellte Basen fiir Holzsiulen erhalten sind, deren Grundrif sich zu einer langge-
streckten Ellipse ergiinzt (Sotiriadis, a. O. 179 mit Anm. 2). Von der zugehirigen Cella
ist nichts mehr erhalten oder erkennbar.? Trotzdem diirfen wir die Siulenstellung keines-
falls mit Sotiriadis blof als eine Art Baldachin fiir das Gotterbild (mavdpyawy Jeob
ravouytiowoy, in Anlehnung an Sempers bekannte Erklirung der Ringhalle) auffassen,
da eine solche Form eines Schutzdaches typologisch villig unerklirbar wire. Wohl aber
nimmt der Bau, als Peripteraltempel betrachtet, ohne weiteres seine Stellung in der
Entwicklung ein, ja er ist sogar das einzige wichtige Belegstiick fir die Ubergangsstufe,
die wir fiir den Rundtempel oben S.46 nur vermuten konnten. Er vertritt die Stufe,
wo im Holzbau durch das Vorragen der Dachsparren iiber die Cellawand und die dadurch
ndtig werdende Stiitzung der Gedanke der Ringhalle sich wie von selbst ergibt. Ich sehe

1 Der Oberbau des elliptischen Siidbaues hat allerdings jiingere Formen als der des Nordbaues.
Dieser Umstand ist durch die allmihliche Entstehung des ganzen Komplexes zu erkliren; der siidliche
Oberbau muf auf ein Hlteres Fundament gesetzt worden sein. Pfuhls dahingehenden Ausfiihrungen
(Athen. Mitt. 1905, 307), die mit den meinigen zusammentreffen, habe ich nichts hinzuzufiigen.

2 Die rechteckige Cella, welche innerhalb dieses Ovals liegt, vertritt eine dritte Periode, zwischen
Ovalbau und archaischem Tempel. Sie kann nicht zu der ovalen Peristasis gehort haben (so Pfuhl a. O.
370), weil sie nicht in der Achse der Ellipse, sondern dstlich verschoben liegt.
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daher in dem Ovaltempel von Thermon eine wichtige Stiitze fiir die oben S. 47 ausge-
sprochene Vermutung tiber die Entstehung des Peripteraltempels iiberhaupt.?

Hier ist die Stelle, der Legenden iiber die #dlteren Tempel von Delphi zu gedenken, die
am ausfiihrlichsten von Pausanias (X 5, 9) iiberliefert, aber auch sounst bezeugt sind (Frazer,
Paus. vol. V 239). Die Abfolge erscheint zuniichst phantastisch, ist es aber keineswegs.
Der ilteste Tempel besteht aus Lorbeerzweigen, der zweite aus Wachs, das die Bienen
herbeibringen, der dritte aus Erz, der vierte ist der steinerne des Trophonios und Agamedes,
der fiinfte endlich der der Alkmeoniden. Fiir den ersten hat schon Tsundas (Ephim. 1885,
34, 1) richtig darauf hingewiesen, dall es eine Laub- oder Reisighiitte war. Pausanias
sagt ausdriicklich, dal} er xalifinc oyfjuc hatte. Wir hitten damit die #lteste baugeschicht-
liche Stufe, von der wir bei unseren Betrachtungen ausgegangen sind.* Der wichserne
Tempel ist natiirlich nichts anderes als das Lehmhaus, mit einer Umdichtung ins Miirchen-
hafte.® Der eherne Tempel repriisentiert die mykenische Sitte des bronzenen Wandschmucks,
den wir aus den Kuppelgribern kennen. Und der erste Steinbau, der mit den Namen
griechischer Heroen verkniipft ist, bezeichnet den Beginn der griechischen Monumentalkunst.
Wir erkennen also genau die Entwicklungsstufen der dlteren Architektur, wie wir sie in
Orchomenos an den Denkmilern ablesen. Und da Delphi, im Gegensatz zu Olympia, als
eine Siedelungsstiitte des 2. Jahrtausends durch die Funde bezeugt ist, so steht nichis im
Wege, dall die Legende die tatsiichliche Baugeschichte Delphis wiederspiegelt, ein Fall
mehr, wieviel Historisches in griechischer Sage und Legende steckt. —

Zum Schlusse miissen wir das Verhiltnis des Kurvenbaues zum rechteckigen Bauprinzip
betrachten. In Orchomenos setzt sich das rechteckige gegen das ovale System nicht ganz
so scharf gegeneinander ab, wie das ovale gegen das runde. Denn es ist nicht mit Sicher-
heit zu sagen, ob nicht zwischen den Ovalhdusern schon rechteckige standen, ja dies ist
sogar als wahrscheinlich anzunehmen (S. 26, 34). Auf jeden Fall aber waren es nur ein-
zellige Hiitten mit geraden Winden. Erst in der iltermykenischen Periode ist das recht-
eckige Systems das alleinherrschende und zwar mit einem ausgebildeten ,mehrzelligen*
Bautypus (Abschnitt 4).

Wir miissen hier den allgemeinen Gedanken streifen, den Pfuhl im Anschluf an
Montelius und Sophus Miiller in seiner Untersuchung iiber den Kurvenbau verfolgt
hat: der Kurvenbau ist alteuropiisches Eigentum — er wird durch den rechteckigen Bau
verdringt unter dem Kinflul des Orients, dem der Kurvenbau fast fremd ist. Richtig ist,
daf der Westen an der primitiven Rundform festhilt zu einer Zeit, wo sie im Osten
. lingst tiberwunden ist. In Orchomenos konnen wir ja das Aufhoren der dlteren Form
genau datieren. Aber daB dies unter Ostlicher, in unserem Falle kretischer Einwirkung
geschehen sei, ldfit sich durch nichts wahrscheinlich machen. Vielmehr kionnte es sehr

L Uber einen weiteren Ovalbau in Eretria, der wegen seiner Lage unter einem spiiteren Tempel
ebenfalls fiir einen solchen zu halten ist, ist noch nichts Naheres bekannt; Ipaxz. 1900, 53.

2 Auch der #lteste Tempel in Lavinium war eine Hiitte, xalids (Dionys. I 57), und auf dem Palatin
stand die xalix Mpesws, die von dem Galliern verbrannt wurde, aber unter ihrer Asche den lituus des
Romulus bewahrte (Dionys. X1V 5. Plutarch Camill. 27). )

3 Was die Federn bedeuten sollen, die daneben als Baumaterial genannt werden, ist riitselhaft.
Vielleicht haben federartige Schuppen- oder Schindelmuster an der AuBenseite von Lehmbiuser den
Anla8 zu der Fabel gegeben. '

7*

Die 5 Tempel
. von Delphi

Kurvenbauund
rechteckig.Bau

Ostliche
Hinfliisse ?



Rechteckige
Grundrisse

unabhingig
von Kreta

h2 1I. Die #lteren Ansiedelungsschichten (Bulle)

wohl das Produkt einer selbstindigen Entwicklung sein, wie sie zweifellos an vielen ver-
schiedenen Orten sich gleichmilig abgespielt hat (fiir Etrurien vgl. Altmann, It. Rundbau,
S.86). Will man aber, was bei der Armlichkeit der orchomenischen Kultur allerdings niiher
liegt, nach fremden Kinfliissen suchen, so kommen sie in dieser Epoche fiir die Architektur,
die der klarste Ausdruck des sozialen Zustandes ist, sicher nicht aus dem sozial viel vor-
geschritteneren Siidosten, sondern von Norden. Denn auch einige Jahrhunderte spiiter, in
der jlingermykenischen Zeit, wo wir klarer sehen, ist das Festland bei der Grundrifi-
bildung seiner Bauten noch vollig unabhingig von Kreta, obwohl es in der Dekoration
des Oberbaues giinzlich den kretischen Vorbildern folgt. )

Uber die fundamentalen Unterschiede zwischen den tirynthisch-mykenischen und den
kretischen Palastbauten herrscht ja jetzt Klarheit (Noack, Homerische Paliste. Dorpfeld,
Athen. Mitt. 1905, 257). Es muf dabei aber ein Umstand nachdriicklicher, als gewthnlich
geschieht, hervorgehoben werden, der sowohl typologisch, wie fiir das ethnologische Problem
von entscheidender Bedeutung ist. Das tirynthische Megaronhaus ist von einem Nordvolk
erfunden, das vor allem Wiirme notig hat und den Herd in den Mittelpunkt des Hauses
stellt. Das Siidvolk hingegen, das die kretischen Palidiste ausbaut, kennt dieses Bediirfnis
nicht, nirgends findet sich eine kiinstliche Wirmequelle. Statt dessen wird alles auf Kiihle,
auf Schutz vor dem Sonnenbrand angelegt. Die Pfeilersiile von Knosos und Phaistos
(Athen. Mitt. 1905, 273, Abb. 3, 4) mit ihren zwei oder drei durchbrochenen Winden sind
durch Vorhallen und Lichthofe vor direkter Sonnenstrahlung geschiitzt, erméglichen aber
den vollkommensten Durchzug der Luft. Also ein Siidhaus von einem Raffinement, wie
vielleicht nie wieder eines konstruiert worden ist.

Wenn wir demnach in der zweiten Hiilfte des 2. Jahrtausends das griechische Fest-

land in der Grundrifibildung so unabhingig von Kreta sehen, so ist das fiir die erste
Hilfte dieser Epoche erst recht anzunehmen. Dall der Megarontypus aus dem Norden
gekommen ist, wird zudem durch seine friihen Vertreter in Troja II direkt bewiesen. Und
so kann auch fiir Orchomenos gar kein anderer Schluf moglich sein, als dal} die recht-
eckige Bauweise vom Norden gekommen ist, wahrscheinlich durch einen neuen Volks-
stamm, der sich auf der alten Volkerstraffe vom Balkan her stidwirts schob (vgl. unten
8. 57). — :
Wir begniigen uns hier, an einem klar falibaren Beispiele zu zeigen, dall fiir
Orchomenos ,das Zuriickweichen der alteuropiiischen Kurvenarchitektur vor der orien-
talisch-sigiiischen Bauweise“ keineswegs so sicher ist, wie es Pfuhl (S. 357) fiir Italien
und Sizilien nachzuweisen versucht (zustimmend Altmann, Ital. Rundbauten 9), und wie
es die nordischen - Altertumsforscher, namentlich Sophus Miiller, fiir den ganzen alteuro-
piiischen Kulturkreis annehmen. Wir sind vielmehr der Uberzeugung, daf der rechteckige
Grundri§ in BEuropa sich an vielen Orten genau so selbstindig aus inneren technischen
Notwendigkeiten entwickelt hat, wie bei den Primitiven Afrikas, Amerikas und Australiens.
Seine Entstehung und Geschichte iiber Europa hin zu verfolgen, fehlt es einstweilen an
sicher datiertem Material, und die Verkniipfung zeitlich schwer faBbarer, weit auseinander-
liegender Dinge — so wenn Sophus Miiller (Urgesch. BEuropas 69) selbst die steinzeit-
lichen Hiitten von Grofigartach wegen rechteckigen Grundrisses und Wandverputzes auf
dgiiischen Einfluf zurtickfilhrt — bleibt ein unsicheres Tasten.
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4. Die iltermykenischen Schichten. (IIL Schicht.)
Tafel III, XVII—-XXVI.

Unmittelbar iiber der Bothrosschicht, oberhalb begrenzt durch die Schicht mit jiinger-
mykenischer Firnisware, liegen Ablagerungen von erheblicher Michtigkeit, fiir welche die
monochrome graue und gelbe Tonware das Erkennungszeichen bildet. Nach Schliemanns
Vorgang hatten wir die einfarbige Keramik wihrend der Grabung als ,minysch bezeichnet, ,Minysch®
was ein fiir den Hausgebrauch praktischer terminus war. Seine dauernde Anwendung
wiirde jedoch gefihrlich und verwirrend sein, weil er etwas vorausnihme, was erst gefunden
werden muf. Dall der friihgriechische Stamm der Minyer Orchomenos bewohnt hat, ist
sicher; aber mit welcher der Ansiedelungsstufen er zusammenzubringen ist, das kann erst
nach Feststellung aller archiologischen Tatsachen in Erwigung gezogen werden. Wir
withlen daher fiir die fraglichen Schichten eine Bezeichnung, die konventionell, aber voll-
kommen klar ist. ,Altermykenisch® bezeichnet diejenige Entwicklungstufe, welche durch ,Alter-
die Keramik sich als gleichzeitig erweist mit den Schachtgriibern von Mykene, also die mykenisch®
Zeit etwa von 1700 bis 1500 v. Chr.

Die Hauptmerkmale der iltermykenischen Siedelungstufe sind neben der Keramik Merkmale
(iiber welche Reineckes Ausfithrungen zu vergleichen sind): rechteckige Hiuser von kleinen
Abmessungen mit mehreren Zimmern; das Auftreten von Hockergriibern zwischen und in
den Hiusern. , E

Diese Periode hat die michtigsten Ablagerungen hinterlassen und zerfillt in drei 3 Unterstufen
Unterstufen, welche sich in A, B, C (Plan III) vollkommen klar voneinander scheiden, &hnlich
in P auftreten, in K, N u. s. w. ebenfalls vorhanden sind, hier jedoch nicht genauer beob-
achtet werden konnten. Auf Plan III sind die drei Schichten von unten nach oben durch
die Farben blau, gelb, orange bezeichnet, auf IV und V erscheinen sie schwarz. Uber die
Abstinde dieser Schichten von einander in C geben die Tafeln XVII, XVIII, namentlich
XVII, 1 eine Vorstellung. Gegen den Nordrand des Berges, bei B, sind die Abstinde
erheblich grofier, wie das Schema der Erdwand iiber B 96, Abb. 14, erkennen lift. Das
Studium dieser Wand war eine wichtige Kontrolle auf die Richtigkeit der Schichtenver-
teilung in A und C. Diese war zuniichst durch einfaches Augenmafl festgelegt worden
und wurde dann mit den vom Architekten gewonnenen Hohenzahlen durchgepriift, wobei
sich nur geringe Korrekturen ergaben. Es liegen in allen Schichten, am hiufigsten in
der mittleren (gelben) an vielen Stellen mehrere Mauern nebeneinander, die derselben Be-
siedelungshohe angehéren, aber nicht gleichzeitig bestanden haben kénnen (am auffallend-
sten A 46, 48; 31—35. C 143—145; 116—126). Das Nacheinander dieser Mauer festzu-
stellen, wiire hier vollig unmoglich, wie man sich an den H¢henzahlen leicht iiberzeugen
kann. Nach dem Abhang zu breiten sich dagegen diese Schichten in vertikaler Richtung
facherformig aus und wir beobachteten an der Wand B 96 (Abb. 14) statt der drei dltermyke-
nischen Hauptschichten — Bothros- und Rundbautenschicht fehlen hier véllig — mindestens
zehn Ablagerungen. Die gegebene Verteilung derselben auf die drei Perioden erhebt nicht
den Anspruch voélliger Sicherheit, doch erscheint zwischen ¢ und d, g und h ein etwas
grolerer Abstand, so dafl sich hier die stirkere Aufhéhung abzuspiegeln scheint. In
der dritten Schicht h—k sind die Abstinde tiberhaupt groBer, die Reste selbst jedoch
schwiicher.
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II. Die idlteren Ansiedelungsschichten (Bulle)

Unterschiede zwischen den drei Schichten
konnten in Bezug auf die Keramik nicht beob-
achtet werden. Wohl aber lassen sich die
Hausmauern der untersten (blauen) Schicht von
den hoheren hiufig durch ihre geringere Dicke

. und primitivere Machart unterscheiden (C 107

bis 111; 143—145 u.s. w.). Auch scheinen
die Hiuser in dieser ersten Zeit erheblich
kleiner gewesen zu sein und liegen ziemlich
regellos, ohne bestimmte allgemeine Orien-
tierung (Taf. XVII 1). — In der mittleren
(gelben) Schicht werden die Mauern stirker
(Taf. XVII 2. XVIII), die Richtung wird ein-
heitlicher, von West-Nord-West nach Ost-Siid-
Ost. Die ZimmergroBe, die sich bei A 10, 51,
C 119, 121 wenigstens der Breite nach fest-
stellen liBt, steigt von 1 bis zu 4 m. Die
Intensitit der Bewohnung scheint in dieser
Periode - am stdrksten gewesen zu sein, wie
die enge Lagerung der Mauern bei C 116 —126
und die Schichtungen B 96 d—g (Abb. 14)
iibereinstimmend bezeugen. — In der oberen
Schicht ist die Mauerstirke eben so groB. Ein-
mal finden sich zwei Zimmer von geringer
Breite (1 m, A 31), doch zeigt gerade dieses
Haus, daf} wir es mit einem wohl ausgebil-
deten ,mehrzelligen“ Haustypus zu tun haben.
Um falschen Schliissen vorzubeugen, die aus
dem Anblick des fragmentierten Grundrisses
A 31 entstehen konnten, sei ausdriicklich ge-
sagt, dak er nicht etwa zu einem Megaron mit
doppelter Vorhalle erginzt werden darf. Denn
es lagen noch die Reste von verbrannten
Lehmziegeln auf allen Steinmauern. Auch in
dieser Schicht ist die Orientierung im ganzen
gesehen gleichmiBig (stirkere Abweichungen .
bei A 14, 16). Es muf erwihnt werden, dab
sich in C aus der oberen Schicht noch mehr
Mauern gefunden haben, als auf Plan III

verzeichnet sind. Sie waren aber durch byzantinische Griber in ihrem Zusammenhange
derartig gestort, dal sie nichts lehrten; ihre Aufnahmen sind daher der Ubersichtlichkeit

wegen auf dem Plan fortgelassen.

AuBer in A—C liek sich die Mehrteiligkeit der #ltermykenischen Schicht namentlich
in dem stidlichsten Teil des Verbindungsgraben, in P, beobachten. Plan IV zeigt die hier
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vorhandenen Reste von Rundbauten- und Bothrosschicht, P? und P® (Abb. 15 und 16)
geben die hoheren Lagen getrennt, da bei der Massenhaftigkeit der Reste ein Uberein-
anderzeichnen untunlich war (vgl. auch Taf. XV 2). Die Lagerung P? ist durch die zahl-
reichen Hockergriber charakteristisch, die bisweilen auf die Estriche dieser Schicht auf-
gesetzt sind und durch mehrere grofie Pithoi (P? 69—71), die zur niichsthoheren Schicht
gehoren (vgl. auch A 95). P? entspricht also der untersten (blauen) dltermykenischen Stufe
auf Plan IIl A—C. P?® umfabt die mittlere und obere Stufe derselben Periode (gelb und
orange auf Plan III), und zwar gehoren die Reste 81—85, 91, 93 der mittleren, 86—92
der oberen Lage an. Im Charakter der Mauern und Funde ist kein Unterschied gegeniiber
dem Gebiete A—C.

In der nordlichen Fortsetzung des Verbindungsgrabens, Q—S8, steigt das Gelinde

zuniichst noch an und wird dann fast eben. Man kann in Q noch sehen, wie die Schichten

sich einander nihern (Abb. 17), um dann weiter oben nur

3 —————%— noch als eine einzige zu erscheinen. — In dem Rundbauten-

€ gebiet N sind aus der #ltermykenischen Zeit nur kurze

’VW 0 e, o Mavuerstiimpfe (N 36—40) erhalten. Andere eben so unbe-

deutende Reste fanden sich in héheren Lagen und wurden
wihrend der Grabung entfernt.

Am vollstindigsten ist der Haustypus der dltermyke-
nischen Zeit vertreten in der Schichtengrabung K durch das
verbrannte Haus K 102 (Taf. V. XX. XXI), das seiner Lage

e % )6\@( AT nach, dicht iiber der Bothrosschicht (vgl. Plan IV, K 100al,
1 PRAAI : 114), in die ilteste der drei Perioden gehort. Allerdings
Abb. 17. Q, Stidende der westlichen Unterscheidet es sich durch Grofie und Mauerstirke von
Grabenwand mit ansteigenden  den meist kleineren Hiusern der blauen Schicht in A—C,
Schichten. Vgl. den Abschnitt 5o daff man es deshalb der gelben Schicht zuweisen mochte,
Erlguterungen. unter der Annahme, daB} die blaue Schicht tiberhaupt nicht
bis an diesen Ostabhang hinabgereicht habe. Doch ist das nicht zu beweisen, weil in K
ein. sauberes Sondern der Schichten von der Bothrosschicht aufwirts iiberhaupt nicht
moglich ist. Die Zuweisung von K 102 an die blaue Schicht bleibt daher das wahrschein-
lichste. Was wir sonst von #ltermykenischem in K haben, sind, neben den Hockergribern,
eine Anzahl gerader Mauern auf dem Grundplan (K 122, 126, 130, 164—167). An den
Wiinden liegen, in einer Linie mit K 102 — nur geméB dem Ansteigen des Gelindes etwas
hoher — einige stattlichere Reste (linke Wand K 1242, 130%; rechte Wand K 151% 146*).
Die hoheren Lagerungen sind dann sehr viel schwiicher und sind durch byzantinische
Griber gestort gewesen, so daB fiir die Unterteilungen der dltermykenischen Schicht hier
nichts zu lernen ist.

Die Haustypen der altermykenlschen Schicht hingen in keiner Weise mit
denen der lteren Siedelungen zusammen. Wihrend Rund- und Ovalbauten an dem primi-
tivsten Baugedanken, dem einriumigen, ,einzelligen“ Haus festhalten, haben wir hier die
Miglichkeiten des rechteckigen Grundplanes schon mit seiner vorteilhaftesten Konsequenz
durchgefithrt: mit dem Nebeneinanderlegen gleichwertiger Unterabteilungen.! Leider

1 Dieser Gedanke ist in den kretischen Palisten auf das groBartigste durchgefiihrt, hingegen
in den festlindischen Palisten der jingermykenischen Zeit in eigentiimlicher Weise umgangen, indem
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fehlen vollstéiindige Hiuser. Aber man gewinnt doch aus Grundrissen wie K 102, C 119,
121, A 10, 31 ein geniigendes Bild, um sich den Typus zu ergirzen zu einem aus meh-
reren nebeneinanderliegenden Kammern bestehenden Ganzen, das ein Sattel- oder Walmdach
getragen haben wird. Die Hauser scheinen gesondert gestanden zu haben. Denn ein
Zusammenhingen mehrerer untereinander, wie in Phylakopi, Palaikastro (Ann. Br. Sch. IX,
Taf. 6), Gurnia miiite sich auch an den orchomenischen Uberresten noch zu erkennen
geben, wenn es vorhanden gewesen wire. Zudem haben wir bei K 102 den umgebenden
Hof an zwei Seiten erhalten. Wihrend wir also in den genannten anderen Orten ein
Wohnen mit parietes communes, das geschlossene Blocksystem, also Stadtcharakter
haben, sind die orchomenischen Siedelungen der #ltermykenischen Zeit noch rein dérflich,
ein Zug, der sich aufs beste dem sonstigen Bilde dieser niedrigen Kultur einfiigt.

Uber die Herkunft dieser Haustypen im Einzelnen etwas zu vermuten, ist miifig, so-
lange nicht festlindisches Vergleichsmaterial, namentlich aus Thessalien, vorliegt. Nur darauf
muf nochmals aufmerksam gemacht werden, daf3 der Megarontypus, den Tsundas in Thessalien
beobachtet hat, bei uns nicht nachweisbar ist. Fiir die allgemeinen Zusammenhiinge vgl. 8. 51£g.

Was das Verhiltnis der #ltermykenischen Schicht zu der Bothrosschicht anbelangt,
so ist der Wechsel in allen Dingen so stark,! daf man auch hier eine Neubesiedelung
durch einen fremden Volksstamm wird annehmen miissen. Zudem ist auch die Aufhdhung
durch eingestiirzte Lehmwiénde in der Bothrosschicht an vielen Stellen so grof (K 273—283,
38t—574, 89'; vgl. Abb. bei der Erl. zu C?), dal} sie auf ein gewaltsames Zerstoren und
Neubesiedeln schlieBen lift, wihrend in deutlich erkennbarem Gegensatz die einzelnen
Perioden der #ltermykenischen Zeit — wenn nicht eine lokale Brandkatastrophe wie bei
K 102 hinzukommt — Ablagerungen von viel geringerer Michtigkeit verursachen, die sich
zum Teil ineinanderschieben (z. B. an den Wiinden von K) und so ein friedliches und
ununterbrochenes Fortwohnen erkennen lassen.

Fiir die ethnologische Betrachtung darf es demnach als Tatsache betrachtet werden,
daf nach der Rundbauten- und der Bothroszeit jeweils ein neu zugewanderter
Stamm den orchomenischen Burghberg besetzt hat. Angesichts der gewaltigen Unruhe
unter den Volkern des Mittelmeeres, die uns fiir die zweite Hilfte des 2. Jahrtausends
durch die #gyptischen Quellen bezeugt ist, kann diese Tatsache nicht wundernehmen, und
man wird diesen ganzen Zeitabschnitt vermutlich immer mehr als das Jahrtausend der
Wanderungen fiir Griechenland erkennen lernen.

Die Technik der dltermykenischen Hiuser ist die gleiche wie in der fritheren
Zeit. Die besseren Mauern sind unten aus Bruchsteinen, meist zweireihig geschichtet, an
den AuBenseiten oberflichlich grade behauen; dariiber liegt die Lehmziegelmauer. Es sind
jedoch eine ganze Reihe von Fillen beobachtet worden, wo der Steinsockel fehlt und die
Lehmziegel unmittelbar auf Erde aufliegen. Ein besonders gut erhaltenes Mauerstiickchen
dieser Art aus unverbranntem gelbem Lehm, das sich im Graben Q fand, zeigt noch
deutlich die GrdBe der einzelnen Lehmziegel (durchschnittlich 18:18:9 cm. Abb.18). Ks

hier die z#ihe Herrschaft des einzelligen Megarontypus zu den wunderlichsten und unpraktischsten Plan-
bildungen fithrt. Vgl. anch Noack, Homerische Paliste, S. 18f.
1 Auch wenn in der Bothrosschicht schon rechteckige Hiitten vorkamen, wie zu vermuten, so unter-
scheiden sie sich doch wesentlich von den mehrzelligen #dltermykenischen H#iusern. Vgl. oben S. 34, 51,
Abh. d.I. Kl. 4. K. Ak. d. Wiss. XX1V. Bd. 1I. Abt. 8

Neubesiedlung
zu Beginn der
iltermyk. Zeit

Bauart der
H#user
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rungen). Vorrichtungen gleicher Art, zum Teil aus Hausteinen hergestellt, fanden sich bei
K 69, C 122, A*39. Jedoch war ein solcher Aufbau von parallelen Binken keineswegs
die Regel. Vielmehr wurde das Feuer fiir gewohnlich einfach auf dem Lehmestrich des
Hauses entziindet, der dadurch in wechselnder Dicke rot gebrannt wurde. Solche Feuer-
stellen, auf denen meist noch eine mehr oder minder dicke Schicht Asche lag, sind
unzihligemale beobachtet worden. Im senkrechten Schnitt konnte man meist sehr deutlich
sehen, wie die Rétung nach den Réndern der Feuerstelle hin weniger tief reichte. Trotz-
dem also die Vorteile eines Herdes bekannt waren und in ,besseren‘ Hiusern angewandt
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Abb. 19. Grundrif des ,verbrannten Hauses® K 102. Vgl. die Erlduterungen zu Taf. V, K.

wurden, verharrte man im allgemeinen wihrend der #ltermykenischen Zeit doch auf der
gleichen primitiven Entwicklungsstufe wie in der Bothroszeit.

Auch die Pithoi gehdren zu den charakteristischen Einrichtungsstiicken dieser Periode.
Sie sind durchweg leer gefunden worden. Die kleineren standen frei (K 106, 108), die
groBeren waren in die Erde eingesenkt (A 95, K 75% N 30, P? 69—71, P2 82a). Kiner,
P2 71, war besonders sorgfiltig versenkt, indem er ringsum mit flachen Steinen ummauert
war, die bis zur Schulter emporgingen (vgl. Taf. XIX 2).

Die Héfe der Hiuser sind oft sorgfiltig hergerichtet, feils durch Pflasterung mit
groBen Steinen, teils durch einen mit kleinen Steinen festgestampften Estrich. Grofe flache

Pflastersteine, mit Zwischenriumen nebeneinandergelegt, finden sich namentlich im Hof
8*

Hofe
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des verbrannten Hauses K 114, wo man deutlich auch das Abschleifen der Oberfliche
durch die Dariibergehenden erkennen kann (vgl. Taf. XX), ferner bei P® 81, A 4
und 9.! AuBerdem werden die Hofe fest gemacht durch eine oft erheblich dicke, hart-
gestamptte Schicht, die aus unregelmifiigen kleinen Bruchsteinen, Scherben, Knochen und
manchmal etwas Asche zusammengesetzt ist. Man hat also offenbar den Haushaltungs-
abfall mit verwendet. Die erste beobachtete Erscheinung dieser Art war bei A 9, wo die
gestampften Massen etwa 20 cm dick und sehr fest waren. Hier fanden wir auch groQere
Tierknochen zwischen den Steinen (Unterkiefer von Pferd oder Rind, grofe Schenkel-
knochen). Ebenso ist die weitere Umgebung im Hof des verbrannten Hauses (K 115a,
115b; 115a', 115b") hergerichtet und an mehreren anderen, nicht in die Pline einge-
tragenen Stellen fanden sich #hnliche Reste. Umfang und Begrenzung eines solchen Hofes
ist nirgends zu erkennen gewesen. Nur bei N 114 scheint es, daf die Mauer 116, 116!
die Umfassung des Hofes bildete und daf von ihr auch der grofe Steinhaufen N 117, 117!
herriihrt (Taf. XX). Hier hitte dann die Hofmauer schriig zu dem Hause 102 gestanden,
was ja leicht denkbar ist.

Eine sehr hiufige Erscheinung der éltermykenischen Schicht waren Reste von Getreide
und Hiilsenfriichten, die oft in grofen Massen beieinanderlagen. Sie waren stets voll-
stindig verkohlt. Am reichhaltigsten lagen sie in dem Nordwinkel von C, hesonders bei
dem Herd C 122, ferner in und neben dem verbrannten Hause K 102. Geheimrat L. Witt-
mack von der K. Landwirtschaftlichen Hochschule in Berlin hatte die Giite, die Siimereien
zu bestimmen und fand unter den 1903 eingesandten Proben folgendes:

1. Hordeum, Gerste.

2. Triticum, Weizen.

3. Vicia faba, Wicken, Saubohnen. Diese waren in grofen Mengen vorhanden. Bei

C 122 wurde ein ganzer Sack davon aufgesammelt.

4. Lathyrus sativus, Platterbsen, kleine Form. Diese lagen in der Wand iiber B 96,

vgl. Abb. 14 f. — Die gewdhnliche Erbse, Pisum sativum, wurde nicht gefunden.

5. BErvum Ervilia, Erve, dreikantige Erbse.

6. Unkréuter: 1 Korn Agrostemma Githago, Kornrade; 1 Korn Polygonum, Knéterich;

2 Korner Bromus, Trespe.

‘Weintraubenkerne von Vitis vinifera waren 1903 im Graben O in einem oberflichlich
liegenden Grabe mit ausgestrecktem Skelett gefunden worden und zwar zwischen den
Beckenknochen. Sie waren unverkohlt und verrieten schon dadurch geringeres Alter.

1905 fanden sich in K groBe Mengen von Koérnern, namentlich in und beim ver-
brannten Hause K 102. Und zwar lagen:

1. im Herd K 112 Weizenkorner,

2. an einer anderen Stelle desselben Hauses dreikantige Erven (Ervum EKrvilia,

knotenfriichtige Wicklinse oder Erve),

3. nordlich vom verbrannten Hause zahlreiche Weizenkorner.

4. in der Nihe des Hauses zahlreiche Korner des kleinkdrnigen Lathyrus sativus

(Platterbse) und etwas Ervum Ervilia.

1 DaB in der Odyssee XIV 5. bei der Beschreibung des Gehoftes des Eumaios ein solcher gepflasterter,
nicht ein ummauerter Hof zu verstehen sei (v (adlfy) da ovfdys | adrds detuad® feoowy . . . . furoiow ldsoor),
habe ich Jahrbuch 1906, S. 59 Anm. 6 wahrscheinlich zu machen gesucht.
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An fiinf weiteren Fundstellen dieser Schicht in K fanden sich Weizen und Platterbse,
mehrfach in grofen Mengen. AuBierdem stellte Herr Wittmack darunter fest:

5. ein Gerstenkorn,

6. drei Kérner Lolium remosum,

7. ein nacktes Haferkorn.

Von bésonderem Interesse ist, dafl bei dem Pithos P? 70 neben einigen Weizenkornern
6 Traubenkerne gefunden wurden, diese also sicher aus #ltermykenischer Zeit.

Man erhilt aus den reichen Kérnerfunden, die in Rundbau- und Bothrosschicht trotz
gleicher oder besserer Verschiittungsverhiltnisse ganz fehlen, den deutlichsten Beweis
‘dafiir, dafl mit der. #ltermykenischen Epoche eine Zeit intensiver Feldwirtschaft, auferdem
der Weinbau, beginnt. Das stimmt gut zu der Vorstellung, dal wihrend dieser Epoche
die Ebene des Kopaissees durch die Deichbauten ausgetrocknet war.

Die Hockergrdber, welche sich zwischen den &ltermykenischen Mauern finden,
bilden die interessanteste, aber auch schwierigste Eigentiimlichkeit dieser Schicht. Wir
geben zuniichst eine Aufzihlung und Beschreibung topographisch nach den Plannummern:

1. A7. (Plan III. Abb.20.) Gelegen am Rande der Hofpflasterung A 9,
etwas tiefer. Die Pflasterung ging nicht iiber das Grab hinweg, sondern dieses
hat das Pflaster zerstért. — Innenmake: Linge 1 m, Breite 0,45—0,60 m, Tiefe
0,35 m. Mit hochkantig gestellten Bruchsteinen umstellt, welche nachtriiglich
um den gebetteten Toten herumgesetzt sind, wie die Ausbuchtung an der
linken Seite beweist. Die Abdeckung fehlte. — Kopf des Toten nach Sidwest.
Hinde lagen am Gesicht.

2. A 8. (Taf. XXI1I1.) Das erste am 4. April 1903 dicht unter der modernen
Oberfliiche gefundene Hockergrab, dessen Stelle, da es nicht konserviert werden
konnte, auf dem Plane nur ungefihr angegeben ist. Es ist mit Lehmziegeln
von etwa 8 cm Dicke umstellt. Die Form war ungewghnlich gestreckt (Léange
1,40 m, Breite 0,65. Innenmafie: 1,25:0,46 m), so daB der Oberkdrper nicht
wie sonst gekriimmt, sondern die Wirbelsiiule gerade ist. Hinde neben dem
Kopf. Kopf lag nach Osten. Abb. 20. Hockergrab A 7.

8. A 26. (Taf. XXIII1.) In der Nordwest-Ecke des byzantinischen Baues A 22, tiefer als die
Fundamente dieses Baues und als die #ltermykenische Mauer A 25. Mit groBen hochkantig gestellten
Steinplatten umgeben, und mit zwei Steinplatten abgedeckt. Linge 1,25 m, Breite 0,65 m, Tiefe 0,45 m.
Auch hier hatte das Skelett eine gestrecktere Lage. In der Kniegegend lagen der Schiidel und die Knochen
eines Kindes, das wohl gleichzeitig, nicht nachtriglich beigesetzt worden ist.

4. A 24. Auf gleicher Hohe mit A 26. Steineinfassung.

5. CL 7. In diesem Schachte erschien bei etwa 13.50 m Hohenlage, also in der Héhe der blauen
Mauern C 108—111, eine rechteckige Mauerecke aus Hausteinen. Nachdem sie entfernt war, lag unter
ibr eine sehr groBe flache Platte (0,60:0,95 m), welche die eine Hilfte eines mit Platten umstellten
Hockergrabes bedeckte. Die andere in der Wand des Schachtes steckende Hilfte ist mit einer eben-
solchen Platte gedeckt. Kopf in der Siidwest-Ecke. Auf gleicher Hohe mit dem Grabe wurde reichliche
dltermykenische grane Topfware gefunden, aber noch kein Urfirnis. Dies Grab, sowie K 161, 166 sind die-
jenigen, bei denen Uberbauung durch eine Hausmauer unmittelbar beobachtet worden ist. C! 117 ist in der
ersten (blauen) Periode der #ltermykenischen Zeit angelegt worden. Vgl. Abb. zu den Erlduterungen zu CL

C 128—133 (Taf. XXIV 1) liegen in verschiedenen Héhen von Nord nach Siid an-
steigend; der Unterschied betriigt fast 3[4 m, was mit dem Ansteigen des Geléindes zusammen-
héngen wird. Obwohl auch die Achsen nicht parallel liegen, gehioren die Griber keines-
falls in verschiedene Perioden, da sie gegenseitig aufeinander Riicksicht nehmen.

C 130—132 sind sicher &lter als die Mauer C 127 der dritten (orange) Schicht, da

Hockergriber
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deren Verlingerung iiber sie hinweggeht. C 129 liegt unter der gelben Mauer C 126.
C 131 ist aller Wahrscheinlichkeit nach ilter als die gelbe Mauer C 125, da diese bei der
Fundamentierung etwas in den Erdboden eingesenkt worden sein wird. Diese Gribergruppe
ist also wihrend der mittleren (gelben) Periode der &ltermykenischen Zeit
angelegt und noch in derselben Periode teilweise tiberbaut worden.

6. C128. (Taf. XXIV 1.). Ohne Einfriedung. Die Leiche war in Hockerstellung gelegt und dann
mit den Teilen eines grofien Pithos zugedeckt worden.

7. C129. (Taf. XXIV 1.) Einfassung mit sehr dicken (16 und 10 cm) Lehmziegeln. Die eine Ecke
des Grabes liegt unter der Mauer C 126. Kinderleiche. Kopf in der Siidecke.

8. € 130. Lehmeinfassung. Wihrend der Grabung zerstort, weil zu spit bemerkt. Wohl Kindergrab.

9. C13l. Lehmeinfassung. Erwachsener; Kopf nach Siidwest.

10. C 132. Lehmeinfassung; Ziegeldicke 10 cm. Zwillingsgrab; in der Siidwest- und Siidecke lag je
ein Kinderschidel. Beigaben: zwei kleine Spiralringe aus rundem Bronzedraht, drei bis vier Windungen,
an den Enden diinner werdend. )

11. C 133. (Taf. XXIV 2.) Lehmeinfassung. Innenmafe 0,45 ><0,47. Erwachsener; Kopf nach Siidwest.
In der Sidwest- und Stidecke beiseite geriumte Knochenreste einer fritheren Bestattung.
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Abb. 21. Hockergraab‘ C 148. Schnitt und Draufsicht.

12. Reste eines Kinderskeletts, ohne Einfassung, unter der Nordostecke der Mauer C 134.

13. C 144. Die Abdeckung des Grabes bestand aus den wie eine Eierschale auseinandergeschlagenen
beiden Hilften eines grofen Pithos (Taf. XXV 1); an der einen Seite (links auf der Abbildung) war ein
Stiick Lehmziegel zur Verbindung dazwischen gelegt. Darunter fand sich ein aus vier Lehmziegeln etwas
unregelmifiig hergestellter Kasten von 0,63 m Linge, am Kopfende 0,50 m, unten 0,54 m breit; Hohe
0,33 m. (Taf XXV 2. XXVI 1 nach Aquarell von Sursos). Gut erhaltenes Skelett eines Erwachsenen, trotz
der Kleinheit des Sarges; Kopf nach Nordost. Das Grab muB jinger sein als die gelbe Mauer C 141.

14. Neben dem vorigen Grabe, etwa tiber der blauen Mauer C 143, lagen horizontal die Stiicke eines
weiteren groBen Pithos, unter denen trotz Mangels von Knochenresten wahrscheinlich ebenfalls ein Hocker
lag. Es waren keine Lehmwinde vorhanden, so dafi das Skelett vielleicht durch d1e Feuchtigkeit, die
sonst durch diese abgehalten wird, zerstort wurde.

15. C 147. Lehmeinfassung, sehr schlecht erhalten.

16. C 148. (Abb. 21.) Hier ist die Herstellung der Lehmkiste besonders deutlich. Zu unterst liegt
eine grofe, an der Seite angestiickte Lehmplatte, darauf stehen die aus je einem Stiick hergestellten
Winde, zu oberst ist eine iberstehende Deckplatte aus Lehm. An der Siidseite lehnte sich das Grab an
die gelbe Mauer C 151 an und ist also jinger wie diese. Schlecht erhaltenes Skelett eines Erwachsenen,
ungewdhnlicherweise auf die rechte Korperseite gelegt; Kopf nach Siidwest.

17. C 153. Lehmeinfassung. Schlecht erhalten. Gleichzeitig oder etwas jinger als die Mauer C 153.

18. C 154. Lehmeinfassung. Die Anlage des Grabes setzt die teilweise Zerstorung der gelben Mauern
C 155, 155a voraus.
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Die Zeit dieser Griberserie verteilt sich also auf drei Perioden der #ltermykenischen
Zeit, aber mit ungleicher Hiufigkeit. Sicher der untersten Schicht gehort nur C! 117 an
(mit blauer Mauer iiberbaut gewesen). In der mittleren Schicht angelegt und noch in der
gleichen Periode iiberbaut ist die Reihe C 128—133. Aus der dritten Periode endlich
stammen die Gruppen C 144—154 und A 7—8.

19. K97. (Plan V. Abb.19.) Lehmwinde, auken verstirkt durch einzelne kleine Hausteine. InnenmaBe:
0,80 >< 1,10 m. Kopflage unsicher. — Das Grab liegt etwas tiefer als der Estrich des verbrannten Hauses
K 102 (vgl. 971), der aber trotz sehr genauer Beobachtung hier nicht mehr erkennbar war, also sich wohl
nicht iiber dasselbe fortgesetzt hat. Das Grab stammt also aus einer jingeren Zeit als K 102.

20. K 1252, Lehmwiinde; die an der Grabenwand sichtbare Seite ist aus zwei Ziegeln zusammen-
gesetzt. Keine Abdeckung. Unten auf den Estrich des #lteren Hauses K 1242 aufgesetzt. Kopf nach Siidwest.

21. K 127. (Abb. 22.) Doppelte Lehmwiinde auf allen Seiten. Abdeckung mit mehreren grofien
Platten und Steinen, die durch ihr Gewicht die Lehmwinde auseinandergedringt hatten. Die Grabsohle
reicht bis auf die Bothrosschicht herab (vgl. 1273). Erwachsener; Kopf nach Siidwest.

Abb. 22. Hockergrab K 127. Lehmwinde, Steindecke.

22. K 1524, in der Grabenwand steckend. Als Sohle dient der Estrich des Hauses 151%. Man sieht,
wie die gestiirzten Lehmmassen dieses Hauses weggerdumt sind, um die Lehmw#nde des Grabes zu setzen.
Abdeckung mit Lehmplatte. Kinderskelett; Kopf nach Siidwest. Beigabe ein zweihenkliger grauer
Becher. Er war mittendurch gebrochen und die zwei Stiicke waren ineinander gelegt.

23. K 159. Lehmwinde, zum Teil rot verbrannt. Es mufB also ein Estrich mit Feuerstelle dicht
dariiber gelegen haben (vgl. das Grab T 6, Abb. 23). Kindergrab; Kopf nach Siidwest.

24. K 16l. Lehmboden und Lehmwinde. Erwachsener; Kopf nach Stidwest. Die Mauer K 122, 1222
ist iiber das Grab weggefiihrt.

25. K 163. Lehmwiinde. Erwachsener; Kopf nach Nordwest. Der Kopf war ganz auf die Schulter
herabgedriickt, der rechte Ellenbogen ungewohnlicherweise zur r. Hiifte heriibergezogen, die linke Hand
lag wie sonst am Kopf. Der Tote scheint vor der Beisetzung zusammengeschniirt zu sein. — Das Grab
ist in die Ecke eines Hauses hineingelegt, so daf hier im ersten Augenblicke ein unmittelbarer Beweis
fir das Begraben im Hause vorzuliegen schien. Jedoch gehért die Hausmauer K 95 schon zur Bothros-
schicht; das Grab ist ungewdhnlich tief hinabgesenkt und zweifellos durch Zufall so genan in die Haus-
ecke geraten.

26. K 166. Lehmboden und Lehmwinde. Innenmage: 0,29 >< 0,50 m; Hohe 0,32 m. Kindergrab; Kopf
nach Nordost. Das Grab liegt rund 1 m tiefer als die Mauern K 130 und 167. K 167 ging iber das
Grab fort.

27. K 168. (Taf XIV.) Die Lehmwinde sind auf den Estrich des in die Bothrosschicht gehérigen
Hauses K 45 aufgesetzt; hier lagen die Scherben des zerbrochenen Gefiisses K 46, von denen sich einige

Verteilung auf
die 3 Perioden
in C
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am Boden des Grabes und unter seiner Ostwand fanden. InnenmaBe: 0,34 ><0,53 m; Hohe unbestimmbar.
Dicke der Lehmwiinde 0,08—0,10 m. Die rotverbrannte Lehmziegelmasse, welche den ganzen Estrich bis
zu 40 cm Hohe bedeckte und in der sich die braunen Grabwiinde abzeichneten, fiillte auch das Innere
des Grabes. Es war also mit dem ausgeschachteten Material tiberdeckt, welches hineinstiirzte, als die
Abdeckung einbrach. Kindergrab; Kopflage unbestimmbar.

28. K 169. Lehmwinde mit Steinplatte als Deckung. Innenmafe: 0,40><0,60 m. Kindergrab;
Knochen zerstért, nur Zahne erhalten.

29. K170. Nur die Nordecke war erhalten. Ungewdohnlich gro (die vom Architekten im Plan
aufgetragenen Mafie sind jedoch nicht ganz gesichert). Die Winde bestehen nicht aus hochkantig gestell-
ten, sondern aus flach gelegten, 0,30 m breiten Lehmziegeln. Die Mauer K 167 ging iiber das Grab weg.

Die simtlichen Griber in K liegen, wenn man die Steigung des Gelindes mit in
Rechnung zieht, fast alle in annihernd derselben Hohe. Nur K 163 liegt um fast einen
Meter tiefer und geht unter die Bothrosschicht hinab. Es konnte also etwa von der ersten
iltermykenischen Schicht aus, der des verbrannten Hauses K 102, angelegt sein. Die anderen,
welche zum Teil gerade bis auf die Bothrosschicht herabgehen (vgl. K 1272, 168), miissen
aus einer mittleren #ltermykenischen Schicht stammen, denn die jﬁngsten Mauern dieser
Zeit gehen wieder itber sie hinweg (K 122, 167). Demnach haben wir auch hier Hocker-
griber aus verschiedenen #ltermykenischen Stufen.

30. M (Plan I1. Taf. XXII 2), am Westende dieses Grabens, 1,60 m unterhalb der modernen Ober-
fiiche. Lehmeinfassung mit sehr dicken (0,256 m) Winden. InnenmaBe: 0,90 ><1,20 m. Skelett eines
Erwachsenen, in gestreckterer Lage als gewthnlich; linke Hand am Kinn, rechte etwas tiefer; Kopf
nach Sidwest.

31. N 4L (Plan IV.) Einfriedigung mit Lehmziegeln (Dicke 0,10 m}; ebenso Abdeckung mit Lehm,
iiber diesem aber noch drei groBe, unbehauene Steinplatten. InnenmaBe: 0,48 > 0,60 m; Hohe 0,25 m.
Skelett eines etwa dreijihrigen Kindes. Beigabe: bronzener Spiralring von 1 em Durchmesser. Das Grab
lehnt sich an die Mauer N 89 an. Es hat einen westlich davon erkennbaren Estrlch durchschlagen, der
etwa 20 em hoher als die steinernen Deckplatten lag.

32. N 42. Steinsetzung aus mehreren kleinen Kalksteinplatten, dazwischen ein Pithosboden éinge-
klemmt; mit zwel Platten abgedeckt. Hohe 0,36 m; AuBenmake 0,75>< 0,50 m, InnenmaBe 0,50>< 0,35 m.
Reste eines Kinderskeletts; Kopf nach Sidwest.

33. N 43. Doppelte Steinsetzung aus vielen kleinen Platten. Hohe 0,30 m; Aufienmafe 0,60><0,40m.
Kinderskelett.

34. N 44. Ohne Einfriedigung, nur 0,30 m unter der modernen Oberfliche, 2,20 m iiber dem Felsen,
also jedenfalls in der obersten #ltermykenischen Schicht. Die Eintragung in den Plan ist ohne Messung
nach dem Tagebuchkrokis gemacht, da dies und das folgende Grab sofort entfernt werden mufbten. —
Erwachsener; Kopf nach Siidwest. Hinter dem Nacken lag ein grober handgemachter Napf.

35. N 45. Ohne Einfriedigung. Lage wie 44. Skelett eines Erwachsenen; Kopf nach Sidwest.
Die Knochen waren durch den Erddruck stark verschoben. — Im Nacken lag eine Mattmalereikanne,
vor dem (esicht ein grauer Becher.

36. N, oberhalb des Rundbaues N 8, an einer nicht sicher einzutragenden Stelle nordwestlich von
dem Erdkegel N 33: Kindergrab mit Steinsetzung wie 42/43.

87. N, oberhalb der nordlichsten Stelle des Rundbaues N 8, etwa 2,20 m hoher als dessen Mauer.
Kindergrab. Steineinfassung aus vier Platten.

Eine sichere Verteilung dieser Griiber auf die éltermykenischen Schichten ist gemif
der Verhiiltnisse im Gebiet N (8. 56) nicht moglich. Doch erkennt man, dal N 44/45
der jiingsten hochsten Schicht angehorten, N 41—43 einer erheblich tiefer liegenden. —

38. O (Plan II), etwa in der Mitte des Grabens. InnenmaBe: 1><1 m. Erwachsener; Kopf nach
Stdwest.

39. P2 66. (Abb. 15, 8. 55.) Lehmwiinde nicht sicher erkennbar, waren moglicherweise nicht
vorhanden, da die ganze Umgebung aus hartem braunem Lehm bestand. Innenraum: 0,87>< 1,05 m
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Erwachsener; Kopf nach Siidwest. Beigabe ein tonerner Wirtel mit eingedriickten Verzierungen. — Das
Grab ist bis tief in die Bothrosschicht hinabgetrieben (zwischen P 53 und 56a hinab). Das Hofpflaster
P3 81 ging spiter dariiber weg. :

40. P2 68. Steinsetzung aus kleinen Kalksteinen. Als Boden ist der Estrich P2 67 benutzt. Innen-
mafe: 0,40>< 0,40 m. Kindergrab; Kopf nach Siid.

41. P2 73. Bodenplatte aus Lehm, die auf die Estrichschicht P2 72 aufgelegt ist; vier Lehmziegel
als Winde. Diese sind stark aber ungleichmiBig rot verbrannt, zweifellos dadurch, daB die Estrichschicht
P3 83 unmittelbar dariiber lag und auf dieser eine Feuerstelle war. Innenmafe: Linge 0,57 m, Breite
am Kopf 0,27 m, unten 0,32 m. Ziegeldicke 0,08 m. Kindergrab; nur die Zihnchen erhalten.

42. P2 77. (Taf. XXIII 2.) Sorgfiltige Einfriedigung aus grofien flachen Kalksteinplatten, an der Nord-
seite eine einzige, an der Siidseite zwei Platten, am Kopf- und FuBende je éine. InnenmaBe: 0,45 <1,12m;
Hohe 0,40 m. Die Deckplatten fehlten. Erwachsener; Knochen sehr miirbe; der Kopf lag nach Siidwest.
— Das Grab liegt mit dem oberen Rande etwas unter dem FuBboden des Hauses P%** 90; es ist jiinger
als dies Haus, da seine Deckplatten sonst iiber den Estrich desselben emporgeragt hiitten.

43. P2 78. Bodenplatte aus Lehm auf dem Estrich von P»? 90; aufrechte Lehmwinde der Lang-
seiten erhalten, aus ungewdhnlich dunklem violettschwarzem Lehm; an den Schmalseiten waren sie
verschwunden. AufienmaBe: 0,55 >< 0,60 m. Kinderskelett; Kopf in der Mitte der Siidwand. Beigabe: eine
Halskette von kleinen Glasperlen.

44. P279. Gelbe Lehmwiinde, die nérdliche fehlte. Innenmafe: 0,45><0,85 m. Erwachsener; Kopf
nach Siidwest. Der Boden des Grabes liegt hoher als der von P278.

45, P3 84. (Abb. 16, 8.55.) Ohne Lehmwinde, am Fufe der Mauer P3 88, die dariiber hinweggegangen
sein muB. Skelett eines Erwachsenen; Oberkorper gestreckt; Kopf nach Siidwest. — Das Grab ist jinger
als die beiden Mauern P3 85, 90.

46. P8, unter dem erhaltenen Siidwesteckstein der Mauer P3 88: Kinderskelett.

Auch in diesem Graben haben wir also ein bis in die Bothrosschicht hinabreichendes,
bald wieder iiberbautes Grab (P* 66), sodann einige auf mittlerer Hohe liegende (P? 68, 73, 77)
und solche aus jiingsten iiltermykenischen Schichten (P*78, 79; P3 84).

47. T 6. (Grabenwand Abb. 23. Taf. XXVI 2.) Liingsschnitt eines Grabes aus gelben Lehmziegeln,

das mit vier Lehmplatten abgedeckt war, die durch den Erddruck in das Grab geprefit sind. Innenmafie:
Linge 0,95 m; Hohe 0,45 m. Dicke der Ziegel 0,08—0,10 m. Erwachsener. Beigaben: eine zweihenklige
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Abb. 23. Graben T, Ostende der Nordwand.
8. 7. Hockergriber. 8. Verbrannter Estrich und Aschenschicht,
Vgl. Taf. XXVI 2. 4. 5. Altere Hausmauvern, 10. Wohnschicht.
11, Bestattung mit geometrischen Vasen. 9. Byzantinisches Platten-
grab. Vgl auch die Erliuterungen zu T.

Abh. d. I. Kl d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. II. Abt. 9
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graue Kanne, ein Mattmalereinapf. Das Grab. ist auf eine diinne schwarze Brandschicht aufgesetzt, welche
durch den Lehmziegel links etwas nach abwirts gedriickt worden ist.

48. T 7. (Abb. 23.) Schnitt wie der vorige. Hier ist eine Bodenplatte gelegt, unter die die Seiten-
wiinde etwas hinabgehen. Lehmdecke eingedriickt. Innenmafe: Breite 0,32 m; Héhe 0,20 m, also fiir Kind.

Uber beide Griber T 6, 7 lauft ein durch Senkungen etwas verschobener dicker rot-
verbrannter Estrich T 8 hin, der noch mit einer dichten Schicht hart gewordener weier
Asche bedeckt ist. Man erhiilt den Eindruck, daf er unmittelbar nach der Beisetzung angelegt
sei, da er so nahe iiber die Griber hinstreicht. Alter als die Griiber sind die Mauern des
Hauses T 4, 5. Auf alle Fille haben wir hier wiederum ein rasches Folgen von Bebauung
und Bestattung auf derselben Stelle. Oberhalb des Estrichs T 8 folgen sehr bald andere
iltermykenische Wohnschichten (T 10, 13—18), in die sowohl die geometrischen (T 11)
wie byzantinischen Bestattungen (T 9) hinabgedrungen sind. —

Der Bau der Hockergriber weist dreierlei Arten auf: 1. Steinsetzung, 2. Lehm-
kisten, 3. ohne Umfriedigung. Die dritte Art kommt nur in den hdchsten Schichten vor
(N 44, 45. P3 84), was nicht auf Zufall beruhen wird, sondern ein Nachlassen der alten
Sorgfalt bedeutet. Die Steingriber fiir Erwachsene (A 7, 24, 26. C' 117. P3 77) zeichnen
sich durch besondere Sorgfalt aus. Das eine (C' 117) liegt sehr tief, doch finden sich andere
(A 7. P*77) auf mittleren Hohen, so daf schwerlich ein Ubergang von Stein- zu Lehm-
séirgen in zeitlicher Abfolge anzunehmen ist; vielmehr ist es nur ein Qualititsunterschied.
Bei Kindergriibern (N 42, 43) verwendet man kleinere Steine. Einmal (K 127) kommt eine
Kombination von Lehmkiste mit Steindeckel vor, wobei aber die Steine in die Kiste hinein-
gebrochen sind. — Die Lehmkisten sind in der Uberzahl. Als Boden werden manchmal
die harten ilteren Hstriche benutzt, von deren Vorhandensein in der Tiefe man offenbar
wufite (besonders deutlich bei K 152% P3 73. T 6). Sonst wird eine besondere Lehmplatte
als Boden gelegt (C 144, 148. T 7).

Die Wiinde scheinen in der Regel aus je einem einzigen grolen Lehmziegel zu bestehen;
bei K 125% ist die Lingswand jedoch aus zwei Platten zusammengesetzt, was vielleicht
ofter vorkam, als beobachtet werden konnte. Der Deckel wird meist aus einer (C 148) oder
mehreren solcher Lehmplatten (T 6, 7) hergestellt. Ausnahmsweise verwendet man zur
Abdeckung Steine (K 127) oder Pithosstiicke (C 144).

Das Verfahren bei der Beisetzung muB man sich nach einigen Anzeichen so
vorstellen, daf nicht etwa der Lehmsarg hergestellt und der Tote dann hineingesenkt wurde,
sondern es scheint, dall die senkrechten Platten nachtriiglich um die Leiche herumgestellt
wurden. Nur so erkliirt sich, warum die Lehmkiste 6fters nicht ein Viereck, sondern ein Trapez
bildet (C 144, Taf. XXVI 1. P? 73). Am deutlichsten ist das Verfahren bei dem Steingrab
A 7, wo die Steinsetzung genau dem gekriimmten Umrisse des Riickens folgt (Abb. 20).
Es ist daraus weiter zu vermuten, daf die Leichen schon vor der Beisetzung, nach Auf-
héren der Totenstarre, durch Umwicklung etwa mit Tiichern oder Stricken in die gekriimmte
Lage gebracht wurden. Denn nur so erscheint es denkbar, dal$ ein ausgewachsener Mensch
auf so erstaunlich engen Raum zusammengedriingt werden konnte, wie z. B. bei C 144.
Dak die Griber von etwas grofleren Abmessungen, die eine gestrecktere Lage des Ober-
korpers gestatten (A 8. M. K 170. P? 77), durchweg die jiingeren seien, ist nicht nach-
weisbar; auch hierbei scheint es sich also um ein Schwanken des Gebrauches, nicht um
Fortentwicklung zu handeln. '
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Die Richtung der Grédber ist im ganzen gesehen, namentlich in C, ziemlich gleich-
mifiig, obwohl kaum eines mit seinem Nachbargrabe genau parallel liegt. Bemerkenswert
ist dabei vor allem der Umstand, daB der Tote durchweg — mit einzigster Ausnahme von
C 148 — auf der linken Kérperseite liegt und der Kopf fast immer in die Stidwestecke
des Grabes oder an die Siidwand zu liegen kommt. Ausnahmen von dieser zweiten Regel
sind C 144, 166 (Kopf Nordost), 163 (Nordwest). Bei manchen Gribern konnte allerdings
die Kopflage nicht erkannt werden. Aber man mufl aus der Ubereinstimmung der iibrigen
mit Sicherheit den Schlufl ziehen, daf die Lagerung des Kopfes nach Siiden hin, der Mittags-
sonne zu, eine bestimmte Veranlassung oder einen besonderen Sinn hatte. Welche, vermag
ich freilich nicht zu sagen. Auf den Kykladen herrscht die Lage auf der rechten Korper-
seite vor und die Orientierung ist sehr mannigfaltig; Tsundas fihrt dort die Verschieden-
heiten auf ortliche Umstinde, Gelindeneigung u. s. w. zuriick. (Ephim. arch. 1898, 147, 148.)

Das Verhiltnis der Griber zu den Hausbauten ist die wichtigste und schwierigste
Frage. Durch die Einzelbeschreibung ist thr so weit vorgearbeitet, da wir hier nur die Summe
zu ziehen brauchen. Zuniichst ist sicher, dab eine von Reinecke zeitweise vertretene
Meinung unhaltbar ist, daB niimlich zu einer bestimmten Zeit, etwa zwischen der &lter- und
jingermykenischen Periode, der Stadtberg verddet gewesen und ausschlieflich als Nekropole
bentitzt worden sei. Dies wird widerlegt durch die in verschiedenen Héhenlagen auftreten-
den Uberbauungen von Gribern durch Hausmauern der gleichen oder niichstfolgenden Periode
(z. B. C*117. € 129. P* 72. P® 84), woraus man sieht, dall zu jeder Wohnschicht auch
Griber gehirt haben. 1903 war beim Anblicke der Grdber T 6 und 7 die Anschauung
entstanden, dal die Griber innerhalb der Hiuser angelegt und sogleich mit einem Estrich
iiberdeckt worden seien. Denn hier geht in der Tat ein Fufboden unmittelbar iiber die
Griber hin; das gleiche ist bei P? 73 der Fall. Auch bei K 97 konnte man zur Not
annehmen, daf der Estrich von K 102 sich dariiber fortgesetzt habe, obwohl das nicht
beobachtet worden ist und wegen der geringen Tiefenlage des Grabes hier weniger wahr-
scheinlich ist. Bei den beiden ersten Fillen ist die Moglichkeit nicht ganz ausgeschlossen, daf§
die Griber urspriinglich in einem Hof oder an der Stralle angelegt waren und daf bei
.dem bestiindigen Verschieben der Hiuser, das sich aus dem Anblicke der Pline erkennen
l40t, zufdllig dann ein FuBboden iiber sie zu liegen kam. Wie tief man ein solches Grab
zu senken pflegte, ist nirgends sicher nachweisbar gewesen; bei K 125%* und 152* geht die
niichsthohere Wohnschicht etwa in '/ m Abstand dariiber hin, doch liegt bei 152* eine
andere Schicht kaum 20 cm hoher, zu der das Grab ebensogut gehoren konnte. Keinesfalls
hat man die Grabschiichte sehr tief gemacht; das gebt auch daraus hervor, daB man auf
eine so sorgtiltige Abdeckung des Grabes Wert legte, wie sie namentlich bei C 114, K 127
u. a. erhalten war.

Die unregelmiifiig zerstreute Lage der in ungefihr die gleiche Zeit gehdrigen Griiber,
wie sie sich namentlich in der Stidhilfte von C, in K und P? zeigt, spricht fiir das Be-
graben im Hause. Eine Gruppe wie C 128133, bei der deutlich das Ansteigen des Gtelindes
eingewirkt hat, konnte dagegen sprechen; man mdchte hier eher an einen offenen Platz
oder Hof denken. Wahrscheinlich ist beides nebeneinander iiblich gewesen. Gesichert ist
also fiir das Orchomenos der #ltermykenischen Zeit, daB die Toten innerhalb der Ort-
schaft beigesetzt wurden und dal tiber ihnen weiter gebaut wurde. Sehr wahr-
scheinlich, aber nicht vollig beweisbar ist, daB die Griber in der Regel
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einzeln im Innern des Hauses angelegt wurden. Diese Wahrscheinlichkeit wird
erhoht durch die Tatsache, daB man noch in der klassischen Zeit genau wufbte, dall dies
eine uralte Bestattungssitte war ([Plato] Minos 315 D. Serv. Verg. Aen. 5, 64; Rhode,
Psyche! 210, 3; 630, 1. Nissen, Templum 147; 148, 1). Auch Parallelen bei den heutigen
Naturvolkern lassen sich ja beibringen. Doch bliebe es fiir die vollige Sicherheit in der
Deutung der orchomenischen Verhiltnisse erwiinscht, daf die Sitte anderswo in der gleichen
Periode einwandsfrei nachgewiesen wiirde.

Den einzigen gesicherten Parallelfall von Bestattung im Hause scheint die kleine
Ansiedelung auf der Bergspitze von Thorikos zu bieten (Stais, Ephim. arch.1895, 228 f.;
Ilpaxtixe 1893, Taf. 2, 3). Hier sind innerhalb der Hiduser runde Locher in den Fels
gehauen, in denen ein Pithos stand, der in seinem oberen Teile ummauert war.! Stais
versichert, dafl auf den Boden der Pithoi sichere Reste von Menschenknochen (Kiefer,
Arm- und Beinknochen) gefunden worden sind und daf an dem Grabcharakter nicht zu
zweifeln sei. Die Anlage ist iltermykenisch, nach dem Zeugnis der in Athen ausge-
stellten Scherben (nach Reineckes Mitteilung).

Mit unseren Lehmgribern erscheint die aus ebensolchem Material hergestellte Grab-
anlage aufs engste verwandt, die Mylonas am Siidabhang der athenischen Akropolis
zwischen ,pelasgischen® Hausmauern aufgedeckt hat (Ephim. arch. 1902, 423). Er beschreibt
sie als einen tdufog, in dem vier Leichen, davon wenigstens eine sicher in Hockerstellung,
in zwei Schichten iibereinander lagen, die aber gleichzeitig beigesetzt sein miilten. Wahr-
scheinlich war das Ganze nicht ein sichtbarer Aufbau, sondern eine versenkte Bestattung
wie die orchomenischen. Die mitgefundenen ,lydischen® grauen Scherben weisen in die
dltermykenische Zeit. Da sich Hausmauern iltester Art unmittelbar daneben finden (Judeich,
Topogr. von Athen 110,6; 289), so lag auch dieses Grab moglicherweise im Hause.

Ferner finden sich in der lange benutzten Nekropole von Eleusis, die Skias ausge-
graben hat (Ephim. arch. 1898, 49 f.), zwei Lehmgriber, die nach Grofle und Anlage ganz
den orchomenischen gleichen. Skias will sie allerdings als kleine Altire auffassen, da
Knochen nicht erhalten waren und viel Asche darauf und darin lag. Aber seine Beschreibung
entspricht so vollkommen den Verhiltnissen, die wir in Orchomenos bestindig vor Augen
hatten, daB man die Uberzeugung gewinnt, dafl auch hier Wohnschichten mit Feuerstellen
iiber den Griabern lagen. Mit Hilfe der orchomenischen Verhiltnisse werden sich jetzt der-
artige Schichtungen auch in der Vereinzelung leichter erkennen lassen und die Parallelen
zu den Lehmgribern werden wohl nicht so spirlich bleiben wie bisher.?

Fiir die Hockerstellung im allgemeinen sei nur darauf hingewiesen, dafl sie fiir das
dgiische Meer auf Siphnos und Syra (Tsundas, Ephim. arch. 1898, 96, 147; 1899, 88)
und jetzt auch auf Kreta nachgewiesen ist (Ephim. arch. 1904, 6; Ann. Brit. School IX 354).

1 Die Verwendung von Pithoi zur Bestattung ist auch sonst bekannt, z. B. im Tumulus von Aphidna,
Wide, Athen. Mitt. 1896, 389; auf dem Dipylonfriedhof, Briickner und Pernice, Athen. Mitt. 1893,
S.118; Poulsen, Dipylongriber 28 u. 6. Von diesem Gebrauche nimmt die Sage von dem durch Polyeides
wiedererweckten Glaukos, der ins Honigfall gefallen oder nach #lterer Vorstellung darin bestattet war,
ihren Ausgang (vgl. Furtwingler, Gemmen III, S.253).

2 Ein beim argivischen Heraion gefundenes Grab (Waldstein, The Argive Heraeum I 41, IT 74)
mit #ltermykenischer Tonware scheint verwandt zu sein, doch ist aus dem Text nicht zu ersehen, ob es
ein Hockergrab war und ob die Einhegung Stein oder Lehm ist.
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Da wir sie in viel alterer Zeit in Agypten und in etwas jingerer im Norden und Westen
(Spanien) haben, so gewinnt es den Anschein, als ob diese Sitte mit einer bestimmten
Entwicklungsstufe des menschlichen Geistes untrennbar verbunden sei. Welche Vorstellung
ihr zu Grunde liegt, ist nach wie vor unaufgeklirt. A.Dieterich hat kiirzlich in seiner
schonen Studie iiber Mutter Erde (S. 27,6) einen neuen Gedanken hinzugebracht: wenn
damit die Embryonalstellung nachgeahmt werden sollte, so gab man den Toten der Mutter
Erde zuriick, damit sie ihn bewahre und dereinst wiedergebire. In dem grofiziigigen Ideen-
gange Dieterichs wirkt diese Erklirung bestrickend. Andererseits legt der orchomenische
Befund wieder den Gedanken nahe, dal in dem engen Raum der Hiitte oder des Hofes, in
dem der Tote untergebracht werden sollte, die Raum- und Arbeitsersparnis das mafigebende
gewesen ist.! Endlich konnten wir gerade hier tatsiichlich beobachten (S. 66), dal} ein
Zusammenschniiren vor der Beisetzung stattgefunden haben muf, was sehr wohl nicht nur
eine praktische, sondern die symbolische Bedeutung haben konnte, daf3 der Tote sich nicht
regen und wiederkehren sollte, wofiir zuletzt Schétensack (Verh. Berl. Anthrop. Ges. 1903,
522) eingetreten ist. Auch die sorgfiltige Abdeckung mancher Griiber mit Pithoi und das
Beschweren mit Steinen konnte diesen Sinn haben. Aber, wie auch Dieterich andeutet,
in der Psyche auch des Primitiven kionnen mehrere Motive nebeneinander gewirkt haben,
deren Fiden zu entwirren einstweilen nicht in unserer Macht steht.

5. Die jiingermykenische Schicht.
Plan IIL V.

Uber den geschilderten iiltermykenischen Schichten mit ihren schwachen Hausmauern
lag, unmittelbar unter der jetzigen Oberfliche, an fast allen untersuchten Stellen eine etwa
'la—3[s m starke Schicht, fiir welche die jlingermykenische Firnisware die Leitkeramik
war, zusammen mit sehr reichlichen monochromen Scherben. Auch die Firnisscherben
waren sehr zahlreich, aber fast durchweg klein und an sich unbedeutend.

Baureste.

In dieser obersten Lage zeigten sich vielfache Baureste, deren zeitliche Festlegung
nur allméhlich gelang. Wegen der massenhaften mykenischen Scherben glaubten wir
zunichst, simtliche Mauern in diese Epoche setzen zu miissen. Jedoch zeigte sich schon
1903, daf die auf Plan III violett gegebenen Mauern aus byzantinischer Zeit stammen,
da vielfach Ziegelbrocken zwischen die zum Teil von klassischen Bauten stammenden
Quadern gesteckt sind. Das groBe Megaron A 60 jedoch wurde noch bei Schluf der
Grabung 1905 fiir mykenisch gehalten.

In dieser Meinung sind wir jedoch aus anderen Griinden schwankend geworden.
Seine Mauertechnik, grofe flache Fundamentsteine ohne festen Fugenschluf (Abb. 24)
widersprechen ihr allerdings nicht; doch kommt dieselbe Technik genau so an archaischen

L Auf Neu-Guinea hingen die Eingeborenen die Leichen ihrer Eltern und Grofeltern, mit Matten
zusammengeschniirt, unter dem Dachstuhl der Hiitten auf, und zwar in Hockerstellung, weil sonst kein
Raum bliebe. (Mitteilung des Reisenden Hugo Zé5ller in Miinchen.) Auch an die peruanischen Hocker-
mumien ist zu erinnern.

Merkmale

Keine Baureste

Das Megaron
friithgriechisch
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in die dritte Lage eingedrungen, so daf} diese also beim Auftragen der obersten noch
feucht gewesen sein mufl und die Farbe ansaugte. Die oberste Schicht endlich, 0,15 bis
0,2 em dick, ist sehr hart und durch und durch rot gefirbt. Im Bruch ist sie hellrot,
mit scharfkantigen weillen Marmor- und Quarzpartikelchen durchsetzt, die die Farbe nicht
angenommen haben. Die Farbe ist Eisenocker (Eisenoxyd). Die Oberfliche ist durch
Politur ganz glatt gemacht und leuchtet schén dunkel karminrot (pompejanisch rot).
Diese Herstellung des Stucks in mehreren, nach oben immer feiner werdenden Lagen mit
Beimischung von Marmor entspricht genau der aus der klassischen Zeit bekannten, wie
sie Vitruv angibt (VII 8, 5—9). An dem mykenischen Wandbewurf gibt es zwar auch
mehrfache Lagen (vgl. unten), jedoch habe ich nirgends weder das Diinner- und Feiner-
werden noch den Einschluf von Marmor- oder Quarzteilchen beobachtet; auch ist die
Oberfliche niemals so glinzend poliert. Der rote Wandbewurf im Korridor der Prozession
im knosischen Palaste, der einzige, der mir zunichst dhnlich zu sein schien, zeigte sich
bei unmittelbarem Vergleich von Probestiicken als wesentlich verschieden, sowohl in der
Herstellung des Stucks, wie im Aussehen der Oberfliche, die in Knosos viel matter und
stumpfer ist. Die sicheren mykenischen Stuckreste in Orchomenos selbst sind vollig abweichend ;
zudem wurde kein Stiick mykenischer Art in dem Gebiete A—C gefunden. Somit ist
dem Schlusse nicht auszuweichen, daf§ das grofle Fundament A 60 nicht ein mykenischer
Palast, sondern ein frithgriechischer Tempel ist.! Seine vereinzelte Lage, ohne
anstoende Gebiiude, stimmt dazu besser als zu der frilheren Deutung.®? Auch mdchte
man sich den Palast, der zu einem Prachtbau wie dem Kuppelgrab gehort, ungern aus
nur’ einem Megaron bestehend denken. Das massenhafte Auftreten der mykenischen
Scherben zwischen den Fundamenten eines griechischen Tempels erklirt sich durch die
Abspiilung, die die sanft gerundete Oberfliche des Bergriickens erfuhr, so dafl die Grund-
mauern des Tempels ganz in die mykenische Schicht hineingesetzt wurden. Wenig iiber
der Fullbodenhthe des Tempels, unter dem byzantinischen Mauerstiick A 61 (an der Stelle,
wo die Ziffer steht), lag ein ionisches Bronzekapitell mit den Fiillen einer Statuette, das
also wohl ein Weihgeschenk in diesem Tempel war (vgl. den Abschnitt tiber das klassische
Orchomenos).
Wandgemaélde.

Sichere Baureste der jiingermykenischen Zeit fehlen. Die einzigen architektonischen
Spuren dieser Epoche sind Reste von Wandgemélden, die sich ohne jeden Zusammen-
hang mit Architektur unter besonderen Umstéinden fanden.

Am 27. und 28, Mirz 1903 kamen da, wo der Graben G in K einmiindet, etwa
1 m unter der Oberfliiche, die drei dekorativen Fragmente Taf. XXX 3—5 heraus. Etwas
weiter siidlich, bei K 1212 (Taf. V) fand sich am 27. M#rz 1905 das Fragment mit
einem Gebiude Taf. XXVIIL 1; es lag etwa /3 m tief unter der modernen Oberfliiche und
zwar an einer Stelle, wo sich die Erde auf einen halben Meter im Umkreis sehr lose und
weich zeigte, withrend sie ringsum hart und fest war; man erhielt den Eindruck, als sei es

! Die Auskleidung von Wand und Boden mit rotem Stuck ist neuerdings besonders im Aphaia-
‘tempel von Agina und dem dortigen Propylon beobachtet worden. Furtwingler, Agina 8. 48; 77.

? Die einzige Mauer, die wegen ihrer Richtung und Hohenlage in die Zeit des grofien Fundamentes
gesetzt wurde, A 70, bleibt in ihrem Charakter unbestimmt.
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etwa eine mit weichen Stoffen gefiillte Mist- oder Abfallgrube gewesen, in die das Frag-
ment zufillig hineingefallen sei. Alles Suchen nach weiteren Resten war hier vergeblich.

Der Hauptfundort fiir mykenischen Stuck befand sich jedoeh nicht auf dem Berg,
sondern neben dem Kloster am Westende des Grabens T (Taf. IT). Die Reste waren hier
auBerordentlich zahlreich; Taf. XXVIII bis XXX geben nur eine Auswahl und zwar das, was
in seinen Darstellungen noch erkennbar ist; mehr als zweimal so viel ist durch die Zer-
triimmerung so unkenntlich geworden, daf eine Abbildung oder Beschreibung zwecklos
wire. Die Bruchstiicke lagen auf einen Raum zerstreut, der etwa 2gm im Umfang
hatte und sich auf die Tiefe von 3,20 m bis 5,20 m erstreckte. Innerhalb dieses Raumes
lagen viele Reste von verbrannten Lehmziegeln, aber unordentlich und ohne jede Schich-
tung; Steinmauern fehlten ganz. An den Rindern dieses Raumes hingegen liefen sich von
3,20 bis 4,50m Tiefe etwa neun #Hltermykenische .Wohnschichten durch ihre Lehm- und
Brandspuren deutlich unterscheiden. Es muff hier also in mykenischer Zeit ein Schacht
bestanden haben, sei es ein Brunnen oder ein Abfallschacht, in den die Stuckfragmente
hinabgestiirzt und dadurch in die #lteren Schichten geraten sind. Das obere Ende des
Schachtes, d. h. das Niveau der mykenischen Bewohnung selbst, war nicht mehr zu
erkennen, da deren Spuren durch die spitere Bewohnung véllig zerstért sind. Simtliche
bemalte Stuckfragmente sind also nicht in ihrer urspriinglichen Schicht gefunden, sondern
durch zufillige Locher und Schichte in eine schiitzende Tiefe geraten. Ihre Fundorte
lehren uns aber wenigstens das, daB nicht nur nahe beim Kuppelgrab, sondern
auch unten in der Ebene auf dem Klosterhiigel gute mykenische Hiuser ge-
standen haben miissen. Denn ein Hinabschwemmen der zahlreichen Fragmente vom Berge
her nach T ist ausgeschlossen. '

Bruchstiicke von Wandgemaélden mit Figlirlichem.

Taf. XXVIIl, I. Darstellung eines Gebdudes mit Fenstern, Hohe 0,16; Breite 0,145.
Gef. 1905 in K, einen Meter unter der Oberfliche, bei K 1212 (Taf. V). — Zwei rot-
braune Pfeiler zeigen schwarze Querbalken, an deren Enden rechteckige Verdickungen
sind. Am rechten Pfeiler ist in der obersten Schicht ein schmaler dunklerer Querstreifen
und an dem schwarzen Querstrich fehlen die Verdickungen; das wirkt wie eine kapitell-
artige Bildung nach Art eines Antenkapitells. Weiter oben hat sich der Pfeiler nicht
fortgesetzt. Zwischen den beiden Pfeilern befinden sich unten mehrere Lagen von schwarzen
und weiflen. Plinthoi (erhalten sechs Lagen), dariiber ein weier Querbalken, sodann fiinf
rote und blaue Kreise (Balkenkopfe), ein weiterer weiler Querbalken, endlich das bekannte
Halbrosetten- Ornament (blau und wei8). Uber den Halbrosetten hat mnoch ein weifier
Querbalken gelegen. — AuBen an den rechten Pfeiler stofen an, von unten nach oben:
ein schwarzer Plinthos; ein Querband mit blauen und roten Balkenkdpfen; ein Aufbau
mit drei Fensteroffnungen, deren obere Querteilung nur halb so breit ist wie die untere.
Zu oberst scheint kein besonderer wagerechter Abschluf des Fensters dagewesen zu sein
oder es konnte nur eine ganz schmale Querleiste gewesen sein. — Uber dem Ganzen lag
vermutlich ein groBer weiier Querbalken; es ist moglich und wahrscheinlich, daf hier
noch weiteres auflag.

Das Bruchstiick muB zu einem ziemlich grofen Gebiiude gehdrt haben. Links scheint
eine Art Turm gewesen zu sein, an den sich rechts ein Bauteil mit anderer Stockwerk-
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hohe (die Balkenkopfe liegen héher) und mit Fenstern angeschlossen hat. Der ,Turm*
wird gebildet durch die zwei braunen Pfeiler, die als offene Mauerstirnen gegeben sind.
Denn sie bestehen aus braunen Lehmziegeln mit eingelagerten Querholzern; die Ver-
dickungen an jedem Querholz rechts und links bedeuten offenbar die Kopfe eingelagerter
Lingsbalken. Genau so sind die Hauptwinde des ,Kultbaues® auf dem bekannten
knosischen Fresko gemalt (I.H.S. 1901, XXI, Taf. 5, S. 192). Auf demselben, jetzt weiter
zusammengesetzten knosischen Gemilde (B.S.A. X 2) erscheinen in einigem Abstand von
diesem Mittelbau, getrennt durch je eine Gruppe sitzender Frauen (beschrieben B.S.A.
VI 46), jederseits zwei turmartige Bauten, die unten jedesmal eine Freitreppe zwischen
sich haben (unverdffentlicht). Die ,Tirme* sind breite Aufbauten aus Ziegellagen, vor
denen zwei Siulen iibereinander stehen. Der obere Abschluf wird bei dem einen erhal-
tenen Turm durch Balkenkdpfe und durch die heiligen Horner gebildet; ein Stiick hiervon
ist abgebildet 1. H.S. 1901, S. 136, Fig. 18. — Unserem Turmbau #hnlicher ist die Dar-
stellung einer Gebidudefront auf dem Siegelabdruck von Zakro I.H.S. 1902, 8. 87, Fig. 28;
Taf. X 112 (= Karo, Archiv Relig. Wiss. VII, S. 153, Fig. 38), die nicht als ein Tor auf-
gefalit werden kann, denn es finden sich zwischen den Mauern oben die Halbrosetten wieder,
die unser Bruchstiick hat, und unten deutet eine Querlinie das Mauerwerk an. Fiinf
Tiirme nebeneinander finden sich auf dem Siegel von Zakro I.H.S. 1902, 8. 88, Nr. 130;
Taf. X 29; doch sind hier offenbar Stadttiirme gemeint.

Das Halbrosettenornament erscheint auf dem orchomenischen Bruchstiick als
friesartige Verkleidung in der Hohe, ebenso auf dem ebengenannten Tonsiegel; auch an
den bekannten Goldplittchen von Mykene (Perrot-Chipiez, Hist. de Yart VI, S. 337,
Fig. 111) tritt es an der Uberhohung des Mittelbaus auf. Jedesmal wenden sich dabej
die Halbrunde von auBen nach innen, wihrend das Ornament eigentlich aus einem recht-
eckigen Mittelstiick mit angelegten halben Ovalrosetten besteht; so erscheint es auch auf
dem Kultbaufresko, wo es unterhalb des iiberhohten Mittelteiles sitzt. Das Ornament ist
also nach seinen Elementen wie nach seiner Stellung ziemlich beweglich und man kann
es jetzt nicht mehr als ein reines Sockelornament auffassen, wie man bisher mufite (Berl.
philol. Wochenschr. 1902, 1299). Es erfiillt dieselben Zwecke, wie die Spiralbinder und
Rosettenstreifen, von denen nachher noch zu handeln sein wird und die in verschiedener
Hoéhe zur Einteilung der Wand in Felder dienen (u. S. 84). Mit dem Gebiilk jedoch hat
es nach wie vor nichts zu tun; wo wir an mykenischen Bauten {iber den ersten Architrav-
balken noch etwas weiteres angedeutet sehen, da sind es runde Balkenkdpfe (Lowentor;
Wandgemilde B.S.A. X 42, 14). Die angebliche Ahnlichkeit aber des Halbrosettenorna-
ments mit dem griechischen Triglyphon, wegen deren es gelegentlich immer noch als
Triglyphenornament bezeichnet wird, ist ebenso zufillig wie oberflichlich.

Die Balkenképfe auf dem orchomenischen Fragment sind ein etwas selteneres
Motiv. Wir kennen sie aus der Malerei an dem schon genannten Fragment eines Turmes
L H. 8. 21, 1901, S. 136, Fig. 18, hier ebenfalls abwechselnd blau und rot, ferner auf
der grofien bemalten Larnax von Hagia Triada an dem altariihnlichen Kult- oder Grabbau,
wo sie gelb, blau, weis, rot sind (vgl. Paribeni, Rendic. d. Lincei XII 343—348; v. Duhn,
Archiv Relig. Wiss. VII 264—274); endlich an der Darstellung einer grofien Halle B.S. A.
X 42, 14. In Relief finden sie sich auf einem Siegelabdruck aus dem ,Fetischhause von

Abh. d. 1. K1. d. K. Ak. d. Wiss. XX1V. Bd. 1I. Abt. 10
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Knosos B.S.A. XI 12, 5, ferner an der Fassade eines Kuppelgrabes in Mykene (Perrot
VI 627, Fig. 275) und neuerdings an dem Goldplittchen, das Kuruniotis in dem Kuppel-
grab von Volo gefunden hat (Ephim. 1906, Taf. 14, S. 224). Dak es nicht ornamentale
Kreise sind, sondern das #uBere Ende runder Balken bedeuten, zeigt auch der Vergleich
mit dem Liowentor und den Terrakottasiulchen B.S. A. VIII 29. Sehr zahlreich sind dann
solche Rundstiicke eingelagert in die Lehmmauern des einen Hiusertypus, der uns durch
die knosischen Fayenceplittchen B.S.A. VIII, S. 16, Fig 9® bekannt wird. Evans weist
dazu auf die reichliche Verwendung eingelagerter Holzer am knosischen Palaste selbst hin.

Die Fenster des orchomenischen Bruchstiickes finden sich ganz #hnlich auf Frag-
menten von Knosos, die noch nicht in einem groBeren Zusammenhang eingefiigt und nicht
verdffentlicht sind. In dem stiddstlichen Teile des knosischen Palastes sind solche Fenster
ja mehrfach in Wirklichkeit erhalten (B.S.A. VIII, S. 64, Fig. 31; Fig. 29) und man wird
diese nach Analogie der Wandmalereien und der Fayenceplittchen (ebenda VIII, 8. 17,
Fig. 9) mit Kreuzrahmen erginzen diirfen.

Das quadrierte Mauerwerk endlich kehrt vielfach auf Architekturmalereien wieder
und bezeichnet eine Wand aus Lehmziegeln. Das Ganze wird eine Palastfassade mit
Tiirmen dargestellt haben.

Taf. XXVIl 2—6. Bruchstiicke eines Gebiudes mit Minnern. Die Stiicke
wurden alle im Loche des Grabens T gefunden und gehdren zu derselben Darstellung.
Die Anordnung auf der Tafel gibt ihren wahrscheinlichen Zusammenhang. Es ist eine
lange Haus- oder Mauerfront, auf der sich rechts ein hoherer Teil erhebt, vielleicht ein
tiberhohter Mittelteil. Auf der Mauer schreiten nach links eine Anzahl Minner — er-
halten sind Teile von mindestens fiinf —, welche rote Schuhe und umwickelte Waden
haben. Die Linien im oberen Teile der Unterschenkel sollen die Muskulatur andeuten.
Unten ist die Mauer zweimal durchbrochen durch einfache rechteckige ()ffnungen, bei
denen nicht wie bei dem Fenster des Bruchstiickes 1 ein Rahmenwerk angegeben ist. Inner-
halb der Offnungen sieht man rechteckige Gegenstinde; bei Nr. 2 ist nur der obere Rand
erhalten, Nr.4 besteht aus drei Lagen langer Ziegel und einem sockelartigen Teil mit
dem Halbrosettenornament. Das Ornament war mindestens zweimal vorhanden. Die
Halbrosetten sind einmal blau und gelb mit schwarzem Mittelstiick, die andere erhaltene
ist rot. Links hatte das Muster offenbar nicht ausgereicht und der Maler hat das Feld,
das zuerst das Hintergrundsblau hatte, nachher schwarz iiberstrichen. Bei dem Gegenstande
auf Nr. 2 scheint das bunte Muster oben gesessen zu haben. Diese Gegenstinde kann
man am echesten fiir Altéire nehmen, obwohl das sonst so hiufige Hornersymbol fehlt.
Das Ganze mochte ich ansehen fiir die Umfassungsmauer oder AuBlenwand eines
Palastes mit Durchblick durch die Toréffnungen auf Altire des inneren Hofes, wie sie
z. B. in Phaistos vorhanden sind. Die Uberhshung des mittleren Teiles dieses Gebiudes
findet in dem knosischen Kultbaufresko und in den bekannten Goldplittchen von Mykene
Parallelen. Daf hier eine Schar von Minnern auf dem ‘Gebiude einherschreitet, ist
etwas Neues und lifit sich einstweilen nicht sicher erkliren. Da es sich schwerlich um
eine religidse Prozession handelt, die doch an oder um die Altdre gehen miifite, so konnte
man sich die Miinner am ehesten als bewaffnete Verteidiger des Palastes denken. Doch
ist das natfirlich hypothetisch. —
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Die orchomenischen Bruchstiicke zeigen uns zwei neue Gebiudetypen, die auch in
ihrer Unvollstéindigkeit zum mindesten lehren, wie mannigfaltig die mykenischen Maler
die Architektur darstellten. Da die erhaltenen Grundmauern kretisch - mykenischer Ge-
biude keine sichere Vorstellung von deren Oberbau geben, so sind diese Darstellungen von
besonderem Werte. Nur muf man sich zuvor klar werden, wie weit sie durch Stilisierung
etwa von dem wirklichen Aussehen der Vorbilder abweichen. Zahn (Arch. Anz. 1901, 99)
hat fiir den bekannten ,Kultbau“ vermutet, daf die Seitenfliigel etwa die Vor- und Hinter-
halle darstellen sollten, indem mit der uns in Agypten geliufigen Art einer verstandes-
mifiig gewaltsamen Perspektive die einzelnen Teile zerlegt und nebeneinander gestellt
wiren. Noack (Homerische Paliste 78) hat dem mit Recht widersprochen und hat auch
eine eigene dhnliche Hypothese, daf die Fliigel die herausgeklappten Seitenansichten einer
zweisiiuligen Halle seien, mannhaft unterdriickt. Wenn er somit die Glaubwiirdigkeit der
konstruktiven Erscheinung annimmt, so hitte er sich getreu bleiben miissen und nicht
von dem Halbrosettenfries des Kultbaues vermuten diirfen (S. 83), daB er auch hier ,eigent-
lich® ins Gebilk gehort, weil er auf den mykenischen Goldplittchen in der Hiohe erscheint.

Ich glaube, daf die kretischen Kiinstler, wie sie in allen figiirlichen Darstellungen
einem gesunden Naturalismus huldigen, so auch in den Architekturbildern uns getreue
Zeugnisse liefern. Durch die neueren Verdffentlichungen der Art wird das immer sicherer.

Im B.S. A. X, Taf. 2, S. 43 sehen wir iiber einem dekorativen Teilungsstreifen eine
offene Halle dargestellt, in deren Sdulenzwischenrdumen die bekannten Hornersymbole
stehen; es ist die durchaus natiirliche Darstellung einer Halle zu ebener Krde. B.S.A.
X, S. 42, Fig. 14 ist die Vorderseite eines Gebiiudes dargestellt, das einen Sockel und ein
offenes Obergeschofi hat. Der Sockel ist durch holzernes Fachwerk gebildet mit einer
Fiillung zum Teil aus den iiblichen schwarz und weill gemalten Lehmziegeln, zum Teil aus
gesprenkelten Steinplatten. Im oberen Teil wird das Stiick einer offenen Halle sichtbar und
daneben, wie es scheint, ein offenes Tor. Ganz oben iiber dem Gebilk der Rest eines
Kulthornes. Von besonderem Interesse ist, daf das Gebilk des Tores um ein betricht-
liches, néimlich um eine Balkendicke, hoher liegt, als das der Halle und daf die runden
Sparrenkéopfe bei dem Tore sogar um zwei Balkendicken hoher gelegt sind, als die iiber
der Sdule. Man gewinnt also die Vorstellung, daB der Mittelbau um ein Stiick héher
reicht, als die Fliigel. Eine ebensolche, nur geringere Verschiebung anstofiender Gebiiude-
teile hatten wir an unserem Bruchstiick Taf. XXVII, 1 beobachtet. Eine schwache Empor-
hebung des Mittelteiles zeigen auch die mykenischen Goldplittchen, eine starke das Gold-
pléttchen von Volo (Ephim. 1906, Taf. 14), eine noch stirkere der knosische Kultbau, wo

Gewaltsame
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FuBboden- und
Gebilkhshen

sie schon unten durch Untersockelung beginnt und dadurch nicht geringes Kopfzerbrechen -

verursacht hat. Man erkennt nun, daf dieser Wechsel der Gebilkhohen eine allgemeine Eigen-
tiimlichkeit der kretischen Architektur ist, die auch monumental im Palast von Phaistos
vor Augen tritt. Wir haben hier den Haupteingang (Mon. d. Lincei XIV, Taf. 27,
Nr. 66 —67) — es ist das angebliche ,Megaron®, das durch Mackenzies gliickliche Unter-
suchungen nun endlich verstindlich geworden ist! (B.S.A. XI 187) —, bestehend aus

1 Die Ideen, die Noack, Hom. Paliste von der ,Breitstirnigkeit* des kretischen ,Megaron® ent-
wickelt hat, fallen damit in sich zusammen. — Das mykenische Megaron, d. h. der rechteckige Saal mit
der Vorhalle als ein Bauglied, das als ,Einzelzelle* auch innerhalb eines groferen Bauganzen unverindert

10*
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einer zweitiirigen Torwand mit Vor- und Hinterhalle, welch letztere durch einen Licht-
schacht erhellt wurde. Von dieser Hinterhalle, die auch von Norden durch eine kleine
Treppe zuginglich war, fiihren nach Stiden zwei Stufen in die groBen Sile empor, die
iber den Magazinen 25—38 lagen. Der Boden dieser Sile aber lag 0,45m hoher als
die Fingangshallen! Ahnliche kleine Verschiebungen benachbarter Gebiudeteile werden
sich zweifellos noch mehr beobachten lassen, namentlich in Knosos, dessen Pline keine
Héhenzahlen geben. Im dortigen ,Thronsaal“ liegt die Niveaudifferenz zwischen Vorsaal
und Hauptraum sichtbar vor Augen. Daf die Verschiebungen, wenn nicht iiberall, so doch
in vielen Fillen auch im AuBenbild zur Erscheinung kamen, ist sehr wahrscheinlich.

So mochte ich darauf hinweisen, dafl z. B. fitr die westlichste Zimmerflucht des
knosischen Palastes (iiber den Magazinen 1-—18) durchaus nicht angenommen zu werden
braucht, dafl sie alle unter einem einzigen durchlaufenden Dache lagen. Die Einteilung
dieser Rédume ist von Evans aus der wechselnden Dicke der Grundmauern mit Sicherheit
erschlossen worden (B.S.A. XI 39). Diese Sile laden an der Westfront unregelmibig
nach aufen aus, so zwar, dafl der groflite Saal iiber Magazin 11—16 am weitesten nach
auflen vorspringt, die kleineren entsprechend weniger. Wenn man sich nun vorzustellen
versucht, wie an den einspringenden Winkeln der Fassade die Dachfrage geldst war, so
gestaltet sie sich am einfachsten, wenn jeder Saal sein besonderes flaches Dach hatte — nur
flache Deckung kann ja iiberhaupt in Betracht kommen. TUnd weiter ist es dann wahr-
scheinlich, daf die Hohen dieser Dicher je nach der Grifie der Sile verschieden waren.
Der Palast hat dann von auflen genau jenen mannigfaltigen Anblick hoherer und tieferer
Gebilke und Dicher geboten, den uns der ,Kultbau“, die orchomenischen Bruchstiicke, die
Gebiudefront B.S.A. X 42, die Goldpléttchen von Mykene zeigen. — Diese Unregelmifiig-
keiten der Geb#lkhshen finden bei der Grundriffbildung ihr Gegenstlick in dem abschnitts-
weisen Vorragen einzelner Riume, indem, wie ein Blick auf die Pline von Knosos und
Phaistos lehrt, der dullere Umrill der Paliste ein ganz unregelmiBiger ist, der keineswegs
dem Rechteck des groflen Mittelhofes entspricht. Beide -Erscheinungen zusammen, die
vertikale wie die horizontale Unstimmigkeit der einzelnen Bauelemente, fiihren uns auf
ein wichtiges Prinzip der kretischen Architektur, das ist das abschnittsweise Bauen.
Obwohl die Pline der Paliste, wie die Anlage der groflen Mittelhife zeigt, ganz offenbar
nach einheitlichen groflen Grundgedanken entworfen sind,! ist ja die Ausfithrung der ein-
zelnen Teile sehr verschiedenartig. In Knosos z. B. kann man drei in ihrem Baucharakter
ganz verschiedene Hauptabschnitte unterscheiden: den Westtrakt mit dem groflen Korridor
und den Magazinen, das Stidostviertel mit der mehrstockigen Anlage, das Nordostviertel,
das in seinen Zusammenhingen noch etwas unklar ist. KEs ist nicht nachweisbar und
durchaus nicht wahrscheinlich, dal diese drei Teile aus drei getrennten Epochen stammen,
obwohl man nach ihren ganz verschiedenen Baugedanken das zunidehst glauben mochte.
Denn sie ordnen sich alle der allgemeinen Bauidee unter. Wohl aber wird man ihnen

bleibt, ist bisher auf Kreta noch nicht nachgewiesen. D drpfelds Anrahme vom Eindringen des fest-
lindischen Megarontypus in Knosos und Phaistos ist durch Mackenzie widerlegt worden. Man sollte
den Ausdruck ,Megaron® fiir den troisch-tirynthischen Typus vorbehalten und nicht, wie die Englinder
tun, auch die kretischen Pfeilersile oder iiberhaupt jedes Wohngemach als Megaron bezeichnen.

! Die durchgehenden Achsen hat Noack, Hom. Paliste 5 zuerst in ihrer Bedeutung richtig
erkannt und erliutert.
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die abschnittsweise Entstehung zuerkennen miissen, genau so wie wir diese an der ganz
einheitlichen #ulleren Hilfte des Westtraktes aus dem Vorspringen der einzelnen Réume
erkannten. Eine unmittelbare, allerdings riiumlich etwas abliegende Parallele bilden die
Mauern des bootischen Gla (Noack, Athen. Mitt. 1894, 8. 426), die stiickweise erbaut sind,
so zwar, dall jeder neue Abschnitt gegen den vorhergehenden etwas herausgeriickt ist,
was dann bekanntlich in Troja VI und an der Stiitzmauer des Theaterplatzes von Phaistos
zum Ornament erstarrt ist.

Es begreift sich, dal man in einer Zeit, die doch wohl die Reillschiene nicht als
stilbildendes Element gekannt hat — wie leider die neuere Zeit —, von einem groflen
Grundgedanken ausging, die einzelnen Teile aber mit relativer Selbstiindigkeit einen nach
dem anderen anfiigte. Dieser Gesichtspunkt diirfte fiir die weiteren Untersuchungen der
kretischen Paliéiste nicht ohne Bedeutung sein. Denn er lehrt, dall das selbstdndige
Aneinanderstofen einzelner Bauteile noch nicht ein zeitliches Nacheinander
beweist. Dies gilt namentlich fiir Phaistos, wo nur diejenigen Mauern, die wirklich
unterhalb von denen des jiingeren Palastes liegen, als #lter anzuerkennen sind, wihrend
dies von den zwischen den jlingeren Teilen liegenden, aber fiir ilter erklirten Teilen
(B.S.A. XI 204) durchaus nicht gesichert ist. Uberhaupt zeigt der Plan von Phaistos
noch deutlicher als der von Knosos, daf der Schopfer zwar die Generalidee — Hof als
Mittelpunkt, durchgehende Achsen — von Anfang an festlegte, dafl aber alle einzelnen
Teile sowohl infolge der Bodenverhiltnisse wie des Bediirfnisses sich ganz unregelmifig
daran ansetzten. Man wird sich die #ullere Gesamterscheinung dieses Palastes nicht leicht
zu malerisch und abwechslungsreich vorstellen kénnen.

Diese Erkenntnis wird uns, wenn wir nun von den Ruinen zu den Architekturbildern
zurlickkehren, fiir deren Naturtreue ein giinstiges Vorurteil erwecken. Denn die beiden
Arten von Zeugen fiir die kretische Baukunst stiitzen und ergénzen sich gegenseitig.
Keinesfalls werden wir daher mit Zahn auf den Bildern gewaltsame Verschiebungen aus
Griinden der Perspektive oder gar mit Noack Versetzungen wichtiger Bauglieder an-
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nehmen diirfen. Der ,Kultbau® des knosischen Freskos muB in der Tat ein Gebiiude mit

erhshtem Mittelteil und erdgeschossigen Fliigeln gewesen sein.! Die Zweifel, wie denn
dann der Mittelsaal zuginglich gewesen sei, konnen diese Auffassung nicht erschiittern. Die
Treppen, die etwa von den Seitenfligeln im Innern oder auch von hinten zum Mittelteil
emporfiihrten, brauchte uns der Kiinstler nicht zu zeigen.

ﬁbrigens scheint mir auch die Deutung auf einen ,Kultbau“, einen Tempel, keines-
wegs so sicher zu sein, wie gewdhnlich angenommen wird. Denn die Kulthdrner treten
nachgerade an so vielerlei Stellen auf, dafl es kaum mehr angeht, jedes dieser Gebiude
als ein ,heiliges“ anzusehen. Da wiire die Halle B.S. A. X, Taf. 2 eine ,heilige Halle“,
das grofle Gebdiude B.S.A. X 42 miifite eine Tempelfront, die oben beschriebenen Tiirme
neben dem ,Kulthau“ des Miniaturfreskos miillten ,heilige Tiirme‘ sein, die Terrassen-

t Ubrigens waren die Fliigel hoher, als sie Evans in seiner Wiederherstellung zeigt (I H. S.1901, 193).
Denn iiber der obersten erhaltenen Balkenlage des rechten Fliigels (a bei Noack, Hom. Pal. 79, Fig.12)
ist noch gelbe Farbe vorhanden, wihrend der umgebende Hintergrund weifi ist, wie man an der rechts
sitzenden Frau sieht. Es mub hier also eine fensterartige Offnung wie bei Taf. XXVIII, 1 gewesen sein
und der Abschlufs hoher gelegen haben.

»Kulthrner*

beweisen nicht
die Heiligkeit
des Gebiudes
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mauer auf der Steatitvase B.S. A. IX 129 ein ,heiliger® Bezirk u.s. w.! Und dabei haben wir
in den erhaltenen Bauresten bisher nirgends auch nur die Spur eines gesondert stehenden
heiligen Gebdudes! Ich glaube daher, dafl das Hornersymbol gerade so einzuschitzen ist,
wie das Zeichen der Doppelaxt, das doch auch nicht jeden Stiitzpfeiler des Erdgeschosses
zu einem ,heiligen Pfeiler umwandelt. Beides sind Symbole, durch die man das Gebiude
in den Schutz des stiergestaltigen Donnergottes stellt, gerade so wie man das christliche
Kreuz oder etwa Heiligen- und Muttergottesbilder zum Schutz auch an Profanbauten an-
bringt. Selbst wenn ein Altar und ein Anbetender vor einer hornergeschmiickten Halle
stehen, wie auf dem knosischen Siegelabdruck XI 12, Fig. 5, wird die Halle dadurch
nicht unbedingt zu einem Heiligtum. Denn in den Hofen von Knosos und Phaistos stehen
ja auch Altire vor den Hallen oder in der Nihe der Toreinginge und es ist durchaus
wahrscheinlich, dafl diese Profanbauten iiberall das schiitzende Hornersymbol hatten. In
der gemalten Halle B.S.A. X, Taf. 2 wird man die Hérner hinten an der Riickwand
stehend, d. h. aus dem Verkehr geriickt, zu denken haben. Bei dem ,Kulthaufresko® ist
das sicher der Fall, denn der Maler hat sehr sorgfiltig die Mitte der Horner als durch
die schwarze Basis der Sdulen verdeckt gezeichnet; dasselbe ist auf den mykenischen Gold-
plittchen der Fall.

Fiir den ,Kultbau® ist ferner als auffallend anzufiihren, daB keine der um ihn be-
findlichen Personen thm besondere Reverenz erweist und daf diese ganze (fesellschaft von
Herren und Damen in Hoftracht alles andere eher als den Eindruck einer religidsen Ver-
sammlung macht. Ausgedehnte religiose Zeremonien haben wir ja jetzt auf dem bemalten
Sarg von Hagia Triada, wo wir Prozession, Opfer, Kultsymbole, Altiire in breitester Aus-
fiihrlichkeit sehen (v. Duhn, Archiv Relig. Wiss. VII 264—274). Bei dem ,Kultbau®
des Miniaturfreskos nichts von alledem! Wenn wir dieses kleine Gebiude inmitten der
frohlichen Menge unbefangen betrachten, so werden wir es viel eher fiir einen Garten-
pavillon, eine offene Halle zum Schutz gegen die Sonne halten mdgen, zumal wir in dem
Gegenstiick dieses Freskos, der ,Gartengesellschaft‘, wo dieselben Damen im Freien unter
den Biumen sitzen (B.S.A. X 2), eine sicher vllig weltliche Szene vor uns haben, da
hier jegliches Kultsymbol fehlt. Ich iibersehe dabei nichf, daf die Goldplittchen von
Mykene mit den Tauben oder Adlern und dem altarihnlichen Aufbau wieder mehr fiir
eine kultliche Deutung des Freskobaues zu sprechen scheinen. Die Frage wird erneuter
Priifung bediirfen, doch mufite einmal darauf hingewiesen werden, daf die bisherige Er-
klirung keineswegs gesichert ist!

Die mykenischen Architekturbilder zeigen uns nun an den Gebiudefronten eine

1 Auf dem Goldpliattchen von Volo beschreibt Kuruniotis (Ephim. 1906, 227) die Fortsitze iiber
dem Mittelbau als dreieckige Akroterien. Auf einer Photographie, die mir der gliickliche Finder freund-
lichst iibersandt hat, scheinen sie mir deutlich aus zwei Kulthdrnern zu bestehen. Daneben befinden
sich aufien noch gerade Leisten, die moglicherweise auch zu Kulthérnern gehort haben. Denn offenbar
setzte sich in dem Formstein, aus dem das Goldblech geschlagen ist, die Darstellung rechts und links
noch fort und die Seitenfliigel waren gleich hoch wie der Mittelbau. Der ganze obere Umrif ist, wie
man deutlich sieht, etwas willkiirlich abgeschnitten, vielleicht nachtriiglich, vielleicht von Anfang an,
weil das Goldblech nicht ganz langte oder beim Himmern ausfranste. Am linken Seitenbau glaube ich
iiber den oberen drei Plinthenlagen zwei Fenster mit einer senkrechten Mittelteilung zu erkennen. Die
mittlere senkrechte Leiste bliebe sonst ganz unerklirlich.
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Menge Dinge konstruktiver Art, die man in Wirklichkeit eher verdeckt glauben mochte. Konstruktive
Da haben wir die runden Balkenképfe im Gebilk der Hallen und an den Fronten der Formen werden
Wohnhéuser (B.S.A. VIII 15, 17), dann die Quer- und Lingshélzer in den Stirnen der Ornament
Lehmziegelmauern (Taf. XXVIII 1. Knosischer ,Kulthau®), endlich die Lehmaziegel, die

teils nur durch Quadrierung (Taf. XXVIIIL 4), meist aber stilisiert als schwarz und weike

Felder angedeutet werden. Es erhebt sich die Frage, ob diese technischen Formen wirklich

alle stets duberlich sichtbar waren. Fiir die runden Balkenkpfe ist das im Gebilk sehr
wahrscheinlich, weniger schon an den Hausfassaden der Fayencepléttchen, wo sie nicht nur

an den Stockwerksdecken erscheinen, sondern iiber die ganze Front verteilt sind. Man muf}

da mit Evans (B.S.A. VIII 16) annehmen, dall kurze Rundstiicke von der Dicke der Mauer zur

Festigung in den Lehm eingelagert waren. Dak die Lehmziegel und ihr Rahmenfachwerk

vielfach #ullerlich sichtbar waren, ist ebenfalls durchaus moglich, obwohl freilich eine nicht-

stukkierte Lehmfassade nicht sehr haltbar ist. Am auffallendsten ist, daf in den Stirnen

derjenigen Mauern, die senkrecht zur Bildfliiche stehen, deren ganze Verstirkung mit Quer- und
Lingsbalken sichtbar wird, so dal man fragen kann, ob hier nicht #iberhaupt ein Durch-

schnitt gezeigt werden soll. Dies wiirde aber zu allem iibrigen, z. B. auf Taf XXVII[ 1,

in keiner Weise stimmen. Die ganze Erscheinung wird sich am einfachsten so erkliren,

dafl alle diese konstruktiven Dinge in der Tat urspriinglich und auch spiiter bisweilen
dullerlich sichtbar gewesen sind, dak sie dann aber, als man die Fassaden der Haltbarkeit

halber mit Stuck iiberzog, zu gemalten Dekorationsmotiven umgewandelt wurden.

Beim Fachwerkbau macht man es noch heute so, dall man das Holz mit anderer Farbe an-

streicht als das Fiillwerk. Ebenso hat man in der kretischen Architektur aus den Balken-

kopfen und aus den Lehmquadern dekorative Motive gemacht, die man auf die mit Stuck
iiberzogenen Hausfronten aufmalte, da, wo unter dem Stuck in der Tat das entsprechende
konstruktive Glied steckfe. Daf} solches Imitieren etwas ganz gewdhnliches war, werden

wir bei den Fragmenten Taf. XXX 1, 2 sehen, wo wir es mit gemaltem Holz zu tun haben.

~Auch im einzelnen wird man also unseren Architekturbildchen eine in den Grund-
lagen getreue Wiedergabe der Wirklichkeit zuschreiben diirfen und da sich diese Dar-
stellungen zweifellos noch vermehren werden, so flieit hier eine wertvolle Quelle fiir die
kretisch-mykenische Baukunst.

Taf. XXVl 7. Stehender Mann (?). Aus Graben T, wie alle folgenden Stiicke Mann
bis 17.  Man erkennt anscheinend zwei Arme und Hiinde, die sich schrig abwirts strecken.
Der Korper ist gleichmiBig schwarz gemalt, was auffallend ist. Ob es wirklich ein
Mensch ist, erscheint zweifelhaft. Der Hintergrund ist links blau, rechts rot gemalt, ein
‘Wechsel, der auch auf den Miniaturfresken mit Kulthau und Biumen vorkommt.

Taf. XXVII 8. Zwei Springer. Zwei Minner mit weilem Schurz fliegen in einer Stierspringer
Art Hechtschul§ durch die Luft. Sie wurden zuerst als Schwimmer aufgefalt, doch lehrte
der Vergleich mit den zahlreichen Darstellungen der Stierspiele, dafl es Springer sind,
die iiber einen lebenden Stier hinwegsetzen. Das Motiv der knosischen Elfenbeinstatuette
B.S.A. VIII, Taf. 2, 3 kommt unseren Figuren am niichsten. Ganz gesichert aber wird die
Deutung erst durch ein kleines, schwer erkennbares Fragment aus Knosos (gef. 1900 in der
Osthilfte des Palastes beim ,Megaron der Kénigin“), das ich durch die grofle Liebenswiirdig-
keit des Herrn Artur Evans in einer Abbildung des Nachtrags hoffe bekanntmachen zu konnen.
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Unten rechts sieht man den gesenkten Nacken und den Riicken eines gelben Stieres. Hoch tiber
ihn hin fliegt mit vorgestreckten Armen und flatternden langen Haarstrihnen ein Midchen
durch die Luft, das einen Lendenschurz triigt. Es ist ein Sprung nach Art unseres Hecht-
schusses, wobei man auf der anderen Seite auf die Hinde niederfillt. Man falite dabei
offenbar nicht vorher die Horner des Stieres an, wie es ein grofies wohlerhaltenes Fresko
(unverdffentlicht) zeigt, auf dem das M#dchen gerade von den Hornern des Stieres empor-
gehoben wird, wihrend ein Partner sich bereits iiber dem Stier in der Luft iiberschligt.
Sondern diese Ubung ist anscheinend ein Freisprung, der kaum minder gefihrlich sein
mochte. Ob er wirklich der Linge nach iiber den Stier wegging, wie das knosische
Bildchen glauben lifit, oder ob der Kiinstler nur der leichteren Darstellbarkeit halber
die Langseite des Stieres gezeichnet hat, mul} dahingestellt bleiben. Bei der Kiihnheit
dieser Turner ist es nicht ausgeschlossen, daf sie wirklich iiber die ganze Linge hinweg-
setzten. Auf dem orchomenischen Bruchstiick ist die Sache noch dadurch erschwert, dai
zwei Minner gleichzeitic den Sprung ausfiihren. Dies kann aber doch wohl nur der
Quere nach vor sich gegangen sein, obwohl auch hier wohl der unten vorauszusetzende
Stier von der Langseite gezeichnet war. Das Weie auf den Kopfen unserer Springer ist
nicht Haar, obwohl es ein Stiick in den Nacken reicht — etwas schwarzes Haar erscheint
an der Schlife des oberen Mannes —, sondern wahrscheinlich eine Miitze nach Art der-
jenigen, die die Schnitter im Erntezug der Steinvase von Hagia Triada tragen (Mon. d.
Lincei XIII, Taf. 1—3), obwohl dort allerdings das Nackentuch fehlt. Die Képfe sind
sehr fliichtig gegeben, der Mund iiberhaupt nicht angedeutet. Das Auge ist in der
iiblichen Weise sehr grof und in Vorderansicht gezeichnet.

Taf. XXVIIl 9. Mittelteil eines schreitenden Mannes. Er triigt die groBere
badehosenartige Sorte von Schurz, die die Glutaeen ganz bedeckt. Der Schurz ist weif
mit einem Schimmer ins Blduliche und wird durch fteils rote, teils schwarze Konturen
begrenzt. Der Mann schreitet weit aus, indem er den Oberkdrper in der bekannten iiber-
triebenen Art zuriickbiegt (vgl. zu Taf. XXVIII 12). Das Fleisch ist, wie stets, rot, der
Hintergrund hier ausnahmsweise gelb.

Taf. XXVII10. Oberteil eines Mannes. FErhalten ist Brust und linker Oberarm,
um den zwei schwarze Binder liegen. WeiBie Schniire, deren Bedeutung mir unklar ist,
hiingen iber Bart und Schulter. Der Hintergrund ist blau. Der weiBliche Fleck rechts
kann ein Gegenstand oder auch der Anfang einer weiffen Hintergrundsfliche sein, ein
‘Wechsel, der auf den knosischen Miniaturfresken 6fter vorkommdt.

Taf. XXVIIl Il. Gebogenes Bein. Rot aut blauem Hintergrund. Man konnte
zweifeln, ob es vielleicht ein Arm ist, doch deuten die inneren Rundungen mehr auf
Oberschenkel und Wade. Laufende Gestalten sind in der knosisch-mykenischen Kunst
nicht allzu hiufig. Das Bein konnte auch einem knieenden Bogenschiitzen angehoren
wie der auf dem Steatitfragment B.S. A. VII 44, Fig. 13, oder einem Stierspringer im
Salto mortale. Der weitere rote Rest links ist undeutbar.

Taf. XXVIII 12. Rumpf eines Mannes. Unten sieht man einen Rest des schwarz-
weifien Schurzes, dann kommt die schmale Taille, dann der sehr weit ausladende Riicken-
teil, der bei kretischen Jiinglingen sich oft in dieser Ubertreibung nach riickwiirts biegt
(Jiingling mit Trichter aus dem Korridor der Prozession, abg. Woche 1901, S. 1240.
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Steatitvase mit Opferern B.S.A. IX, 8. 129). Doch ist allerdings die Ausbiegung an unserem
Fragment so stark, daB die Erklirung etwas unsicher ist. Auch hier finden sich dieselben
weiien Linien wie an Nr. 10.

Taf. XXVIII, 13. Rest eines Kopfes. Der Vergleich mit den sehr vereinfacht ge-
malten Kopfen von Nr. 8 zeigt, dab wir auch hier ein Gesicht und ein Auge zu erkennen
haben. Mbglicherweise gehort das Bruchstiick zu einer weiteren Darstellung von Springern.
Es gehort zu dem grofien Ornamentstreifen Taf, XXIX, 1, dessen Stellung als oberer
horizontaler Abschluf eines Bildfeldes dadurch bestimmt wird.

Taf. XXVIII, 14. Gehobener Arm. Die Hand fehlt. Links sieht man den Rest eines
Armels. Da der Arm rot gemalt ist, so wird er minnlich sein, und wir haben hier also
einen vollbekleideten Mann, etwa wie den langbekleideten Kithavspieler auf der bemalten
Larnax von Hagia Triada. '

Taf. XXV, 15. Korb oder Gefit mit aufgebogenen Seiten in Kahnform (?).
Dies scheint mir die einzige, halbwegs glaubliche Deutung des Bruchstiickes. Die grauen
Linien wiirden dann vielleicht die diesseitige Wand des Korbes bezeichnen, die roten Striche
wiiren an der Innenseite des jenseitigen Randes. Ein #hnliches kahnartiges Gefifs trigt
auf der Larnax von Hagia Triada der opfernde Jiingling, der vor dem treppenférmigen
Altare steht (Rendic. Lincei XII, 346). Fin kleines Gefif aus Elfenbein in Schiffchenform
befindet sich im Museum zu Kandia.

Taf. XXVIIL, 16. Stehender Stier. Die Zusammenstellung der Fragmente ist nicht
ganz gesichert. Rechts der Rest vom Schwanz (?) eines zweiten Tieres.

Taf. XXVIIl, 17. Rest eines Wagens auf gelbem Girunde. Das Rote ist der Wagen-
kasten. Die Speichen des Rades sind blau gemalt. Auffallend bleiben die beiden parallelen
Querleisten, die von der oberen Speiche nach rechts laufen. Doch ist eine andere Er-
klirung als die eines Rades wohl nicht zu finden. Wir bilden auch diese unsicheren
Fragmente ab, weil sie moglicherweise durch besser erhaltene Bilder einmal ihre Erklirung
finden. Eine grofle Menge ganz unverstindlicher Bruchstiicke bleibt beiseite.

Bruchstiicke mit Ornamenten.

Taf. XXIX,l. GroBerOrnamentstreifen mit Rosetten und Wellenbindern. Aus
Graben T. Breite etwa 0,40 m. FErhalten sind eine grofle Anzahl von Bruchstiicken, von
denen 21 zu dem abgebildeten Wiederherstellungsversuch verwendet werden konnten. Das
Frhaltene ist in voller Farbenstirke gegeben, die erginzten Teile in Halbténen. — Oben
sind zwei, unten vier Streifen, abwechselnd gelb und blau, je mit schwarzer und roter Quer-
strichelung (einzelne Striche verdickt), ein Motiv, das schon von Tiryns her gut bekannt
ist (Perrot, Hist. de I'art VI, Fig. 209, 214, 216; Schliemann, Tiryns, Taf. 5, 9a, b)
und sich jetzt auch in Knosos findet (B. 8. A. X, Taf. 2).

In der Mitte sitzen Rosetten mit weillem Grund, rotem Rand, rotem Auge und
schwarzen Halbbogen mit Querstrich. Auch derartiges gibt es in Tiryns und Knosos ganz
dhnlich (Schliemann, Tiryns, Taf. 9b, ¢; Perrot, VI, 216; B.S. A. X, Taf. 2). Zwischen
den Rosetten und den Randstreifen sitzen auf blauem Grund Wellenbinder, aullen rot und
unterbrochen, innen schwarz. Der Verlauf der schwarzen Biinder ist allerdings nicht durch
Erhaltenes gesichert, kann aber nicht anders gewesen sein, als er gegeben ist. Denn an

Abh. d. I. KL d. K. Ak. d. Wiss. XXIV, Bd. II. Abt. 11
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der rechten Rosette ist ein gréfleres Stiick des schwarzen Bandes erhalten, das in gleich
bleibender Breite ‘an der Rosette vorbeiliuft. Daraus ergibt sich, dal die Rosetten
nicht etwa in Spiralbindern gehingt haben kdnnen wie bei dem anderen Ornament der-
selben Tafel. Es bliebe nur das fraglich, ob die schwarzen Béinder sich zwischen den
Rosetten vielleicht gekreuzt statt nur beriihrt hitten. Ein Kreuzen ist aber ganz unwahr-
scheinlich, da es sonst nicht zu belegen ist und aus der Art dieser Binderornamentik
herausfallen wiirde. Diese freischwebenden schwarzen Biinder sind, soviel ich sehe, bisher
in so breiter Ausfiihrung noch nicht vertreten, wogegen diinnere Wellenlinien wohl vor-
kommen (Perrot, VI, 553). Doch erklirt sich ihre Entstehung leicht. Auf der bekannten
Umrahmung der Grabtiir von Mykene (Perrot, VI, 237; Ephim. 1888, Taf. 1) und den
zahlreichen anderen dhnlichen Rosettenstreifen erheben sich zwischen den Rosetten als Fiillsel
dieselben Wellenberge, die wir hier in Rot haben. Man brauchte ihre Linien nur zu
wiederholen, um zu unseren schwarzen Biindern zu gelangen. Vielleicht ging die Bnt-
wicklung auch umgekehrt und das an sich ja uralte Motiv der Wellenlinie war der Aus-
gangspunkt. Doch wird der Wellenberg auch fiir sich allein an allen moglichen Stellen
als Fiillmotiv benutzt, auch in der Keramik, so z. B. an der Larnax von Palaikastro
B. S. A. VIII, Taf. 18.

Eine Besonderheit des Ornaments ist, dafl die Riinder der roten und schwarzen Binder
und der Rosetten sehr sorgfiltig mit weiflen Piinktchen gesiiumt sind. Ahnliches kommt,
soweit ich sehe, nur noch bei einigen kleinen Fragmenten aus Tiryns vor (Schliemann,
Tiryns, Taf. 10b, ¢). Man konnte darin die Hand desselben Meisters erkennen, falls das
Motiv so selten bleibt.

Der Streifen war der obere Abschlufl eines Figurenbildes, das noch durch einen
weillen Streifen mit roten Sdumen abgetrennt war. TFrhalten ist der Kopf eines Mannes
(groBer abg. Taf. XXVIII, 18), der den beiden Stierspringern Taf. XXVIII, 8 so #hnlich
ist, daf diese moglicherweise auf demselben Bilde anzuordnen sind.

Taf. XXIX,2. Ornamentstreifen mit Rosetten und Spiralbiindern. AusGrabenT.
Breite in der Wiederherstellung etwa 0,40—0,45 m. Erhalten sind eine grofle Anzahl von
Bruchstiicken, von denen 19 zu dem Wiederherstellungsversuch benutzt werden konnten,
und aus denen sich die Elemente des Ornaments mit Sicherheit ergeben. In der Mitte
befinden sich schwarze Rosetten mit Halbbogen und grauem innerem Kreis. Sie bilden die
Augen von schwarzen Doppelspiralen, die zum Teil innen, zum Teil aulen rot geriindert sind,
alles auf weilem Grund. Die Anzahl der Windungen wurde durch Ausprobieren mit den
erhaltenen Bruchstiicken ungefihr festgestellt. In den Zwickeln zwischen den Spiralen
finden sich die schon besprochenen ,Wellenberge* als Fiillung, die abwechselnd gelben
und grauen Grund haben. Aullen ist das Ganze von je einem roten, gelben und grauen
Streifen eingefaflft. Das Ornament ist in den Farben #rmlicher und matter als das vorige,
und in der Zeichnung ziemlich fliichtig. Das Spiralmotiv, das wir hier haben, ist fast
das beliebteste aller mykenischen Ornamente und kommt in der mannigfachsten Ausfithrung
vor, teils in Stein, teils in Farbe. Ich nenne nur Perrot, VI, Fig. 217, 244, 245, 269
bis 272, Taf. 13,2; B.S. A. VIII, 51, Fig. 21a u.’s. w. Auch auf der groflen Larnax
von Hagia Triada ist es mehrfach verwendet. —

Die Bruchstiicke von zwei weiteren Ornamentstreifen gleicher Art sind zu unvoll-
stindig, um eine Herstellung zu gestatten. Der eine Streifen hatte noch groflere Spiralen
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als das obige Ornament, ist aber in der Ausfilhrung ganz gleich. Der andere Streifen
ist schmal und . entspricht etwa dem Ornament Schliemann, Tiryns, Taf. 8b, nur dal
er sehr nachldssig in der Zeichnung ist.

Taf. XXX, 1, 2. Nachahmung von gemasertem Holz. Aus Graben T. Auf 2 sieht
man noch den Rest eines gelben und blauen Streifens wie bei Taf. XIX, 1, daran sitzt der
Holzstreifen. Die Maserung ist durch schwarze Striche auf braunem Grunde angedeutet. Bei
1 ist auch die Ausbiegung der Jahresschichten um einen Ast herum naturgetreu angegeben.

Holzbalken hat man nicht nur regelmiflig in die Lehmziegelmauern eingezogen,
sondern auch zwischen Quadern verwendet, so z. B. in Knosos in der ,Halle der Doppel-
dxte“, im ,Hof des Spinnrockens®, im Badezimmer des Siidostfliigels u. s. w. (B.S. A. VIII, 40,
Fig. 21; 64, Fig. 31; 53, Fig. 27a), wo sie dullerlich- zwischen den Alabasterplatten sichtbar
waren. Das Motiv ist in der Wandmalerei wohl so entstanden, dafl man urspriinglich das
Holz zwischen den stukkierten Wandflichen sichtbar lief}, dann es malte. Es ist dieselbe
Umwandlung konstruktiver Elemente in gemalte Dekorationsmotive, die wir schon in der
Auflenarchitektur beobachtet haben (oben S. 79).

Die Nachahmung natiirlichen Materiales in der Dekorationsmalerei findet sich auch
sonst ofter. Gefleckte Steinplatten (copied from slabs of porphyry or Spartan basalt) sieht
man am Unterbau der Gebiudefront B. S. A. X, 42, Fig. 14. In der Vorhalle am Westhof
in Knosos (B. 8. A. VI, 12) sind als Sockelschmuck Platten aus verschiedenartig gemasertem
Marmor imitiert (gelb mit schwarzen und braunen Adern; rosafarben mit briunlichen Adern;
graublau mit schwarzen Adern u. a.). Die jetzt ganz zusammengesetzte grofle Darstellung
des Stierspringens ist mit einem Muster umrahmt, in dem halbrunde Stiicke verschieden-
artiger, bunt gewellter oder getupfter Steine gemalt sind. Ein #hnlicher gemusterter
Alabaster oder Marmor ist an der groflen Larnax von Hagia Triada mehrfach imitiert.
Die Beispiele lielen sich noch vermehren. Dall man auch Holz so imitiert, wird uns Jedoch
erst durch die orchomenischen Bruchstiicke bekannt.

Taf. XXX,3—5. Bruchstiicke eines groflen Flachenornaments Gefunden 27.
und 28. Mirz 1903 in der siidlichen Verlingerung des Grabens &. Es sind die Teile eines
groflen Musters, dessen Grundelemente mit dem der Decke im Kuppelgrab von Orchomenos
und dem #hnlichen gemalten aus Tiryns (Schliemann, Tiryns, Taf. 5; Perrot, VI, 535,
Fig. 209) iibereinzustimmen scheinen. 4 ist ein Randstiick, auf dem die geraden Auflen-
streifen (gelb, blau, rot) von dem weillen Spiralband beriihrt werden. 5 ist ein Stiick aus
dem Innern, auf dem man vier verschiedene Stiicke des weilen Spiralbandes sieht, ferner
die gelbe Spitze einer Zwickelfiilllung. Der Hintergrund ist blan. 3 gehdrt wegen des
gelben Grundes zu einem anderen Ornament dhnlicher Art; der ankerformige, auflen weill
umrahmte Rest scheint von einer Zwickelfiilllung zu stammen. Obwohl ein Gesamtbild
nicht zu gewinnen ist, sind die Stiicke interessant, weil sie von einer anderen Hand stammen,

als die iibrigen Reste. Das Blau ist intensiver, das Rot kriftiger und mehr nach dem
- Karmin hin. Die Farbe ist dicker aufgetragen und der Strich erscheint breiter und kriftiger.

Taf. XXX, 6 —26. Glasperlen aus einem geometrischen Grabe (werden im
Abschnitt tiber das klassische Orchomenos besprochen). —

Die Technik des orchomenischen Wandbewurfes entspricht ganz der in Kreta iiblichen.

Der Stuck besteht in der Regel aus mehreren, meist drei diinnen Lagen (1—2![3 cm
11*
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dick), die aber nicht, wie bei dem oben S. 71 besprochenen Stuck klassischer Zeit nach
oben hin feiner und diinner werden. Der Stuck besteht aus einer weillen, ziemlich gleich-
mifligen Kalkmasse, in der sich vereinzelte zufiillige Finschliisse von Steinchen und der-
gleichen, auch hiufig Luftblischen finden. Die Oberfliche ist nicht vollig eben und blank
poliert, wie bei dem klassischen Stuck, sondern zeigt manche Unebenheiten und kleine
Locher, die von den Luftblischen herrithren. Die Farbe ist wohl auf die feuchte Wand auf-
getragen, jedenfalls hat sie sich gut mit dem Kalk verbunden. Nur bei den Stiicken
Taf. XXX, 3—5 ist sie sehr dick und, wie es scheint, mit einem besonderen (tempera-
artigen ?) Bindemittel auf die trockene Wand aufgebracht, da die Farbe pulvert und leicht
abgerieben werden kann. Kbenso sind bei Taf. XXIX, 1 die weilen Piinktchen nachtriglich
pastos mit der Pinselspitze aufgesetzt, so daB sie kleine FErhohungen bilden. Ahnliche
Beobachtungen, daf} nicht immer die reine Freskotechnik angewendet wurde, hat man in
Melos gemacht (Phylakopi S. 79).

In der Ausfithrung sind die Fragmente verschieden. Die figiirlichen Darstellungen
sind alle sicher und flott gemacht. Dieselbe Hand wiirde man auch in dem Ornament-
streifen XXIX, 1 erkennen, auch wenn mnicht durch das anhaftende Stiick mit dem Kopf
ohnehin gesichert wiirde, dall er eine bildliche Darstellung, wahrscheinlich die Stierspringer,
einrahmte. Dieser Kiinstler steht mit den knosischen auf derselben Stufe des Kénnens.
Wir werden nicht fehl gehen, wenn wir in ihm einen aus Kreta zugereisten Meister ver-
muten. Ebenfalls vortrefflich arbeitet der Kiinstler, von dem die Bruchstiicke XXX, 3—5
stammen, doch lassen sie in der Verstiimmelung kein genaueres Urteil zu.

Hingegen zeigt der Streifen XXIX, 2 deutlich eine viel flauere und mattere Art.
Der Kiinstler ist in den Farben #ngstlicher, in der Zeichnung diirftiger und ungeschickter
(z. B. an den Halbbogen der Rosetten). Die beiden anderen S. 82 unten genannten Ornament-
streifen zeigen denselben Charakter. Man wird geneigt sein, hier eine einheimische Nach-
ahmung des kretischen Ireskostils zu sehen. —

Uber die Verteilung von Ornament und Figurenschmuck im kretischen Dekorationsstil
gewinnen wir allméhlich ein klareres Bild. Die Wand wurde in Felder geteilt, in der
Hauptsache durch wagerechte Teilung, wozu dann bei bildlichem Schmucke senkrechte
Teilung hinzutrat. So ist das grofle Gemilde mit den weiblichen Stierspringerinnen an
allen Seiten mit breiten Ornamentstreifen umgeben. Unten wurde ein Sockelstreifen abge-
teilt, der in dem kleineren Megaron von Tiryns noch an seinem Ort gefunden wurde und
aus einfachen Querstreifen, die beiden obersten gestrichelt, bestand (Schliemann, Tiryus,
S. 849, 395, Fig. 141). In Knosos ist in der Vorhalle des Westeinganges der Sockel mit
nachgeahmten Steinplatten bemalt (B. S. A. VI, 12). In der Vorhalle des groffen Megarons
von Tiryns ist wirklicher Stein vorhanden, der bertthmte alabasterne Kyanosfries, der,
obwohl der Estrich nicht Riicksicht auf ihn nimmt (Dérpfeld bei Schliemann, Tiryns,
332), doch urspriinglich an dieser Stelle gesessen haben mufl, da er fest und in guter
Orduung an der Wand stand und unmdglich so von oben herabgestiirzt sein kann, Von
dem Porphyrfries mit dem gleichen Ornament (B.S. A.VII, 55, Fig. 16), der aus dem
groflen Saal iiber Magazin 11—16 in Knosos stammt (ebenda X, 39), ist es sehr wahr-
scheinlich, dall er an entsprechender Stelle safl. Der vordere Rand der Oberseite nimlich,
der aus der Wand hervorragte, ist mit einem feinen Profil versehen, bestehend aus einer
konkaven und einer konvexen Schwingung, so daf} er fiir Betrachtung von oben her berechnet
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war., Von den anderen Steinfriesen d#hnlicher Art (B.S. A. VI, 14, Fig. 3; Schliemann, Tiryns,
Taf. 4 unten) ldBt sich leider nichts Bestimmtes aussagen und es wire mdglich, obwohl
aus technischen Griinden wenig wahrscheinlich, dal sie gelegentlich auch an héheren
Wandstellen eingesetzt wurden. Ihre gesicherte Verwendung als Sockel zeigt, wie sinn-
gemifl und materialgerecht die kretisch-mykenischen Kiinstler dekorierten: da wo in der
Lehmziegelwand Bruchsteine sind, ist auch der #uBlere Schmuck der Wand aus Stein.
Aus diesem technisch-dekorativen Gedanken heraus ist dann iiberhaupt der Begriff des
Sockels als Schmuckform entstanden.

Mit Hilfe der gemalten Ornamentstreifen und Spiralbéinder hat man dann an hoheren
Stellen der Wand eine oder mehrere Querteilungen bewirkt. Die einzige Stelle, wo wir
einen Streifen an seinem Orte sehen, ist der kleine Baderaum im Siidostviertel des knosischen
Palastes (B. S. A. VIII, 53, Fig. 27a); er sitzt oberhalb von 2 m hohen Alabasterplatten,
da, wo der Stuckbelag der Wand beginnt. Wir werden fiir nur bemalte Winde die Hohe
der Querteilungen verschieden annehmen diirfen, je nach den beabsichtigten Bildern. Bei
dem Fresko B. S. A. X, Taf. 2 hat man den Eindruck, daf3 diese hier unmittelbar auf dem
Ornament aufruhende Halle in Augenhohe oder hoher gestanden haben mufl und dafl
vermutlich unterhalb des Ornamentstreifens ein anderes Bild war. Wir hiitten dann etwas
ganz Ahnliches wie im dritten und vierten pompejanischen Wandstil, wo ebenfalls iiber
den groflen Mittelfeldern sich oben Architekturmotive entwickeln. —

Das Kuppelgrab.
Tafel II, L. VI. VIII, 1. XXVIL

Durch Schliemann und Dérpfeld ist das Kuppelgrab in erschopfender Weise unter-
sucht und aufgenommen worden.! Uns blieb nur iibrig, sein Verhiltnis zu den umgebenden
Schichten zu untersuchen und auflerdem durch zwei neue photographische Aufnahmen
(Taf. XXVII) die trotz der Zerstdorung immer noch michtige kiinstlerische Wirkung der
Ruine zu zeigen. Die Schichtung der Quadern, die GroBe des Tiirsturzes, die Nagellocher
um die Tiir zum Nebengemache treten darauf deutlich hervor.

Das Kuppelgrab liegt an der Siidostecke der untersten Terrasse (Taf. II), etwas hoher
als die tiefste Hinsattelung, die durch die Landstralle nach Lebadeia bezeichnet wird. Das
Grab ist zum Teil in den Felsen hineingetrieben, wie auf dem Schnitt Taf. VI unten erkennbar
ist. Seine Sohle wird von dem gewachsenen Kalkfelsen gebildet, der, wie auf Taf. XXVII
sichtbar, in der Mitte durch mehrere Risse geborsten ist. An der Riickwand betrigt die
Tiefe der Felseinarbeitung etwa 4/, m; an dem Eingang zum Nebengemach ist der Fels
noch zur Auflagerung des Tiirsburzes mit benutzt worden. In" der Kammer selbst ist auf-
fallenderweise der Fels sehr viel weiter ausgearbeitet als notig war, so dafl innerhalb des
Felsens eine Mauer bis zu 1!/, m Stirke aufgefiihrt werden mulite, um das Auflager fiir
die Deckplatten zu bilden (Perrot, VI, Fig. 164. Zeitschr. Ethn. 1896, 377). Diese
anscheinende Arbeitsverschwendung wird sich so erkliren, daf der Fels hier rissig und

1 Zu Schliemanns Bericht in der Schrift Orchomenos (1881) kommen als sehr wesentliche Er-
génzungen Dorpfelds Aufnahmen des Grabes von 1886, die zuerst klein in der Zeitschrift fiir Ethnologie,
Verh. d. Anthrop. Gesellschaft 1886, 377 f. veroffentlicht worden sind, dann groBer bei Perrot-Chipiesz,
VI, 441 f.; vgl. 439, Anm. 1.
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daher nicht tragfihig genug war. Die vier grofien Deckplatten aus griinem Schiefer, die
in der Mitte durchgebrochen sind und wieder verschiittet waren, sind von uns neu gereinigt
worden (Taf. XXVII; der bisherige Zustand Taf. VIIL, 1). Die Archiologische Gesellschaft
beabsichtigt, die Decke wieder herzustellen, was sehr zu wiinschen wiire, da die Unterseiten
der Blocke jetzt fast unsichtbar sind.

Schliemann (Orchomenos, S. 38) macht iiber die Verhiltnisse oberhalb der Decke
sonderbare Angaben. KEs hiitten iber der Kammerdecke sich Winde aus Lehmziegeln
befunden, die noch 2—6 Full hoch erhalten gewesen seien und Spuren groller Erhitzung
gezeigt hiitten. In der Nordostecke sei eine zweite, der ersten parallel laufende Wand
aus unverbrannten Lehmziegeln gewesen, 5 Fuf 8 Zoll dick! Folglich miisse oberhalb der
Decke eine zweite Kammer mit Lehmwénden hergestellt gewesen sein, wohl um den Druck auf
die Steindecke zu mildern! Aber wie diese obere Kammer abgedeckt gewesen sein soll und
wie die Lehmwiinde den Erddruck hitten aushalten sollen, wird nicht gesagt. Ich habe
von diesen angeblichen Lehmwinden nicht das geringste auffinden konnen und muf die
obere Lehmkammer fiir eine vollige Phantasie Schliemanns halten. Er wird die zahl-
reichen Lehmreste der vormykenischen Wohnschichten, die von seinen Arbeiten wahr-
scheinlich glatt durchgeschnitten waren, fiir Mauern gehalten haben.

Schliemann macht ferner iiber den Inhalt des Kuppelgrabes und des Thalamos
Angaben, die der Erklirung bediirfen. Den Boden des Kuppelgrabes habe zuniichst eine
Schicht Holzasche von 1—4 Zoll Dicke bedeckt, auf der die profilierten Blocke romischer
Zeit gelegen hiitten, die zu dem ,Tempelchen“! im Innern des Grabes gehort hitten.
Dann sei das ganze Innere ,bis zu einer Hohe von 12 Fufl mit Holzasche und anderen
verbrannten Stoffen angefiillt* gewesen (S. 21, 36). Schliemanns ,gelehrter Freund®
Professor Sayce erklirte das so, daB die Goten, ,welche Christen, aber ein rohes Volk
waren®, im Jahre 396 n. Chr. hier alle hélzernen Gotterbilder aus Orchomenos und der
Umgegend verbrannt hiitten. Das war selbst Schliemann zu viel Phantasie und er
meint, daf die Spuren wohl von ,Opferfeuern® herriihrten, was aber ein bischen viel
Opfer fiir die nachantike Zeit voraussetzt. Die Sache wird sich so verhalten, daf die
unterste Schicht von Holzasche von einer Bewohnung in barbarischer Zeit herrithrt. Denn
Schliemann fand auch Brandspuren an der Decke der Nebenkammer, wo jedoch die
Aschenreste fehlten. Die sodann iiber der Holzasche beschriebene ,12 Fuf dicke Schicht von
verbrannten Stoffen kann nichts anderes gewesen sein als Erde aus den vormykenischen
Schichten, die mit Herdresten untermischt war und von den Seiten hineingestiirzt ist.

An den heutigen Erdwinden um das Kuppelgrab kaun man zweierlei Beobachtungen
machen. Im Westen und Nordwesten, wo sich die Wand senkrecht iiber dem erhaltenen
Ring der Mauern erhebt, ist die Erde von ziemlich gleichmifigem, schwarzem Aussehen
und ist ganz durchsetzt mit zahlreichen Kalksteinbrocken der verschiedensten Grdfe, die
zum Teil schichtenweise gelagert sind. Man erkennt hieraus, da eine Baugrube in Grofle
des unteren Umfanges des Grabes hergestellt worden war und da nach der Vollendung
des Grabes die Zwischenriume zwischen der Wolbung und den senkrechten Winden der
Baugrube mit dem Schutt der Arbeitsplitze und mit dem Kalksteinmaterial gefiillt wurden,
das unten herausgebrochen worden war. Auch Schliemann berichtet, dafl die Quader-

1 Es war nur eine Statuenbasis. N#heres im Abschnitt tiber das klassische Orchomenos.
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winde mit Steinen hinterfiillt gewesen seien, deren Druck die Festigkeit des Gewdlbes
verstirkte.

Anders ist das Aussehen der Erdwinde in der Nordostecke und iiber der Nebenkammer.
Hier sieht man, wie das Kuppelgrab alle élteren Schichten durchschlagen hat. Die Nord-
ostwand iiber der Nebenkammer konnte daher einen guten Ausgangspunkt fiir die Schichten-
grabung K geben. Auf Taf. VIII, 1 sieht man den Zustand bei Beginn unserer Grabung.
Die Linien I, II, IIT waren als die Hauptschichtungen erkannt und durch Abtreppung
markiert worden; sie erwiesen sich spiter als iibereinstimmend mit Rundbauten-, Bothros-
und #ltermykenischer Schicht. An dem Tifelchen I, das am weitesten links steht, sieht
man die geglittete Felswand. Rechts davon ist eine Einsenkung im Felsen. Ziemlich weit
unterhalb des genannten Tifelchens I sieht man die Ecke einer der Deckenplatten aus
griinem Schiefer, wihrend die iibrigen noch verschiittet sind. Vorne links bezeichnet L
den Tiirsturz der Kammertiir. :

Von dem spiteren Schicksale des Kuppelgrabes wird in dem Abschnitt iiber das
klassische Orchomenos zu sprechen sein,

6. Erlinternngen zu den Plinen und Tafeln I-XXX,
Tafel I: Das Ostende des Akontionberges.

P. Sursos hatte 1905 fir diesen Plan Aufnahmen gemacht, die sich jedoch als unvollstindig
erwiesen, so daB er sie 1906 verbesserte und ergiinzte. Hierbei hatte G. Karo die grofie Freundlichkeit,
nach Orchomenos zu gehen und die nétigen Anleitungen zu geben, wofiir ihm auch hier bestens gedankt sei.

Der Plan zeigt, wie falsch alle dlteren Aufnahmen die Gestalt des Stadtberges und den Verlauf
der Mauern darstellten; es geniigh ein Vergleich mit Leakes Skizze (S. 3, Abb. 2), auf der die spateren
Darstellungen in der Hauptsache beruhen. Wenn man auf dem Kastell = steht, so scheinen sich die
Mauern und der Berg nach unten immer mehr zu verbreitern, wodurch die Hauptfehler der #lteren
Pline entstanden. In Wirklichkeit wird der Berg in seiner unteren Hilfte wieder schmiiler und die
Stadtmauer ladet dementsprechend nicht so weit nach Siiden aus, als bisher angenommen wurde.

Unser Plan gibt zum ersten Male HohenmaBe. Der Boden des Kastells liegt 228 m iiber der Ebene,
d. h. iiber der groBen Steinschwelle im Tore des Klosters, die uns als Nullpunkt diente. Die Hohe des
Kopaissees iiber Meer wird bei Baedeker mit 97 m angegeben, so daB fir die absoluten Hohen rund
100 m zu unseren Zahlen zu addieren wiren, da das Kloster auf einem flachen Hiigel liegt.

Uber die Stadtmauern und sonstigen griechischen Reste wird im Abschnitt tiber das klassische
Orchomenos gehandelt. Hier ist nur iber die Griben W, X, Y zu sprechen.

Y. Versuchsgraben auf halber Héhe des Berges. Bei 66, 90 ist die letzte Terrasse mit Erd-
schicht. Unmittelbar dahinter steigen die Felsen schroffer an und sind weiter oben nur spirlich, im
obersten Viertel gar nicht mit Erde bedeckt. Bei Y liegen zwei kleine flache Hiigel, die Schliemann,
Orchomenos, Taf. 3 verzeichnet hat; er fand darin ,nichts als einige Bruchstiicke sehr archaischer glasierter,
schwarzer hellenischer Topfware“. Da er die Hiigel nur in der Mitte angebohrt hatte, so zogen wir der
Griindlichkeit halber einen Lingsgraben durch beide. Die Hiigel bestanden zum groBeren Teil aus
kleinen scharfkantigen, offenbar kiinstlich zerschlagenen Kalksteinen. Es stellte sich heraus, daf auf
dieser Terrasse, wo der nackte Fels anfingt herauszutreten, offenbar eine Arbeitsstelle fir Steinmetzen
gewesen war, durch deren Titigkeit sich die Massen von Steinsplittern zu Hiigeln hiuften. Einige
schwarzgefirnifite Scherben zeigten, daB sie aus klassischer Zeit stammen. In dem nérdlichen Higel fand
sich eine Bestattung, ein Skelett unter einem flachgewtlbten grofen Dachziegel mit schokoladebraunem
Firnis auf der AuBenseite. Breite 0,48; Linge erhalten 0.80, wahrscheinlich urspriinglich grofer. Die
Kniee des Skeletts waren angezogen, jedoch nicht etwa in der Hockerstellung, sondern weil sonst die
Linge des Ziegels nicht gereicht hitte. Es wird etwa ein verungliickter Arbeiter gewesen sein, der
eine Notbestattung erhielt. - Spuren der vorklassischen Zeit waren hier oben nirgends.

Tafel I

Graben Y
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Kleinfunde
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Griben F, G
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Asklepieion. Bei einem kleinen Versuch wurden einige Fragmente archaischer Bronzereliefs
gefunden von der Art, wie de Ridder verdffentlicht hat (oben S. 7); jedoch fanden sich keinerlei Reste
der vorklassischen Zeit. Wenn de Ridder angibt, ein mykenisches Fragment in einem der byzantinischen
Griber gefunden zu haben, so ist das durch Zufall verschleppt. Eine Bewohnung hat in mykenischer
Zeit hier oben nicht stattgefunden. :

W, X. Ein Versuchsgraben von 125 m Liinge, der aus Riicksicht auf den modernen Weg unter-
brochen worden ist. Die Verschiitbtung war gering, }/2-—3/4m am Ostende von W, zunehmend bis
11/2—13/t m am Westende von X. An Bauresten fanden sich mehrfach Lehmziegelmauern, die unmittelbar
auf den Fels gesetzt waren, dann schmale rechteckige Hausmauern #lterer Zeit aus Bruchsteinen. Ein
grofierer Rest von Quadern in W ist von Sursos fir ein Tor genommen worden, das die hier von ihm
vermutete Quermauer der klassischen Zeit durchbricht.

Unter den Kleinfunden fehlten #lteste und Urfirnisscherben in diesen Grében vollstindig; in diesen
Epochen hat sich also die Besiedelung nicht hier herauf erstreckt. Hingegen hat die jingermykenische
Zeit sebr reichliche Reste hinterlassen. Am Ostende von X lag dicht unter der Oberfliche die groBe
mykenische Biigelkanne mit Aufschrift. Etwa 10 m weiter westlich fanden sich drei Schidel und
eine Menge Gegenstinde mykenischer Kleinkunst beisammen (kleine Tongefifie, ein Goldreif, ein
Bronzemesser, Steinwirtel u. a.), doch machten die Fundumstinde nicht den Eindruck einer regelmifiigen
Bestattung. Jedenfalls war hier keine Nekropole, da der Fund vereinzelt blieb.

Ferner fanden sich in diesen Griiben Reste der klassischen Zeit, vorwiegend hellenistische Scherben,
dann ein Terrakottafragment des 5. Jahrhunderts, endlich auch mehrere byzantinische Griiber. Da die Krd-
schicht hier oben stets diinn war, so lagen diese durch Jahrtausende getrennten Dinge sehr nahe beieinander.

Die Untersuchungen auf diesen oberen Terrassen lehren also, dafi die @ltesten Epochen gar nicht
hier heraunfgedrungen sind und daB erst in jingermykenischer Zeit sich die Bewohnung bis W—X herauf
erstreckt hat. Auch in der klassischen Zeit wird man auf dieser Terrasse gewohnt haben; etwas hoher
wurde dann der Asklepiostempel angelegt. Die Byzantiner endlich haben ihre Griiberstadt bis auf diese
beiden Terrassen ausgedehnt.

Tafel II: Ubersicht der Ausgrabungen von 1903 und 1905.

Nur diese unterste Terrasse hat eine stidrkere Erdanschiittung, die von West nach Ost zunimmt.
In A betriigt die Tiefe am Westende nur etwa 1m, im Graben E? bis zu 5 m. Westlich von den
Hiusern, die neben den Griiben O, Q, R liegen, ist die Erddecke so diinn, daB eine Grabung nicht lohnte.
Auf dem unbebauten Raume ist das Gebiet A—C aufgedeckt worden. Der. iibrige, durch Friedhof,
Gérten und Hiuser eingenommene Raum ist durch die Ringgriben E—N, und die radialen Griaben D
und O—8 soweit untersucht, daf man ein Gesamtbild der ehemaligen Besiedelung bekommt.

_ In allen Epochen der #lteren Zeit war diese Kuppe ganz besiedelt. Denn wenn wir zwar von der
Rundbautenzeit und der Bothrosschicht die Hauptzeugen am Siid- und Ostabhang (in N und K) haben,
g0 sind doch auch in C wenigstens ihre Spuren festgestellt.

Gebiet A—C. Vgl. die Erliuterungen zu Tafel IIL

Graben D. Er enthilt an seinem Westende den kleinen Rundbau D!, wozu S. 28 f. und Abb. 26
zu vergleichen ist. Bei D? war der Graben auffallend leer an Mauerwerk, doch waren.die Scherbenfunde
aus #lter- und jlingermykenischer Zeit zahlreich. Bei D3 liegt eine kleine Badeeinrichtung griechischer
Zeit, die im Abschnitt ber das klassische Orchomenos besprochen wird. Westlich von D3 findet sich
eine Bruchsteinmauer #lterer Zeit und die Reste einer sehr starken Lehmmauer. Im unteren Teil des
Grabens bei D* lagen sehr zahlreiche Griiber byzantinischer Zeit, die die #lteren Mauern zerstort haben.
Genauere Schichtungen konnten hier nicht beobachtet werden.

Der Graben E!—E2 im Beginn der Grabung 1903 angelegt, diente hauptsichlich der Suche nach
Kuppelgriibern und brachte die GewiBheit, daf keine weiteren vorhanden sind. Er enthiilt eine Menge
Mauern der #lteren Zeit und zeigte in der Keramik dieselbe Abfolge, die 1905 in K festgestellt, aber
damals noch nicht erkannt werden konnte, wie wir denn iberhaupt die Erfahrung machten, daf Griben
und Schiichte allein fiir die Schichtenbeobachtung ganz unzuliinglich sind. Am Stidende von EZ?, sowie in den

Griaben F, G fanden sich zahlreiche byzantinische Griber, eng nebeneinander und vielfach mit
Platten und Werkstiicken der klassischen Epoche hergestellt. Zu einem Grab in E2 war eine griechische
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Grabplatte mit der Inschrift Xonory yaipe, zu einem anderen in
F eine Dreifubasis mit choregischer Weihinschrift verwendet (vgl.
unten das klass. Orch.), Am Siidende von G, das sich noch bis
in den spiteren Graben K hinein erstreckt (vgl. Erklirung zu
K 173%), lagen auf gleicher Héhe mit den byzantinischen Gribern
einige schone Steingriber mit geometrischen Vasen, Perlen und
Goldschmuck (vgl. unten).

Graben HL H2 Geringe Tiefe (bis 1 m). Fast keine Scherben-
funde; eine Mauer.

‘ Graben 1. Hier sollte angeblich der archaische Apollon
gefunden sein (vgl. S.18). Die #lteren Schichten fehlten ganz.
In der Tiefe ein rémisches Fundament (vgl. unten).

Schichtengrabung K. Vgl Erlduterung zu Tafel V.

Kuppelgrab L. Vgl. oben S. 85.

Graben M. Altermykenische Mauern. Ein Hockergrab (S. 64).

Rundbautengebiet N. Vgl Erldut. zu Tafel 1V.

Graben O. Reichliche Reste von Mattmalerei und viele an-
scheinend #ltermykenische Mauern, aber ohne klaren Zusammenhang.

Verbindungsgraben P. Vgl Erldut. zu Tafel IV.

Verbindungsgraben Q (Abb. 24). In diesem Graben steigt
der Fels von Siid nach Nord ziemlich rasch um iiber 1 m an. Am
Siidende lieBen sich die in Graben P beobachteten Schichtungen
weiter verfolgen, wie in der Skizze Abb. 17, S. 56 dargestellt ist:
a) Auf dem Fels harter schwarzer Lehm der Rundbautenzeit (wie
an K 1), darin vereinzelte handpolierte Scherbchen. b) Estrich-
schicht, darauf gestiirzter gelber Lehm; darunter ein Bothros mit
gelber Lehmauskleidung und Aschenfiillung. c¢) Altermykenische
Schicht. Harter rotverbrannter Estrich, dessen Rotung vom Herd-
feuer stammen muf; darauf Sturzmassen von braunem und gelbem
Lehm, die oberste Lage wieder mit Brandspuren, diese wohl vom
Brand des Daches. In der Sturzmasse die Reste einer Steinmauer,
auf gleicher Hohe mit der langen Mauer Q 3, zu der der Estrich ¢
gehort haben wird. d) Jiingermykenische Schicht; Estrich, darauf
gestirzte Lehmmasse. e) Modern umgewiihlte lockere Ackererde.
f) Byzantinisches Grab 1, in die jiingermykenische Schicht hinab-
getrieben.

Nach Norden lassen sich die Schichten deutlich weiter ver-
folgen; sie ndhern sich einander immer mehr, indem die unteren
rascher ansteigen. Nordlich von Q9 ist nur noch eine Schicht
erkennbar. Hier war von je die Anhdufung des Schuttes geringer
als nach dem Abhang zu (vgl. Schnitt Taf. VI) und die jiingeren
Epochen haben die #lteren gestort.

Es bedeuten die Nummern des Planes Abb. 24:

. Byzantinisches Plattengrab.

. Stelle der Skizze Abb. 17, S, 56.

. Sehr lange sorgfiltige Mauer #ltermykenischer Zeit.
Stelle eines Grabes mit geometrischen Gefifen und Schmuck.
. Byzantinisches Plattengrab.

Reste einer Mauer jiingermykenischer Zeit,

. Mauerecke, in der Bothrosschicht liegend.

8. 9. 10. Drei dicht iibereinander hinstreichende Mauerziige
mykenischer Epoche.

Abh. d. I. Kl d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. II. Abt.
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Abb. 24. Graben Q.

12



90

II. Die #lteren Ansiedelungsschichten (Bulle)

Abb. 25. Graben R.

11. Mauerrest derselben Zeit.

12. Byzantinisches Grab. :

13.—16. Byzantinische Griber, darunter 13 und
16 Kindergriber. Sie sind nicht in den Plan einge-
tragen. 18 lag siidlich von 5, die iibrigen in der nord-
lichen Hilfte des Grabens, im Durchschnitt 1 m unter
der heutigen Oberfliche.

Verbindungsgraben R (Abb. 25). Bei 1 sieht
man an der siidlichen Grabenwand, daf die moderne
Umwiithlung des Bodens bis in 2m Tiefe hinabreicht.
Dann erst kommen ganz schwache Lehmschichten, die
aber weiter nordlich vollkommen aufhéren. Zwischen
Grab 4 und der Stelle 5 war die Erde bis auf den
Fels fast vollig leer. Bei 7 fanden sich #lteste polierte
und weif bemalte Scherben in den Felsritzen, dicht
dariiber dltermykenisch monochrome und Mattmalerei-
ware und damit zusammen reichliche Reste der klas-
sischen Zeit (schwarz gefirniBte hellenistische Ware,

"Dachziegel, Terrakottabruchstiicke). Die Gebiiudeecke 6

weicht in der Bauart von den mykenischen Hausmauern
ab, indem sie aus eckig behauenen und hechkantig
gestellten Steinen hergestellt ist. Da zudem auben
an der Ecke der Mauer die klassischen Kleinfunde be-
sonders zahlreich waren, so steht auBer Zweifel, daf es ein
Gebduderest etwa der hellenistischen Periode
ist, das einzige Uberbleibsel innerhalb unserer Gra-
bungen, das wir mit Sicherheit dieser Zeit zuweisen
konnen. 2, 3, 4 sind byzantinische Griber, die bis
fast auf den Fels hinab getrieben worden sind. — Man
sieht, daf an dieser Stelle die Erdschicht zu allen
Zeiten eine noch  geringere Dicke gehabt hat, als im
Graben Q. Wihrend der Ausgrabung selbst glaubten
wir aus der Leere der Strecke R 5 bis Q9 schlieBen
zu diirfen, daB hier in mykenischer Zeit ein freier Platz
oder dhnliches gewesen sei. Doch liBt sich das nicht
vollig sicher behaupten, weil die Durchwiihlung des
Bodens in jlngerer Zeit fast bis auf den Fels hinab-
gegangen ist.

Verbindungsgraben S (Abb: 26). Bei 1 und 4
fanden sich auf und zwischen den Felszacken reichliche
Reste dltester polierter Ware nebst Obsidiansplittern
und -messerchen. An der Siidwand waren bei 1 bis
in etwa 70 cm Hohe iiber dem Fels braune Lehm-
schichtungen zu erkennen; weiter oben war die Erde
umgewiihlt. 2, 8, 5, 6 sind Mauern #ltermykenischer

- Zeit, nach der Bauart wie nach den Scherbenfunden

(monochrom grau, rot, gelb). Jingermykenische Firnis-
ware wurde nur ganz spirlich gefunden. — 7 ist eine
starke Masse gelben Lehms, an der aber trotz vor-
sichtiger Untersuchung keine Ziegelfugen oder Begren-
zungen zu erkennen waren. Es ist wahrscheinlich
die zusammengeschwemmte Lehmmauer des Hauses 5.

Tafel Il

Graben R

Graben S
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8, 9 sind Hausmauern #ltermykenischer

Zeit. Einzelne klassische Scherben lagen .

unter der Oberfliche. Byzantinische Gri-
ber fehlen in diesem Graben.

Graben D! (Abb. 26). 10. Kleiner
Rundbau. Lage und Beschreibung siehe
S. 23 f, dazu S. 88.

11. 12. Schmale Verbindungsgriiben
nach A mit geringen Resten schmaler
Mauern, anscheinend #ltermykenischer
Zeit., —

Graben T (Siidseite des Klosters).
Abb. 23, S.65. Bis zu 2m Tiefe, im
Durchschnitt etwa 1,50 m unterhalb des
heutigen Bodens, lagen zahlreiche byzan-
tinische Plattengriber, die zum Teil mit
sehr schénen antiken Werkstiicken her-
gestellt waren. Zwischen den Griibern
waren zahlreiche Reste der klassischen
Zeit (eine Handmiihle, Dachziegel mit
Inschrift, Scherben u. a.). In etwa'1,50 m
Tiefe traten aber auch schon Spuren von
Lehmziegeln auf, bei 1,80 m jiingermyke-
nische Scherben und bei 2m starke #ltere
‘Wohnschichten mit Lebmziegeln und
Brandresten. Demnach haben die jiinger-
mykenische und die klassische Wohn-
schicht, sowie die byzantinische Bestat-

tungsschicht sich so vollstindig inein-

andergeschoben, daf ein Absondern un-
moglich war. Auf 1,90 m fand sich ein
klassisches Grab mit protokorinthischen
GefiBzen, auf 2,70 m ein solches mit
geometrischen Vasen. Weiter abwiirts
folgten die #lteren Wohnschichten auf-
einander, ohne daB eine Sonderung in
Perioden moglich war. Am Westende
des Grabens lagen sie zum Teil sehr dicht
ibereinander. Hier befand sich der
Schacht oder Brunnen, in dem die grofie
Menge mykenischen Wandstucks, ver-
teilt auf die Tiefe von 3,20—5,20 m und
ohne dab erhebliche Baureste in der Nihe
gewesen wiiren, gefunden wurde. Uber
die niheren Umstiinde siehe oben S. 72.
Ebenda lagen viele Stiicke diinner Blei-
platten, die meist zusammengebogen
und verdriickt waren. Ihre Bedeutung
ist unaufgekléart geblieben. Sie brauchen
nicht notwendig aus mykenischer Zeit
zu stammen, da sich auch manche Bruch-
stiicke glasierter byzantinischer Gefife

Abb. 26. Graben S, D1,
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in diese Tiefe verirrt hatten, so daf man am liebsten annehmen méchte, jener ,Schacht® sei ein Brunnen
gewesen. In der Tiefe von 5,20 m war der jungfriuliche Boden noch nicht erreicht, es waren noch
deutliche Reste von Lehmziegeln im Boden. Jedoch trat dort das Grundwasser in den Graben, so daf
ein Tieferdringen unmdoglich war.

Am Ostende des Grabens waren wir nur bis 4,50 m Tiefe gedrungen, da groBe Mauern ilter-
mykenischer Zeit ein Tiefergehen verhinderten. Hier war namentlich an der Nordwand der Osthilfte
das Schichtungsverhilinis lehrreich, indem ein Hockergrab, ein geometrisches und ein byzantinisches
dicht nebeneinander lagen! (Vgl. S. 65, Abb. 23, Nr. 7, 11, 9.)

Die Nummern auf Abb. 23, S. 65 bedeuten: 1. Erde mit Spuren von Besiedelung. 2. Gelbe Lehmziegel-
mauer. 3. Wohnschicht mit Aschenresten. 4. Altermykenische Mauer aus.groBeren Bruchsteinen. 5. Mauer,
etwas schwiicher, eine Quermauer zu Nr. 4 bildend. 6. Hockergrab, S. 65, Nr. 47. 7. Hockergrab, S, 66,
Nr. 48. 8. Verbrannter Estrich und Aschenschicht, vgl. 8. 67. 9. Byzantinisches Plattengrab. 10. Wohn-
schicht. 11. Bestattung mit geometrischen Gefifien. 12. Steine ohne Zusammenhang. 13. 14. Mykenische
‘Wohnschichten. 15. Pithos, wohl #ltermykenisch. 16. Gelbe Lehmmassen, #ltermykenisch. 17. Rotver-
brannter Lehm. 18. Schwarzverbrannter Lehm. (Nr.16—18 sind typisch fiir ein durch Brand zugrunde
gegangenes Haus, indem der Lehm der zusammengestiirzten Mauer unten seine urspriingliche gelbe Farbe
bewahrt hat, oben jedoch durch die brennenden Teile des Daches teils rot teils schwarz geworden ist.)
19. Vorklassische Wohnschicht. Bis etwa auf die Tiefe von Nr, 13 fanden sich klassische Reste verstreut,
die nicht zu Gridbern gehort hatten. ‘

Dieser Graben lehrte, daf nicht nur auf dem Berg, sondern auch hier unten die klassische
Schicht vollstindig durch die byzantinische zerstdrt worden ist. Die Suche nach dem Chariten-
heiligtum wurde jedoch 1905 fortgesetzt in .

Graben U. Es ist die Stelle des ehemaligen Klosterkirchhofs, der seit noch nicht einem Menschen-
alter auBer Gebrauch ist. Wir stiefen daher zunichst, kaum einen halben Meter unter der Oberfliche, auf
die wohlerhaltenen, bereits ganz sauberen Gebeine moderner Griechen; von einem Pappds hatten sich die
Schuhe und Teile seines gestickten Gewandes erhalten. Die Knochen wurden in einem Massengrabe
in der Ecke des Friedhofs zusammengeriumt. In etwa 1,50 m Tiefe begannen die byzantinischen Platten-
griber zu erscheinen, alle Ost-West gelagert, die hier besonders stattlich und aus grofen, zum Teil sehr
schonen antiken Werkstiicken zusammengesetzt waren. Sie enthielten meist wohlerhaltene Skelette mit
zahlreichen Schmuckbeigaben aus Bronze (Niheres dariiber unten), sowie einen kleinen Anhiinger aus
Steingut mit einem Stephanskreuz, wodurch endlich der byzantinische Charakter dieser, lange Zeit
unklaren, Gribergattung ganz gesichert war. Zwischen den Gribern lagen mykenische, geometrische,
klassische und glasierte Scherben durcheinander. Unmittelbar unter den Gribern begannen mykenische
Wohnschichten. Da der obere Rand des Grabens U tiefer lag, als der des Grabens T, so kam hier schon
nach 4 m das Grundwasser, auch hier ohne daB wir den gewachsenen Boden erreicht hitten.

Graben V, 1905 angelegt, lieB das in T und U Gelernte noch schiirfer erkennen. Zuerst dicht
unter der Oberfliche moderne Griber, von 1 m ab byzantinische, die oberen mit Ziegeln umstellt, die
tieferen mit klassischen Werkstiicken und Porosplatten hergerichtet. Von 1,50 m ab bereits Spuren von
Lehmziegeln. Zwischen den Gridbern vereinzelte, auffallend spirliche klassische Scherben, zugleich jinger-
mykenische Ware. Etwas tiefer kamen massenhaft jiingermykenische rote Becherfiiie heraus. Unterhalb
der byzantinischen Griber fanden sich zwei jingermykenische Mauern und drei Wohnschichten bis zur
Tiefe von 4,30 m, so daf hier die jingermykenische Schicht an 2m stark ist. Von 4,830 m ab bis zu
5 m Tiefe kam nur noch dltermykenische Ware, auf 5 m die erste dltermykenische Wohnschicht. Damit
waren wir aber auch wieder im Grundwasser. —

Die Griben T, U, V zeigen also, daB der ganze Klosterhiigel sich ausschliefilich durch
Bewohnung aufgehoht hat. Leider war es nicht mehr moglich, in den umgebenden Feldern eine
Gegenprobe zu machen, ob hier eben so starke vorklassische Wohnschichten vorhanden sind, oder ob die
Besiedelung sich auf den Klosterhiigel beschrinkte. Sehr auffallend ist, daB die dltermykenische
Bewohnung unter die Tiefe des heutigen Grundwassers — nach Trockenlegung des Sees! —
hinabreicht. Wir konnen hier nur die Tatsache feststellen. Ob sie durch eine Senkung des Seeufers, ob
durch lie Austrocknung des Sees im 2. Jahrtausend v. Chr. oder wie sonst zu erkliren ist, kénnte nur
nach einer griindlichen topographischen Aufnahme des ganzen Seegebiets entschieden werden.
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Dah das Charitenheiligtum an der Stelle der heutigen Kirche gelegen habe, ist durch den Befund
in den drei Griben zwar nicht ausgeschlossen, aber es ist auch nicht die geringste Spur fiir diese
Annahme gefunden worden. Die klassische Schicht ist durch die byzantinische Zeit so vollstindig ver-
nichtet worden, da$ jede Hoffnung auf Erkenntnis schwindet. Auch die Grabung innerhalb der Kirche,
die Kavvadias anriet, die aber unausfithrbar blieb (8. 11), wiirde daran wohl kaum etwas geiindert haben.

Tafel III: Gehiet A. (Vgl. S.53 . und Taf. XXVII, 1).

Blau, gelb, orange = dltermykenisch. Rosa = frihgriechisch. Violett = byzantinisch.

1. (gelb). Rest einer groferen Mauer.

2. (blau). Bruchsteinmauer, auf der noch die Reste gelber Lehmziegel. Darunter eine schwarze
Brandschicht.

3. (orange). Erdkegel, an dessen Wiinden sich drei Wohnschichten deutlich unterscheiden lassen,
Auf der obersten liegt ein grofer Stein.

4. (blau). Pflasterung aus mittelgroBen, an der Oberseite unebenen Steinen. Darunter eine
Schicht rotverbrannten Lehms. Vgl. S. 60.

5, (orange). Bruchsteinmauer. An dem Erdkegel darunter sind dieselben drei Schichten er-
kennbar wie bei 3.

6. GroBere Felsblocke, ohne deutliche Spuren von Bearbeitung, vermutlich nicht von einer
Mauer, sondern natiirlich losgelost.

7. Hockergrab, mit Steinplatten umstellt. Es lag in der Hofschicht 9 und war von ihr iber-
deckt. Vgl. 8.61, Nr. 1.

8. Stelle des zuerst gefundenen Hockergrabes. Vgl. S.61, Nr. 2.

9. (gelb). Hofpflasterung, hergestellt aus grofieren flachen Steinen und daran anschliefend eine
dicke, fest zusammengestampfte Schicht aus kleineren Steinen, Scherben, Knochen. Diese Schicht ist
von dem Hockergrab 7 durchschnitten worden. Ihre Begrenzungen waren nicht deutlich erkennbar, aufier
am Westrand, wo das Pflaster an die Mauer 10 st68t, zu der es gehort hat. Vgl. 8. 60.

10. (gelb). Rechteckiges Haus, an dessen Bruchsteinmauern noch Reste der Lehmwand kleben.
Unter dem Nordrand der Mauer sicht man am Erdreich die #ltere (blaue) Wohnschicht. Vgl. 8. 57.

11. (blau). Schwache Mauer, dicht tiber dem Felsen. 12. (gelb). Mauer.

13. (gelb). Mauer, parallel zur vorigen und wahrscheinlich von demselben Hause.

14. (orange). Mauer. 15. (gelb). Hausecke. 16. (orange). Mauer.

17. Byzantinisches Plattengrab. 18. (gelb). Mauer.

19. (gelb). Stirkere Mauer, zweite Schicht, aber jinger wie 18. 19, 20 und 46 kdnnen nicht
zu dem gleichen Gebiude gehort haben, obwohl es auf den ersten Blick so scheint, denn die Mauern
laufen nicht ganz parallel und es sind kleine Héhenunterschiede vorhanden.

20. (gelb). Mauer. 21. (orange). Mauer.

22, (violett). (GroBes byzantinisches Gebiude. Es besteht aus gutgefiigten, 1,50—1,60 m
breiten Fundamenten, die bei 22a—b 1,25 m tief, bei 22¢ noch 1,20 m, bei 22d nur 0,40 m tief sind.
Bis 22e ist es nur noch eine einfache Lage von Steinen. Der Grund der Verschiedenheit ist, daf das
Gelinde im Norden urspriinglich stiirker abfiel (vgl. das gleiche Verh#ltnis bei den Fundamenten des
Tempelfundaments 60). Die Mauer 22a benutzte nach Osten hin die dltere byzantinische Mauer 29 und
das Megaron 60 als Auflager. — Die Fundamente sind aus groBen, zum Teil gut behauenen Kalkstein-
quadern hergestellt, die von anderen, wahrscheinlich klassischen Bauten stammen. Zwischen sie sind an
vielen Stellen einzelne oder mehrere zerschlagene Dachziegel gesteckt. Daraus geht der spite Charakter
des Gebiudes deutlich hervor. Diese Manier ist an der byzantinischen Kirche zu einer Art Kunststil aus-
gebildet. Von der aufgehenden Mauer ist an dem Nordostende eine Quaderlage erhalten, die rustikaartig
gerauht ist. Bei der geringen Grofe des Gebiudes (Breite 8,5 m) ist die Dicke dieser Mauer (1,40 m) auf-
fallend, so daf man an einen Monumentalbau denken muB, vielleicht eine Kirche oder Friedhofskapelle, da ja
die ganze Nordhilfte des Stadtberges bis zu den Griben W—X hinauf mit byzantinischen Griithern besetzt ist.

28. (violett). Grofie Quadern, gestiirzt, anscheinend von der Mauer 22.

24. Hockergrab, mit Steinen umstellt. S.61, Nr. 4. 25. (gelb). Mauer.

Chariten-
heiligtum
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26. Hockergrab, mit Platten umstellt, zwei Tote enthaltend. Vgl. S.61, Nr. 3-und Taf. XXIII, 1.

27. (violett). GroBer Stein, in der Hohe der Fundamentoberkante von 22. An der Ecke darunter
ist " bis auf die Tiefe von 28 hinab keine Schichtung erkennbar; hier ist also alles sehr griindlich
umgewiihlt worden.

28. (orange). Mauerrest #lterer Zeit.

29. (violett). Mauer byzantinischer Zeit, sicher jiinger als das Tempelfundament 60, aber dlter als
das groBie byzantinische Gebiude 22,

30. (blau). Tiefliegende kleine Mauer.

31. (orange). Geb#ude mit drei Quermauern, durch welche rechteckige Kammern entstehen.
Reste von verbrannten Lehmziegeln. Vgl. S, 57.

32. (orange). Mauer. Ungefihr gleich hoch, aber nicht gleichzeitig mit 31.

33. (violett). Pflasterung, auf gleicher Hohe mit 27, vielleicht zum Fufiboden des Gebiudes 22 gehomo

34, 35. (orange). Zwei Mauerecken, annihernd gleich hoch mit 31, 32, 38. Doch konnen von
diesen fiinf Mauerziigen hochstens zwel gleichzeitig existiert haben, so daf wir hier Umbauten innerhalb
derselben Schicht und Periode haben.

. (violett). Pflasterung, 30—385 cm hoher als 83 und 27. Doch ist es moglich, daB sie trotzdem
auch zum FuBboden von 22 gehort hat, da die Stempﬂasterunv vielleicht nur die Unterlage fiir einen
Plattenbelag oder dergleichen war. :

37. (violett). Ganz spite Mauerecke. 38. (orange). Mauerecke. Vgl. zu 34.

39. (orange). Drei Reihen pflasterartig gelegter Steine, wahrscheinlich zu 38 gehorig. Die-Anlage
ist dhnlich wie bei C 121 und war vermutlich auch eine Herdstelle.

40. (gelb). Mauerrest, tiefer liegend als 31. :
41. (orange). Mauerrest, hoher. 42, (orange). Mauerrest, hoch liegend.

43. (gelb). Mauer mit Queransatz, tiefer. 44. (blau). Mauer mit Queransatz, tiefste Lage.

45. (blau). Mauerecke. 46. (gelb). GroBere Mauerecke. :

47. (blau). Kleine Mauerecke, etwas tiefer als 45.

48. (gelb). GrioBere Mauerecke, genau parallel mit 46, auf gleicher Hohe, so daB beide nicht
glelchzeltlg bestanden haben konnen.

9. (blau). Mauerecke, tief liegend.

50. (blau). Ovalbau? Eine diinne Lage hochkantig gestellter Steine. DaB sie von einem Ovalbau
stammen, ist durchaus unsicher und nicht wahrscheinlich. Ks diirfte eher die Randeinfassung einer Hof-
pflasterung (vgl. A 4) gewesen sein. Die auffallende Leere an dieser Stelle (bei der Hohenzahl 15 90) Lalt
vermuten, daf die steinsuchenden Bauern hier besonders titig waren.

51. (gelb). Grofere Hausecke. 52. (gelb). Mauerrest, etwas tiefer liegend.

53, (orange). Mauerreste, auf gleicher Hohe mit dem Tempelfundament 60, aber etwas anders
orientiert und wahrscheinlich &lter.

54. (gelb). Mauerrest, tiefer wie 53. 55. (blau). Mauerrest, tiefer wie B1.

56, 57, 58. (violett). Byzantinische Plattengriber.

59. (violett). Estrich byzantinischer Zeit, auf ungefihr gleicher Hohe mit dem ‘Estrich 87. Doch
ist nicht beobachtet worden, ob er mit ihm zusammenhing.

60. (rosa). Fundament in Form eines Megarons, wahrscheinlich frihgriechischer
Tempel. Vgl 8.69f und Abb. 24. Erhalten sind auBer den Grundmauern auch Teile der aufgehenden
Mauern bei 60a und b. Die Breite der Fundamente betrigt 1,30—1,50 m; sie sind aus zwei Reihen
grofier flacher Blocke hergestellt, zwischen denen kleinere Steine als Fillung dienen. An der Sitidost-
ecke 60 e liegt eine besonders groBe Platte (0,80:1,15; dick 0,30), die auf Abb. 24 (8. 70) sichtbar ist.
An der Westseite (60 a—b) bestehen die Fundamente aus nur einer Lage Steinen; von der Mitte an nach
Osten hin nehmen sie erst allmihlich, dann (etwa bei 60f) sehr rasch an Tiefe zu und reichen bei
60c—e bis tiber 1,50 m tief hinab. Die oberen Teile des Fundaments sind hier bei 60d (Abb. 24) zer-
stort, vielleicht durch eine Versuchsgrabung de Ridders, der nach Aussage der Skriponiaten ungefihr an
dieser Stelle einen Versuchsschacht gemacht hatte. Auch an dem mittleren Teil der Cellavorderwand 60 g
fehlen die oberen Steinlagen. Auch die Nordostecke 60¢ ist bis iiber 1 m tief zerstort, hier durch eine
spiatere Abfallgrube; vgl. zu 68. Im I[nnern der Vorhalle 69 fanden sich keine Reste; es wurde bis 3 m
unter die Oberfliche der Fundamente hinabgegangen. An der Erde zeigten sich keine Schichtungen; nur
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am Grunde dieser Vertiefung und etwa 80 cm hoher sind zwei #ltere Wohnschichten zu erkennen.
Offenbar war urspriinglich in der dstlichen Hilfte von 60 ein starker Geldndeabfall, der durch die
hohen Fundamente und die Erdanschiittung. ausgeglichen werden mufite. — Im Innern des Megarons ist
der vordere Teil durch spitere Mauern gefiillt. Im westlichen hinteren Drittel fehlen sie. Hier war die
Erde ganz durchsetzt mit massenhaften Bruchstiicken von schonem rotem Wandstuck. Kleine Stiicke
davon safien auch noch an den schwachen Resten der aus kleineren Bruchsteinen bestehenden auf-
gehenden Mauer an der Nordseite (Hohenzahl 17,95) und. an der Siidwestecke. Daf dieser Bau lange
fiir ein mykenisches Anaktenhaus gehalten wurde, ist oben 8.9, Anm. 1 gesagt. Die Gegengriinde sind
S. 69 ausgefithrt.. Die Beschaffenheit des Stucks gab den letzten Ausschlag, hier ein frithgriechisches
Tempelfundament zu erkennen. Daf im Innern des Fundaments massenhafte jiingermykenische Scherben
gefunden wurden, kann an diesem Resultat nichts dndern.. Das griechische Fundament ist mitten in
eine dichte mykenische Wohnschicht hineingesetzt. ’

' 61. (violett). Spiiter Mauerrest aus mehreren flachen Steinen, die vom Fundament von 60 zu
stammen scheinen. In der Mitte der Westseite lag unter einem Stein ein bronzenes ionisches Kapitell
mit den Fiifen einer Statuette (vgl. unten). Die Mauer wird demnach byzantinisch sein.

62. Schwache Mauer, tiefer als 63; Hohenzahl fehlt, wohl zur gelben Schicht zu rechnen.

63. (orange). Rechteckiges Haus, im Norden unter die Fundamente von 60 sich fortsetzend.

64, 65. (violett). Spites Mauerwerk.

66, 67, 68. (violett). Abfallgruben, von denen 68 kreisrund ist und die Ecke des Megarons 60
zerstort hat. Die beiden anderen reichen unter die Mauern 64 und 65 hinunter. Ihr Umfang, wie er
in den Plan eingetragen ist, ist nicht sicher beobachtet worden, da sie erst beim Tiefergraben bemerkt
wurden. Im senkrechten Schnitt ist ihr Umrif unregelmifiig, nach unten breiter werdend. Gefiillt
waren sie mit loser Erde, die mit etwas Aschenresten durchsetzt war; darin fanden sich Dachziegel-
bruchstiicke und wenige grobe Scherben ohne datierbare Merkmale. Nur eine glasierte war darunter.
Knochen fehlten. Da8 die Locher aus der klassischen Zeit stammen, ist nicht anzunehmen. Sie werden
also zur ,byzantinischen“ Bewohnung gehoren, gerade wie die Grube 72.

70. (rosa). Gebiude aus groRen unregelmifigen Blocken, von &hnlichem Charakter, wie am Megaron 60.
Da sein siidlicher Mauerzug der Megaronwand parallel lduft, so ist es moglich, daB dies ein weiterer
Rest frithgriechischer Zeit ist. Allerdings liegt der sicher byzantinische Mauerzug 74 etwas tiefer, ebenso
die vermutlich spiten Reste 71—72. Doch reichen ja auch innerhalb des Megarons die kleinen Hiitten 64
und 65 zwischen dessen Fundamente hinab.

71. {violett). Spiterer Mauerrest.

72. (violett). Platte aus gelbem Poros, halbrund ausgeschnitten. Innerhalb der Rundung war die
Erde lose und mit Asche durchsetzt wie bei 66, 67. Es war also die Einfassung einer Abfallgrube, wohl
byzantinischer Zeit, die den Poros an ihren Gribern so viel benutzt.

72a. (violett). Mauerecke der gleichen Zeit. 73. (orange). Tief liegendes Mauerstiick.

74. (violett). Drei groBe gutbehauene Platten, zweifellos von einem #lteren Bau stammend, von
denen die mittlere ein rundes Loch fiir eine Tirangel hat, also Schwelle war. Am Ostende wird die
Mauer durch eine abgebrochene Quaderplatte nach Norden fortgesetzt. Ebenso setzte sich im Westen
das Gebiiude zweifellos nach Norden fort, da die Platte diese Richtung anzeigt und im Westen auf
gleicher Hohe, aber nicht mit ihm im Verband, die Mauer 70 liegt. Dies Gebsude (von nur 3,70 m Front)
muf ,jingerbyzantinisch® sein, da unter der nordostlichen Platte, zum Teil von ihr iiberschritten,
das Grab 76 liegt, das unméglich nachtriglich darunter geschoben sein kann.

75, 76 (violett). Byzantinische Plattengriber. 77. (Violett-). Mauerrest, tief liegend.

78 79,'80. (violett). Byzantinische Mauern.

. Stelle, an der ein byzantinisches Ka,pltell lag, das mit den Kapitellen der Kirche stilgleich
ist (vgl den Abschnitt iiber Byzantinisches).

82. (violett). GroBe Kalksteinquadern, regellos liegend, wahrseheinlich von dlteren Bauten stammend
und dann zu einem byzantinischen Gebiude benutzt, zu dem auch das Kapitell 81 gehort haben wird.

83, 84, 85. (violett). Byzantinische Mauern. 86. (violett). Pflasterung, spit.

87. (violett). Estrich aus weifiem Kalkmortel, 1,5 cm dick, sehr hart. Vielleicht ist 85 die
zugehorige Mauer. Er dehnte sich urspriinglich noch weiter aus. Daf er mit 59 zusammenhing, ist
nicht festgestellt worden, aber wahrscheinlich.

Tafel 11l A
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88, 89. (violett). Byzantinische Mauerreste.

78—89 geben einen guten Begriff von der lebhaften Bewohnung in ,jingerbyzantinischer® Zeit,
die nach der Periode der Plattengriber kommt. Es ist jedech nicht ausgeschlossen, daf diese Baureste,
in denen sich das byzantinische Kapitell 81 fand, noch jiinger sind. Moglicherweise gehoren sie in die
friinkische Epoche, die in Orchomenos auch durch Miinzen vertreten ist (vgl. unten).

90. (orange). Mauer, etwas tiefer liegend als die Megaronfundamente und wohl #lter.

91, 92. (violett). Byzantinische Mauern. 93. (orange). Altere Mauer.

Tafel III: Gebiet B (,Schliemannscher Einschnitt®, erweitert).

94. (blau). Mauerecke, unmittelbar auf dem Fels liegend.

94a. (blau). Ecke eines Hauses mit diinneren Wiinden, dem vorigen parallel, ebenfalls auf Fels.

95. (gelb). Zwei Pithoi, in halber Hohe der hier 4 m hohen Grabenwind (vgl. den Aufrif zu B 96,
Abb. 14, S. 54), wahrscheinlich zur gelben Schicht zu rechnen.

96. (blau). Mauer, unmittelbar auf Fels. Uber ihr konnte bis zur Hohe des Gebietes A an der
Erdwand die in Abb. 14, S. 54 skizzierte Schichtung beobachtet werden: a) Mauer 96. Daneben brauner
Lehm. — b) Gelber Lehmestrich, darauf Asche. — ¢) Mauerrest, daneben eine Aschenschicht, zugedeckt
mit gestiirztem, rotverbranntem Lehm. — d) Rest einer starken Mauer, in der Wand steckend. Daneben
Lehmestrich; darauf eine Lage feinen gelben FluBsandes wie in dem Rundbau D! (8. 23, Abb. 8),
dariiber gestiirzte gelbe Lehmziegel. — e) Dunkler Lehmestrich, darauf Asche. — f) Pflaster aus Scherben
von Ziegeln oder Pithoi, darauf gestiirzte gelbe Lehmmassen, am oberen Rande stellenweise rotverbrannt.
Daneben ein betriehtlicher Haufen Linsen. — g) Schwarzer Lehmestrich, darauf gestiirzte gelbe Lehm-
massen. — h) Unregelmibige schwarze Lehmschicht, wohl Estrich. Darauf Stiicke von braunverbrannten
Lehmziegeln. — i} Dunkler Lehmestrich. — k) (orange). Mauer 93. — Zu oberst sind die Hohenlagen der
byzantinischen Mauer 92 und des Megarons 60 eingetragen. — Wenn, wie es scheint, die Rundbauten-
und die Bothrosschicht hier ganz fehlten — eine gesicherte Scherbenbeobachtung, aus der Gewifheit zu
gewinnen wire, hat nicht stattgefunden —, so hitten wir die zehn Schichten als die Unterabteilungen
der drei in A als blau, gelb, orange geschiedenen Epochen anzusehen. Da zwischen ¢ und d,
g und h zwei groBere Abstinde sind, mochte man a—c zur blauen, d—g zur gelben, h—k zur orangefarbenen
Schicht rechnen, wobei dann innerhalb dieser Abteilungen die Abstinde der einzelnen Lagerungen ziem-
lich gleich sind; in der obersten Abteilung (orange) sind die Abstinde am grofiten. Diese Verteilung
hat hier nur den Wert einer Vermutung. Aber der Aufrif der Wand hat wenigstens den nicht zu
unterschitzenden Nutzen, daBi wir iiber die Vielheit der Schichtungen sicher unterrichtet werden und
dadurch erkennen, warum oben in Gebiet A und unten in C so vielfach Mauern in ungefibr gleicher
Hohe sich finden, die nicht gleichzeitig existiert haben konnen. Diese rasch aufeinander folgenden
Bebauungen sind auf der flachen Mitte des Bergriickens ohne wesentliche Aufhshung einander gefolgt;
an dem Abhange hingegen ist die entsprechende Ablagerung naturgemif groBer gewesen, so daB sich die
Schichten je weiter unten desto stirker voneinander trennen (vgl. dazu auch 8. 57, Graben Q, Abb. 17).

97. (blau). Mauer, auf Fels. Der Fels steigt von hier ab bis 101 rasch an. Im ganzen steigt er
von B 94 bis A 13, d. i. auf einer Strecke von etwa 25 m, um iiber 3 m (13,19 m bis 16,40 m).

98, 99. (blan). Mauern, etwas iiber dem Fels, der hier nicht blofgelegt ist.

100. (gelb). Mauer mit Querstiick, hoher liegend als 99. 101. (blaw). Mauer, tiefer als 100.

Tafel III: Gebiet C. (Vgl. Taf. XVII, XVIII, XXII-XXVL)

102. Ausgang zur Schutthalde. 103, 104. (violett). Byzantinische Plattengriber.

105. Stelle eines geometrischen Grabes mit Bronzewaffen (vgl. Abschnitt tiber das klass. Orchomenos).

106. (violett). Byzantinisches Plattengrab.

107—111. (blau). Kleine Hausmauern mit geringen Hohenunterschieden.

112, 118. (violett). Byzantinische Plattengriiber. Dieses Grabenstiick ist das Ende des ersten grofen
Versuchsgrabens, der quer iiber diese Terrasse bis zu A 1 gefiihrt worden war und dessen Verlauf auch
bei A 12—13 noch erkennbar ist.

114. (orange). Mauer, #ltermykenisch. 115. (violett). Byzantinisches Plattengrab.

116. (gelb). Mauer.
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Tafel III: Schacht CL

Hier wurde, um die Tiefe des Felsens festzu-
stellen, 1905 ein Schacht angelegt, der eine Erdtiefe —
von etwa 23/4 m unterhalb der gelben Schicht ergab. 15
Vgl. das Schema der Schichtungen Abb. 27. — a) Die
tiefste Stelle des Felsens liegt auf 11,67 m; der Fels
hat unregelmiBige Erhebungen. Hier und bei b, wo
eine schwache Aschenablagerung erkennbar war, fan- -
den sich ganz vereinzelte Scherbchen deréltesten
Art, schwarz und braun poliert. Dadurch wird die
Anwesenheit der Rundbauleute auch auf diesem
oberen Teil des Bergriickens gesichert. — ¢) Brauner 14—
Estrich, darauf ein Haufen gestiirzten gelben Lehms,
schichtenweise gelagert, in welchem eine grofie Menge 4

Urfirnisscherben steckten. Fir diese Periode ist ~ - ////l;%?.;/é‘;;%(;ll/ 2
also hier und auch in C? eine intensive Besiedelung . R
gesichert. — d) Dicker Estrich aus gelbem Lehm, an —

der Oberseite braun geworden. In der Hohe dieses .
Estrichs wurden die ersten Urfirnisscherben gefunden )
und einige hiibsche durchbohrte Garnwickel.

117. Hockergrab, mit flachen Steinen umstellt
und mit einer grofen flachen Platte abgedeckt; S. 61,
Nr. 5. Das Grab ist aus der Schicht e hinabgesenkt
worden, da die nichste Schicht, die gelbe Mauer 116,
iiber die Mitte des Grabes wegliuft. Das Grab er-
scheint im Plan nur in seiner siidlichen Hilfte, der
iibrige Teil steckt in der Erde. — e) Brauner Estrich,
dariiber gestiirzte gelbe Lehmziegelmasse. In der ]
Nihe des Grabes kamen unterhalb von e graue =
Scherben vor, die vermutlich bei Anlage des Grabes .
in die Tiefe gewiihlt sind. Denn da Urfirnis ober-
halb von d lag, so wird d zur Bothrosschicht zu

; ) TN «@
rechnen sein. ¢ und d repriisentieren also hier die ;f,{%:\“’/m’/%
beiden Perioden der Bothrosschicht. e liegt //,/\\l@i\ﬁ\\\@M\\{\'\@//{(’!

auf gleicher Hohe mit den (blauen) Mauern 107—111,
bezeichnet also die #lteste Schicht der #ltermyke- Abb. 27. Schichtungen in Schacht CL
nischen Epoche. — 116, 119. Gelbe Mauern. .

Tafel III: Gebiet C (Fortsetzung).

118. (gelb). Mauer. Taf XVII, 1.

119. (gelb). Haus mit zwei rechteckigen Kammern. Taf. XVII, 1. XVIII, 1.

120. {orange). Hoher liegende Mauer. Taf. XVIII, 1.

121. (gelb). Haus mit zwei rechteckigen Kammern, um ein geringes tiefer liegend als
Haus 119, aber mit ithm aus derselben Periode und von ihm zerstort. Taf. XVII, 1. XVIII, 1.

122. (gelb). Herdstelle und Estrich im Hause 121. Unter den im Plan angegebenen Steinen
sieht man fiinf diinne, gleichm#iBig horizontal geschichtete Lehmlagen von wechselnder Farbe und Dicke
(von unten nach oben: 2 em dick, gelb; 3 cm grauschwarz, mit Asche gemischt; 1 ¢m braungelb; 3 cm
grauschwarz; 6 cm ganz rotverbrannt). Es sind die Estriche des Hauses, die immer wieder erneuert
wurden. Auf dem obersten hat das Herdfeuer gebrannt. Sodann hat man einen richtigen Herd angelegt,
indem flache Steine reihenweise horizontal gelegt wurden. Zwischen ihnen fand sich Asche und viele
Getreidekorner. Taf. XVII, 1. Vgl. die dhnliche Anlage K 69.

Abh. d. 1. K1. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. 11. Abt. 13
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123. (gelb). Mauer, etwas jiinger als 121.

124. (orange). Breite Lagerungen aus groBen flachen Steinen, deren Oberseite Spuren von Glittung
aufzuweisen schien. Es ist daher wahrscheinlich, dafi es sich um eine Wegpflasterung, einen Gang-
steig der dritten Schicht (orange) handelt. Taf. XVIII, 1. '

125. (gelb). Mauer mit Ecke, ungeffihr auf gleicher Héhe mit 121, moglicherweise gleichzeitig.
Taf. XVIII, 1.

126. (gelb). Mauer, anscheinend Stiitzmauer. 127. (orange). Hausecke.

128—133. Hockergriber. 128 war mit einem zerspaltenen halben Pithos iiberdeckt, die iibrigen
sind mit Lehmplatten umstellt. Die Hohenlage steigt von Nord nach Siid gleichmifig an. Der Hshen-
unterschied beliuft sich auf etwa 3/24 m (128 liegt auf 18,78; 133 auf 14,55). Vgl. 8. 62, Nr. 6—11. Taf. XXIV.

134. (orange). Mauerrest. 135. (blau). Schwache Mauerecke.

136. (gelb). Mauerecke. 137. (gelb). Mauerrest. Taf XVIII, 1.

188, 140. (blau). Reste gleich hoch liegender, aber verschiedener Hiuser. Taf. XVII, 2. XVIII, 1.
139. (gelb). Mauerrest. 141. (gelb). GroBere Hausecke. Taf. XVII, 2. XVIIL

142, 143, 145. (blau). Schwache Miuerchen der ersten dltermykeunischen Schicht, auf gleicher Héhe,
aber nicht gleichzeitig. Taf. XVII, 2 (Nr. 142 verschrieben in 124). Taf. XVIIL
144, Hockergrab mit Lehmumkleidung. S. 62, Nr. 13. Taf. XVII, 2. XVII], 2. XXV. XXV

146. (gelb). Mauerrest. 147, 148. Hockergraber. S.62, Nr. 15, 16. Taf. XVII, 2. XVIIL, 2.
149, 150. (blau). Schwache Mauern. 151. (gelb). Mauer.

152. (orange). Breite (0,70) hochliegende Mauer. 153, 154, Hockergraber. S.62, Nr. 17, 18.
155. (blau). Schwacher Mauerrest. 155a. (gelb). Hoherliegende Mauerreste.

156—160. (braun). Byzantinische Griber. Taf. XVIII, 2.

Tafel III: Schacht C%

1905 bis auf den Fels hinabgetrieben, der noch 2m
tiefer liegt, als die blaue Schicht. Keine Mauerreste. Hin-
gegen zeigen die Winde sehr klare Schichtungen; Schema
in Abb. 28: a) Fels. — b) Die Erde ist mit versprengten
Lehmbrocken durchsetzt und zeigt kurze horizontale Aschen- .
schichten, unter denen jedoch keinerlei Estrich erkennbar ist.
Bis zu 12,20 m Hohe fanden sich nicht spirliche, #lteste,
polierte Scherben, bis 12,55 solche der dltesten Mattmalerei.
— ¢) Gleichm#Bige, ziemlich starke, gelbe Lehmschicht. Es
ist ein Estrich der d4lteren Bothrossehicht, denn genau
bis in diese Tiefe waren Urfirnisscherben beobachtet worden,
die weiter unten fehlten. — d-—g Sehr starke Wohn-
schicht, welche der oberen oder Hauptbothrosschicht
in K entspricht. Von hier aufwiirts kam sehr reichlicher Ur-
firnis vor; zu oberst war er mit einigen wenigen grauen

A - e Scherben gemischt. Die Schicht ist an allen vier Graben-
] Tk winden zu verfolgen, an den beiden nach Siiden gerichteten
_ A {- ist sie diinner, an den nach Norden gerichteten sehr dick.
o - STy - Abb. 28 zeigt die Nordwestwand. — d) Rotverbrannter Estrich,
- - dessen ungewohnliche Dicke vermuflich durch wiederholtes
. “ - . Auftragen von Lehm entstand, was durch die von der Herd-

4%

. stelle entstandene Zerstérung notig geworden zu sein scheint.
ST 2 ) Darauf liegt ¢, eine gleichmifige Schicht weifer Holzasche.
Fr NN S 8 o oo gREs IR TR
/"7””/\\3{\\\\ 4 A :‘/7\/,4\(1, — f) Holzkohle. — g) sind die gestiirzten Lehmmassen der
Abb. 28. Schichtung in Schacht C2. Hausmauer (braun, mit rotverbrannten Teilen untermischt).

-— h) Verbrannter Lehmziegel. — 148. Hohe des Hocker-
grabes 148. — 149. Hausmuauer der blauen Schicht.
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Tafel IV: Rundbautengebiet N. (Vgl. Taf. X, XV.)

Die Nummern 1—10 bezeichnen die rot gedruckte Rundbautenschicht, die Nummern 11 folg. (vorn links
beginnend) die Bothroi, 15 folg. die Mauern dieser grim gedruckten Schicht.

1, 8. Fels, der in dem siidlichen Drittel des Gebietes durchweg bloBgelegt werden konnte und
eine sehr unregelmifiige Oberfliche hat, an der nirgends, wie bei K 3, etwas geglittet ist.

2. Rundbau. Nur der Steinsockel erhalten, nicht vollig freigelegt. Innerer Durchmesser 6 m,
Mauerbreite 1 m, Hhe der Mauer in der Gegend von 3 gegen 1m. Taf. X, 2 (wo 2 statt 3 zu lesen). Vgl. S.19.

4. An der senkrechten Erdwand ist 0,35 cm iiber dem Felsen ein 2—6 ¢m dicker Estrich, der

rotverbrannt und mit einer 5 cm hohen Aschenschicht bedeckt ist. Fufiboden des Rundbaues 2. Taf. X, 2.
5. Erdkegel, der stehen blieb, weil hier ein Pithos stand. An ihm ist dieselbe Fufibodenschicht
erkennbar wie bei 4. Uber derselben liegen die gestiirzten Lehmmassen des Rundbaugewdlbes. Unter dem
FuBboden ist die Erde mit einzelnen Lehmbrocken und kleinen Scherbenstiickchen durchsetzt. Vgl. S. 19.
6. Rundbau. Breite der Steinmauer 1,20; Hohe an der Siidseite gegen 1 m, nach Norden ge-
ringer werdend. Vgl. 8. 20 folg. Taf. X.

6a. Lehmmauer von 6, im Horizontalschnitt erkennbar, sowie im Vertikalschnitt unter der Mauer 18.
Vgl. 8.20, Abb. 3. Taf. X.

7. UnregelmiBiger Fels.

8. Rundbau, betrichtlich hoher liegend, als 2 und 6 und nicht unmittelbar auf dem Felsen.
Vielmehr liegen noch zwei dltere Rundbauten unmittelbar darunter, von denen Segmente bei 9 und 10
sichtbar sind. Die Bauart des erhaltenen Steinsockels ist wie die der iibrigen. Breite 0,90 m. Die 6st-
liche Hilfte ist durch jingere Bauten zerstort. Taf X. XV, 1. —

11. Bothros. Am Westende des Grabenarms. Kr bestebt aus einem einfachen ovalen Loch mit
senkrechten Winden, das bis nahezu auf den hier stark ansteigenden Felsen geht (grofier Durchmesser
1m, kleiner 0,85; T. etwa 0,40). FEr ist ohne Lehmauskleidung. Da der Bothros 1903 die erste Ent-
deckung dieser Art war, so ist nicht beobachtet worden, ob seine Winde aus dem Lehm gestiirzter
Rundbauten bestanden, doch ist dies wahrscheinlich; sie waren auBerordentlich hart, so zwar, daB ein
allerdings besonders brauchbarer Arbeiter von selbst infolge der lockeren Erde des Innern den Bothros
auffand und ausriumte. Er enthielt eine grofie Masse von Urfirnisscherben, aus denen 1905 eine Reihe
ganzer (efifie zusammengesetzt wurde. Ob Asche und Knochen mitenthalten waren, ist nicht beob-
achtet worden. Vgl. 8. 29.

12. Bothros. Ohne Lehmauskleidung, in die hier zusammenstof.%enden Lehmmassen von 2 und 6
hinabgetrieben. Es ist nur sein unterer Umkreis (Durchmesser 0,90) erhalten, der mit Asche und Holz-
kohleteilchen bedeckt war. Vgl. 8. 20, Abb. 3. Taf. X.

13. Bothros. Da er ungefihr in der Mitte des Rundbaues 6 liegt, so wurde er anfiinglich als die
,Herdgrube® dieses Baues aufgefaft. Doch wurde das, schon ehe wir 1905 die ,Bothrosschicht® kennen
lernten, als irrtiimlich erkannt. FErstlich ragt ein Felszacken in den Bothros hinein, dessen Spitze not-
wendig unterhalb des RundbaufuBbodens gewesen sein mufite. Ferner zeigten sich an der Wand neben
dem Bothros mehrere horizontale Estrichschichten, die er durchschnitten hat. Es sind drei Lagen, je 20,
30 und 70 cm iiber dem erhaltenen Bothrosrest. Die unterste ist der FuBiboden des Rundbaues b, die zweite
vermutlich die des Gebiiudes 22. Die Bothroswiinde gingen ehemals bis zu der dritten Schicht empor;
welche der erhaltenen Mauern zu diesem obersten FuBlboden gehorte, war nicht sicher festzustellen, viel-
leicht 17. — Der Bothros hatte also eine Tiefe von iber 0,70 m. Sein Durchmesser war unten noch 0,90;
Dicke der gelben Lehmauskleidung 8—10 cm. Inhalt: graue Asche, Holzkohleteilchen, viele Knochen von
kleineren Tieren, anscheinend Schafen. Im senkrechten Durchschnitt erkannte man deutlich zwei stirkere
querlaufende Schichten in den Ablagerungen, wie an den Bothroi K 39% 53t u. s. w.

14. Bothros, von der Mauer 27c¢ zum Teil zugedeckt. GroSter Durchmesser 0,75. Gelbe Lehm-
auskleidung 5 em dick. Gefiillt mit ganz loser Asche, die mit faserformigen weifen Streifen vegetabi-
lischen Charakters durchsetzt war, ganz wie bei K 71, —

15. Kleine Bruchsteinmauer, dicht iiber den Rundbau 6 hingefiihrt.

16. Ebensolche, in ungefdhr gleicher Hohe.

17. Bruchsteinmauer; erste Uberbauung von 6. 18. Ebenso, zweite Uberbauung. Taf. X.

18*

Tafel IV N
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19. Ebenso, dritte Uberbauung, aber auf gleicher Hohe mit der vorigen. Taf. X.

20. Bruchsteinmauer mit elliptischer Endigung, jinger als die vorige. Taf X, 2.

21. Elliptische Mauer, deren Erbauung die Zerstorung von 20 voraussetzt, da sie beide auf
gleicher Hohe liegen und die AuBenkurve von 21 an der Endigung von 20 vorbeifithrt. 21 ist sehr stark
gekriimmt, so zwar, daB sich ein Halbkreis in den erhaltenen Teil einbeschreiben lifit, an den sich ein
geradliniges Stiick ansetzt. Danach ist 8. 85, Abb. 9 eine Rekonstruktion versucht, indem eine halbrunde
Apsisendigung angenommen ist. Die Linge des Geb#udes bleibt unbestimmbar. Taf. X, 2. Vgl. zu 27 und 34.

22. Eckeeines grofieren Gebiudesaus Bruchsteinen. Mauerbreite an dem lingeren Schenkel 22a
1 m. Die Ecke hat innen einen Winkel, der etwas groBer ist als ein rechter. Das Geb#iude muf dem-
nach elliptisch gewesen sein, obwohl an der erhaltenen Innenseite des kiirzeren Schenkels 22b die
Krimmung nicht sicher festzustellen ist. Doch scheint diese Mauer, soweit der beschiidigte Zustand der
AuBenseite sehen 14Bt, weniger dick gewesen zu sein als 22a, wie das auch bei 27c¢ der Fall ist. Die
Ecke sitzt unmittelbar auf dem Felsen auf und hat die hier gelegenen Teile des Rundbaues 6 zerstort.

23, 24, 25, 26. Jiingere Mauern; alle vier ihrer Hohe nach zur Bothrosschicht zu zihlen.

27a, b, ¢. GroBeres elliptisches Gebidude mit geradem Abschluf. Die Frontmauer 27 a—b
hat die ungewdhnliche Breite von 1,80 m, die Lingsmauer 27¢ nur 0,70 m. Es ist neben N 35 der beste
der erhaltenen elliptischen Grundrisse. Fir die Ergénzung konnen die von Sotiriadis in Thermon
entdeckten elliptischen Hauser als Anhaltspunkt dienen (Ephim. arch. 1900, Textbeilage S.175; vgl.
3. 180 ff. Oben S. 36), die eine ebenso langgestreckte Form und dazu eine sehr spitze Endigung haben.
Diese ist in der Restaurationsskizze Abb. 9, S. 35 zugrunde gelegt, wobei dann die Eingangswand ziemlich
schmal werden muf. Bei N 34 ist dann eine andere extreme Moglichkeit veranschaulicht. Vgl. Taf. XV, 1.

28. Rest einer geraden Mauer, die iber 27 liegt.

29. Rest eines Ovalbaues; liegt etwas hoher als 27. Taf XV, 1.

30. Pithos, etwa zu der Mauer 31 gehorig. Taf. XV, 1. 31. Gerade Mauer, etwas iilter als 29.

32a, b. Mauer mit Ecke. Die Strecke 32b erscheint zwar gerade, da aber der Winkel bei 32a
groker als ein rechter ist, so muf die Mauver von einem Ovalbau mit langgestreckten Seiten stammen.
Taf. XV, 1. Vgl. den Grundrif Ephim. arch. 1900, S. 175.

33. Erdkegel mit der urspriinglichen Oberfliche. Taf. X, 2. XV, 1, 2.

34. Ovalbau, etwa gleichzeitig mit 29, mit dem er, unter Berechnung des ansteigenden Geldndes,
ungefahr in gleicher Schicht liegt, und dem er durch die starke Kriimmung der Mauer #hnlich ist. Die
Ergiinzungsskizze Abb. 9, 8. 85 nimmt, im Gegensatz zu der langgestreckten Erginzung von 27, eine mog-
lichst gerundete hintere Endigung an, wie sie an 21 gesichert ist. Hier wird sie dadurch empfohlen, daf
sonst der Rauminhalt des Geb#iudes sehr gering werden wiirde. In der Ergiinzung nihert sich die Form
stark dem Rundbau. Taf XV, 1. —

85—40. Diese Mauern sind geradlinig und bilden oberhalb der Bothrosschicht 15—34 eine jiingere
Schicht. Bs ist die altermykenische. Auch in der obersten Lage waren in der ndordlichen Hilfte
von N einzelne Mauerziige mit Scherbenfunden jiingermykenischer Art vorhanden, doch waren es
nur geringe Bruchstiicke, die withrend der Grabung sogleich entfernt werden muBten, ohne aufgenommen
zu werden.

35. Gerade, ziemlich breite Mauner. Taf. XV,1.  36. Hausecke.  37. Breite Hausmauer. Taf. XV, 2.

38. Hausmauer. 38a. Ebenso, jinger. 39. Hat nur eine Fassade, also Stiitzmauer.

40. Hausmauer. .41—45. Hockergriber. S. 64, Nr. 31-—35.

Tafel IV: Verbindungsgraben P. (Vgl. Taf. XV, 2. XIX. XXIII, 2.)
50—52 Rundbautenschicht, rot. 53—64 Bothrosschicht, griin.

50. Rest einer sehr guten Mauer aus starken Steinen. Eine Kriimmung war nicht mit Sicherheit
zu erkennen. Jinger als N 10, aber bestimmt zur Rundbautenschicht gehorig. Davor eine Schicht aus
kleinen Steinen; Hofpflasterung. Taf. XV, 2.

51. Mauerrest.

592. Sehr starke, anscheinend gerade Mauer, unmittelbar auf dem Fels liegend, von 1,10 m Dicke,
noch 0,20 m hoch. Bauart der Rundbauten. Taf. XV, 2. Eine Krimmung der Aufienseite war nicht zu
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erkennen, sie miifite denn einen ganz ungewdhnlich grofen Radius gehabt haben. Es scheint also sicher,
daB wir hier und in P 50 geradlinige Mauern der Rundbautenzeit haben. Doch brauchen sie nicht zu
Gebtiuden gehért zu haben. P 50 konnte eine Stiitzmauer, P 52 eine Einfriedigungsmauer gewesen sein.
Denn nordlich von P 52 kommen in den Gritben Q, R, S keine Spuren von Rundbauten mehr vor.
Der kleine Rundbau DU gehért aller Wahrscheinlichkeit nach in die Bothrosschicht; vgl. 8.24. In den
Versuchsschachten C 1, 2 sind zwar #lteste Scherben, aber keine Mauerreste der Rundbautenzeit gefunden,
ebensowenig am Westende von A. Demnach ist es moglich, dall in der Rundbautenzeit nur der Std-
abhang mit einer méglicherweise eingefriedigten Siedelung von festen Hausern besetzt war, wihrend
nordlich davon Hiitten von vergiéinglichem Material stehen mochten, aus denen uns die Topfware hinter-
blieben ist. —

53. Rotverbrannte Lehmschicht, anscheinend Estrich; liegt auf einer Hohe mit dem FuBe der
Mauer 54 und gehorte vielleicht zu dieser.

54. Elliptische Hausmauer aus zwei Reihen kleiner Steine. Taf. XV, 2.

55. Rest einer elliptischen Mauer, etwa gleich alt. Taf XV, 2.

56. Gerade Mauer, etwas tiefer fundamentiert und wohl #lter als die beiden vorigen.

56a. Horizontal gelegte grofere Steine von nicht ganz regelmiiliger Oberseite. Pflasterung,
zu 56 gehérig. Taf. XV, 2.

57. Bothros. Durchmesser 0,70. Als Boden ist die zur Rundbautenschicht gehorige Mauer 51
benutzt. Lehmauskleidung. Winde fast senkrecht. Unten Knochen und Asche. Vgl. 8. 29,

58. Bothros. Durchmesser noch 0,68. Lehmauskleidung. Boden flach.

59. Bothros. Durchmesser noch 0,80. Gelbe Lehmauskleidung. Halbeiférmiger Querschnitt.

60. Bothros. Durchmesser 0,33. Als Boden ein flacher Stein. Die senkrechten Winde zum Teil
mit kleinen Steinen umstellt. Inhalt: weiche lose Erde mit Holzkohle und Asche; einige feine Knochen-
splitter. — Die oberen Rénder dieser Bothroi konnten nicht sicher festgestellt werden; beobachtet wurden
eine Tiefe von 0,75 bei Nr. 57, 0,20 bei 58, 0,45 bei 59, etwa 0,20 bei 60. Danach reichte Bothros 57 bis
zur Hohe von 7,05 m, 59 bis zu mindestens 6,53, urspriinglich aber jedenfalls hoher empor. Die beiden
kleineren Bothroi 58 und 60 reichten méglicherweise nicht so hoch. Zu welchen Mauerziigen sie gehorten,
kann nicht mehr sicher bestimmt werden. Doch ist ihre Zugehorigkeit zur Schicht der elliptischen
Mauern auBer Zweifel. Taf. XV, 2.

61. Steinpflaster mit der gewthnlichen unregelmiiBigen Oberfliche. - Darauf lagen Massen rot-
verbrannten Lehms einer gestiirzten Mauer. Taf. XV 2.

62. Elliptische Mauer aus groferen Steinen, #lter als 61 und 63. Taf XV, 2.

63. Sehr harte Estrichschicht aus gelbem Tehm; darauf gestiirzte braune Lehmmassen.

64. GroBe flache Blocke (vgl. Taf. XV), zu miichtig fiir eine gewohnliche Hofpflasterung. Es ist
moglich, daBl es Reste einer starken Mauer sind, die dann eine Stitzmauer fiir das nach Norden stark
ansteigende (eliinde gewesen sein kdnnte. —

Die Bothrosschicht steigt innerhalb der Grabenstrecke P ziemlich stark von Siid nach Nord an,
wie die Hohenzahlen zeigen und wie an den Grabenwiinden deutlich zu erkennen war. Sie setzt sich
in Q in betrichtlich groferer Hohe fort, was durch das rasche Ansteigen des Felsens bedingt war;
vgl. 8. 56, Abb. 17.

Abbildung 15, 8. 55: P? (mittlere Schichten).

65—80, 81, 85, 90. Altermykenische Schichten mit nur geraden Hausmauern, entsprechend
der Zeit des ,verbrannten Hauses® K 102. Bei dem Durcheinander der Mauern in diesem Graben konnte
die Beobachtung der Einzelfunde nicht schichtenweise durchgefiihrt werden. Doch steht fest, daf in
diesen Schichten keine jiingermykenische Firnisware mehr auftrat. Die Merkzeichen der Schichten sind
die Pithoi, sodann die Hockergriber, von denen nur eines (P 66) in die Bothrosschicht hinabreicht (unter
P 58 hinab), wihrend die iibrigen (68, 78, 78, 79) in der Regel auf Estrichschichten der élteren Periode der
dltermykenischen Zeit aufgesetzt sind. Nach den Beobachtungen in diesem Graben wiire demnach diese
Bestattungsarterstin derjingeren Hélfte der iltermykenischen Periode iiblich geworden.

65. Gerade Hausmauer. 66. Hockergrab. S. 64, Nr. 39,

67. Estrich aus festem Lehm. Dicht dariiber lag

Tafel IV P
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68. Hockergrab, zum Teil mit Steinen umstellt. 8. 65, Nr. 40.

69. Pithos, die beiden Hilften des unteren Teils, auseinander gebrochen; Durchmesser 0,60,
Hohe 0,70; eingebettet in eine Lage gleichmiiBigen gelblichen Lehms von einer Hausmauer. Die eine
Hilfte des oberen Teils war in hoherer Lage gefunden worden. Vgl. Abb. 16, P3 82a. Taf. XIX,1, 2.

70. Pithos, aufrecht stehend, nur untere Hilfte erhalten. Taf XIX, 1.

71. Pithos, aufrecht stehend, ganz erhalten, aus grobem, gelbem Ton. An der Schulter ein auf-
gesetztes Band mit Eindriicken. Die Grube, in der der Pithos stand, war ringsum mit kleinen flachen
Steinen ausgesetzt, die bis zum Halse emporreichten; vgl. Taf. XV, 2. XIX.

72. Hofstelle, aus kleinen Steinen, Knochenstiicken und Lehm gestampft. Taf. XIX, 1.

73. Hockergrab, auf diese Schicht aufgelegt. S. 65, Nr. 41. Unmittelbar iber dem Grab liegt
die Estrichschicht 83, Abb. 16. Taf. XIX, 1.

75. Rest einer Hausmauer.

76. Estrich mit einer runden Herdstelle, kenntlich an der abgelagerten Asche.

77. GroBes Hockergrab, mit Steinplatten; auf Estrich 76 anfgelegt. S. 65, Nr.42. Taf. XV, XXIII.

78. Hockergrab, wenig idber dem FuBboden von 90 (Abb. 16). S. 65, Nr. 43. Taf XV, 2. XIX.

79. Hockergrab, von gleicher Lage. S. 65, Nr. 44, Taf. XV, 2. XIX.

80. Ecke eines Hauses. Taf. XV, 2. XIX.

Abbildung 16, S. 55: P* (obere Schichten).
81—83, 90, 93 dltermykenisch. 86—89, 92 wielleicht jingermykenisch. 94 byzantinisch.

81. GroBe flache Steine von einer Hofpflasterung. Taf XIX, 1, 2.

82. Estrich aus Lehm, #lter. 82a. Pithos, Hilifte des Oberteils von P 69 (Abb. 15).

83. GroBe festgestampfte Schicht aus kleinen Steinen, Scherben, Knochen, Kohle; Hofestrich.
Unter ihm lag das Hockergrab 73. Er gehort zu

85. Gutgebaute gerade Hausmauer.

84. Hockergrab, ohne Lehmwinde, spiater durch Mauer 88 tberdeckt. S. 65, Nr. 45.

86, 87, 88, 89. Jiingere Hausmauern, wahrscheinlich jiingermykenisch.

90. Gutgebautes rechteckiges Haus, zur #ltermykenischen Schicht zu rechnen. Taf. XV, 2. XIX.

91, 92. Mauern jingermykenischer Schicht. 93. Mauer dltermykenischer Schicht.

94. Byzantinisches Plattengrab.

Tafel V: Schichtengrabung K. (Vgl. Taf. XIII, XIV, XVI, XX, XXIL)

In der Miite der Tafel V befindet sich der Grundplan; ringsherum sind dve Aufnalimen der Graben-
wdnde nach aufen gellappt. Wir bezeichnen die Wiinde als Vorder-, linke-, Hinter- und rechte Wand, statt
der wmstdndlichen Sidost-, Stuidwest-, Nordwest-, Nordostward. Die Hohenzahlen sind an ihren Dezimalen
kenntlich. Die griferen Zahlen sind die der nachfolgenden Beschreibung. Hierbei beziehem sich die ein-
fachen Ziffern auf den Grundplan, diejemigen mit den Fxponenten 1—4 auf die Winde, so zwar, dap

Jeder Exponent eine Wand bezeichnet. Demnach findet sich 1! folg. auf der Vorderwand, 32 folg. auf der

linken, 128 folg. auf der hinteren, 1% folg. auf der rechten Wand. Jeder Baurest hat nur eine Nummer, so daf
2. B. 1 den Grundrif des ersten Rundbaues, 1! und 1* setn Erscheinen auf der Vorder- und rechten Wand
bezeichnen. Die Numerierung lduft schichtenweise. Fs wird zuerst die rot gezeichnete unterste oder Rund-
bautenschicht beschrieben, in der die Nummern 1-—16 von vorne nach hinten gehen. Bei der II. (griinen)
Bothrosschicht, Nr. 17—96, und den jingeren (schwarzen) Schichten, Nr. 97—173, ist der Gang der Nummern

jewetls vorher angegeben. Die Bedeutung der Schraffierungen u. s. w. ist auf dem Plane selbst zu ersehen.

1. Die I. oder Rundbautenschicht (rot).

1. Rundbau. Sockel aus Hausteinen. Hohe 0,30—0,40 m; Dicke 1 m. Innerer Durchmesser 6 m.
An der Aulienseite an zwei Stellen Verstiirkuhgspfeiler (vel. 8.22). Taf. IX,1, 2. XIII, 2.

11 Derselbe Rundbau. Uber dem Steinsockel sind die Schichten der Lehmwand bis zu 0,95 m
Hohe erbalten. Nur auBen ist der Kontur der Mauer unversebrt (vgl. S. 20), nach innen ist sie zusammen-
gedriickt. Dag Innere ist mit dem Lehm der Mauer gefiillt. Das Lehmmaterial ist schwarzbraun, die
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Fugen zwischen den Ziegellagen geben sich durch hellere gelbe Firbung zu erkennen. Die Dicke der
Ziegellagen schwankt von 12 Dbis 15 cm. Senkrechte Fugen waren nicht mehr zu unterscheiden.

1%, Derselbe Rundbau. Steinsockel mit Verstirkungspfeiler, links gestiirzter gelber Lehm.

la*. Lehmmassen, von dem Rundbau 1 stammend, aber ohne Schichtungen. Nirgends Spuren
von Brand. Im Lehm nur geringe Scherbenreste, keine ganz erhaltenen GefiBe, was auf friedliches
Verlassen der Ansiedlung deutet. —

2, 24, In dem Horizontalschacht, der 1,40 m tief und oben bis zur Bothrosschicht reichend in die
Wand getrieben wurde, um den Rundbau 1 moglichst weit zu verfolgen, zeigten sich mehrere grofie
Steine nebeneinander, anscheinend ein Mauerstiick, jedoch ohne erkennbare Rundung. —

3. Rundbau. Sockel aus Hausteinen. Hohe 0,60—0,80. Dicke 1 m. Innerer Durchmesser 6 m.
An der AuBenseite auf etwa 4 m eine Verstirkungsmauer (vgl. S.22). Taf IX, 1, 2.

3L Derselbe. Ziegelschichten wie bei 1. Die AuBenfront der Mauer ist soweit nach aufien ge-.

wichen, daf sie sich an den Rundbau 1! anlehnte; in dem Zwischenraume stecken zwei herabgefallene
Ziegel (vgl. Taf. IX, 1). Nach innen sind die Schichten zusammengedriickt und abgeschwemmt. Das
Innere (3a') bis zum Schliemann’schen Schacht 117! ist mit dem gestirzten Lehm der Mauer gefiillt,
in dem sich mehrfach die Kanten von Ziegeln erkennen lassen. Darin vereinzelte Scherbchen roter und
brauner polierter Ware.

3bl. Estrich aus sehr festem, schwarzbraunem Lehm; nach innen zu doppelte Schichtung. Vgl.
S. 21, Abb. 4.

3% Derselbe Rundbau, mit der Verstirkungsmauer. Die Lehmmauer 3¢? ist nach beiden Seiten
hin gleichmifBig abgeschwemmt gewesen; nach innen (links) sind jedoch die Schichten bei Anlage der
Bothroi abgeschnitten worden. Nach aufien laufen die Schichten bei. 3d2 weit iiber das Pflaster 4, 42
hin, was nicht wunder nehmen kann, wenn man bedenkt, wie groBe Materialmassen fiir die Lehmkuppel
nétig waren. —

4, 4%, Pflasterung. GroBe flache Steine mit ganz unregelmiBigen Réndern. Durchschnittliche
Dicke 0,18 m. Sie liegen zwar nicht ganz gleichmibig, sondern schieben sich zum Teil mit den Réindern
ibereinander (Taf. 1X, 2); doch konnen sie keinesfalls von einem gestiirzten Bau stammen, sondern stelien
ein etwas rauhes, aber solides Pflaster dar. Es liegt etwa 0,35 m hoher als der Fels. Taf. IX, 2. XIII, 2.

5. Fels. — 6—10. Wirrsal von groBen Steinen, dessen vollige Auflosung nicht gelungen ist, da
bei dem lockeren Charakter des alten Mauerbaues sich die urspriinglichen Lagerungen nicht mehr
erkennen liefien und es deshalb gefihrlich schien, irgendwelche Steine wegzuriumen. Es scheint jedoch,
daf 7 und 10 von Rundbauten stammen, wihrend 6, 8, 9 eine Pflasterung war, auf die die Steine jener
Bauten zum Teil hinabgestiirzt sind; das Gelinde fallt hier stark nach Siidost ab.

6, 6% Auf der Oberfliche sind nur regellos gestiirzte grofe Steine erkennbar; zwischen ihnen und
dem Fels ist noch eine Erdschicht. Taf. XIII, 2.

7. Dies Stiick besteht aus groBen, ziemlich flachen Steinen, dessen drei nach vorne (Stdwest)
gewendete in runder Linie abschliefen. Taf XI1II, 2. Von der geraden Linie links ist es nicht ganz sicher,
ob sie nicht zufillig ist. lis konnte die Tiroffnung eines Rundbaues gewesen sein. Doch wiire
die Mauer auffallend dick fiir einen solchen, und man vermifit auf der anderen Seite die Fortsetzung.

8, 9, 92. Am Rande des Steinhaufens zeigt sich eine gerade Linie nebeneinander liegender Steine,
die nach der AuBenseite hin Fassade zu haben scheinen. Es liegen zwei Schichten iibereinander, 92 (vgl.
Taf. XIII, 2), die unteren mittelgrofen leidlich regelmiifig, die oberen, meist grofieren liickenhaft und
unregelmiifig. Ich dachte zeitweise, daB das Ganze bis 6 hinunter von einer Stadtmauer stamme, doch
ist dazu zu wenig RegelmiBigkeit und Gefiige vorhanden. Da die AbschluBlinie nicht gerade verlduft,
ist auch ein geradliniges Geb#iude ansgeschlossen. Auch sind keinerlei Spuren von einem Lehmoberbau
gefunden worden (vgl. zu 13%). Der Gedanke an eine Pflasterung, auf die einzelne griofere Steine
herabgerollt sind, blieb schlieflich das Wahrscheinlichste. Das Pflaster konnte dann mit dem unteren
Pflaster 4 einen gleichmiifBig ansteigenden Platz gebildet haben (vgl. Taf. XIII, 2). Auch 8, 9 liegen wie 4
nicht auf dem Felsen, sondern auf einer 80—40 cm dicken Erdschicht. Taf. VIII. XIIJ, 2.

10, 102. Hier bilden einige Steine eine runde Linie, so daB sie der Rest eines kleineren Rund-
baues sein kénnten. Taf. VIII. XIII, 2.

112, 128, 13*. In diesem hinteren Teile des Grabens waren wihrend der Grabung keine Spuren von
Bauresten oder Schichtungen zu bemerken. Im Schnitt der Wiinde zeigten sich jedoch bei genauer

Tafel V
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Untersuchung in der braunen Erdmasse gelbe und braune Streifen, die in verschiedenen Abstinden
horizontal laufen, aber ein vollig anderes Aussehen haben als die ,Wobnschichten® der héheren Lagén.
Namentlich finden sich keinerlei Brandspuren, hochstens ganz vereinzelt einige rotverbrannte Lehm-
brockchen. Bei 112 sind die Streifen gelb und ziemlich schwach, bei 123 werden sie stirker, bei 13% sind
gie am stirksten und bestehen aus einem helleren gelben und einer dunkleren braunen Lage darauf,
Die Lagerungen stimmen vollkommen iiberein mit denen der gestiirzten Mauer des Rundbaues 8 bei
3c2 3d2 Auch bei 112—13% konnen sie von nichts anderem stammen. Die zugehorigen Grundmauern
miissen nordlich und westlich in der Erde stecken. Keinenfalls kann der Lehm von dem Steinkomplex 7
bis 10 herriihren, da die Schichten 13* nach diesem hin fallen, wihrend sie sonst steigen miifiten. — Aus
den Schichten 13* kann man auf die Art, wie das Gebiude unterging, schlicBen. Der gelbe Lehm der
Maner ist anscheinend nach und nach durch Regengiisse abgeschwemmt worden; der untere Teil der

jeweils abgeflossenen Masse behielt seine urspriingliche Farbe, der obere firbte sich durch Schmutz und

Verwitterung braun. Sodann erfolgte eine neue Abschwemmung, bei der sich dasselbe Spiel wiederholte.
Nur so erkliart sich auch die ganz gleichmiiBige Lagerung der Schichten. Wir haben also auch hier
wieder einen Beweis fiir das friedliche Aufhdren der Rundbautenperiode. —

14, 142, 15, 158, 16, 16%. An diesen Stellen lagen zwischen den Felsrippen iiberall die ziemlich
dicke und gleichmiiBige Schicht kastanienbraunen Lehms, die zeitweise auf die Vermutung einer
alleriiltesten Ansiedlung fithrten. Doch sind, wie oben S. 19 ausgefiihrt, die wenigen Anhaltspunkte
dafiiv nicht ausreichend.

Il. Die Il. oder Bothrosschicht (griin).

Sie zerfallt in zwei Unterabteilungen, von denen wir die unbedeutendere tiefere als die ,untere*
Bothrossehicht, die obere als die ,Hauptbothrosschicht* oder als Bothrosschicht schlechtweg bezeichnen. —
Die griin gezeichneten Reste sind zum groBeren Teil fir die Aufdeckung der I. Schicht entfernt worden;
nicht zerstort sind 16, 30, 81a, 34—36, 41, 42, 47, 60, 61, 70, 71, 90—92. —

a) Die untere Bothrosschicht (auf dem Grundplan griin schraffiert).

Die Zahlen beginnen an der Eingangsseite, gehen an der linken Grabenwand entlang und kehren auf
der rechten Seite zuriick.

16, 16'. Mauerstiick aus grofen Steinen; soweit sichtbar, geradlinig begrenzt.

17a, b, cl. Diese gleichmiiBig starke Schicht liegt unmittelbar auf den Lehmmassen der gestiirzten
Rundbaumauern, gegen die sie sich unten mit einem scharfen, dunkleren Rande absetzt. Man hat den
Rundbaulehm unmittelbar als Estrich benutzen konnen. Die Schicht selbst besteht aus braunem Lehm,
der weicher ist, als der Rundbautenlehm; er ist mit einzelnen Steinen und mit gelben und rotverbrannten
Lehmstreifen unregelmiifiig durchsetzt; zu oberst ist der Lehm dunkelbraun verwittert. Hs ist das
heruntergefallene Lehmmaterial des Oberteils der Mauer 16, Taf. IX, 1.

18t. Kleiner Bothros, in die harte Lehmmauer des Rundbaues 1! eingetieft, weshalb eine be-
sondere Auskleidung mit Lehm unnotig war. Hohe 0,40; Durchmeser 0,25. Inhalt: etwas Asche, dariiber
Lebhm und ein Urfirnishenkel. Vgl. 8. 27. Taf. IX| 1.

191, UnregelmiBige Eintiefung in den Lehm des Rundbaues 3. War mit loser brauner Erde gefiillt,
ohne Asche- oder Kohlenreste. Die Entstehung und Bedeutung dieses Loches ist unklar. Taf. IX, 1.

20L. Ahnliche Eintiefung. Am Boden lag eine Scherbe Urfirnis. Die Fillung war weiche braune
Erde, zu oberst lag eine Schicht rotverbrannten Lehms, darauf etwas schwarze Holzkohle. Es scheint
daher, daB iiber dem zugeschiitteten Loche eine Feuerstelle war, wobei aber die Bedeutung des Loches
selbst unklar bleibt. Taf. IX, 1.

21. Lehmestrich, nebst kleinem Mauerrest, anscheinend zu 222 gehorig. Taf, XIII, 1. XIV.

222, Gestiirzter gelber Lehm, links durch Brand gerdtet; rechts Ecke eines Lehmmauerstiicks,
durch Brand rot und hart geworden.

23, Geradlaufendes Mauerstiick, aus einer doppelten Reihe von Hausteinen bestehend, das bei
232 die Wand trifft. Hier nach rechts hin gestiirzter Lehm bis zu dem Stein 242, daneben rechts
rotverbrannter Lehm. Taf. VIIL

25a, b2 Lehmschichten, unten braun, oben heller. Taf. VIII. Zwischen ihnen hebt sich eine scharfe
Begrenzung bei 25b% ab. Dies ist der Estrich zu
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26, 262, 263. GroBes geradliniges Mauerstiick aus Hausteinen. Taf VIIL

27 a3 —27b3. Dicke und ungleichmiBig gefirbte Lehmmassen, meist gelb, aber mit vielen braunen
und rotverbrannten Lagen. Die Konturen sind ungleichmiifig; sie steigen zuerst an und fallen dann
nach rechts. Hier liegen die Steine 28% darauf. Das Ganze ist die umgestiirzte und teilweise verbrannte
Lehmmauer des Hauses 268.

298 Kleiner Bothros. Hohe etwa 0,45 m; Durchmesser 0,30. In den harten Rundbautenlehm
vertieft wie 18, Am Boden ein Stein eingesetzt.

30. Geradliniges Mauerstiick. Taf. XIII, 2.

31, 31%. Elliptische Mauer aus Bruchsteinen, 5 m lang, 0,50 m breit. Taf. XIII, 1. XIV, 2.
An der Wand sieht man rechts als diinne Linie den Lehmestrich.

3la. Pflasterung aus groBeren Steinen, wohl Hof zu 31. Taf. XIII, 2.

32. Reste einer elliptischen Mauer, die etwas tiefer liegt als 81. Ein Stiick davon geht in
den Erdklotz des Bothros 91 hinein, in dessen Innerem sie sichtbar ist. Wir haben hier in der unteren
Bothrosschicht zwei Mauerziige, die nicht gleichzeitig sein konnen. Doch ist eine weitere Teilung dieser
ohnehin schwachen Schicht sonst nicht zu beobachten. Taf. IX, 2. XVI, 2,

334, Kleiner Bothros ohne Lehmauskleidung und von der gestreckten Form wie 18! und 293.
Unten mit Steinen ausgesetzt. Dariiber liegt ein Lehmestrich der Hauptbothrosschicht mit Brandstelle,
die aber ohne Beziehung zu dem Bothros ist, weshalb dieser zu der unteren Schicht gehort.

Die untere Bothrosschicht ist deutlich erkennbar auf der Vorderwand, in der zweiten Hilfte der
linken und auf der Rickwand. Auf der hinteren Hilfte der rechten Seitenwand fehlt sie ganz. Hier ist
sie von der Haupthbothrosschicht zerstért worden oder fillt mit ihr zusammen. Im vorderen Teil ist der
kleine Bothros 88% der Zeuge fiir den gleichen Vorgang. Der stattlichste Rest dieser Schicht ist die
elliptische Mauer 31.

b) Die Haupt-Bothrosschicht (griin).

Da die Schicht an der rechten Grabenwand am klarsten ist, so geht die Beschreitbung auf der rechten
Grabenseite hinauf und auf der linken zurick, unter Einbeziehung der jeweiligeu Grabenhdlfte, sodann
auf die Vorderwand.

34. Bothros. Taf. IX, 2. XVI, 2. Durchmesser 0,78; erhaltene Tiefe 0,80; nach unten oval sich
verbreiternd. Ausgekleidet mit einer 0,05 dicken gelben Lehmwand. Inhalt: Urfirnisscherben, zwei
Obsidianmesser, Tierknochen.

35. Bothros. Taf. IX, 2. XIIIL 2. XVI, 2. Durchmesser 0,70; erhaltene Tiefe nur noch 0,25. Sein
oberer Rand lag wesentlich héher als der von 84. Mit gelbem Lehm ausgekleidet.

86. Bothros. Taf. IX, 2. X111, 2. XVI, 2. Ovaler Grundrif. Lange Achse 1,20, kurze Achse 0,45.
Nach dem schmaleren Ende hin stark unterhshlt, so da die Form an die mykenischen Badewannen
erinnert. Keine Auskleidung. Tiefenlage wie bei 34.

387. Bothros. Taf XIlI, 2. XVI, 2. Beider Auffindung war der Durchmesser noch 0,55, die Tiefe 0,25.
Doch war der Bothros urspriinglich héher. —

88a, b, ct. Haus, das von 388at bis 38c¢t reicht. 38at ist die an ihren scharfen Begrenzungen
kenntliche AbschluBmauer aus Lehm, ohne Steinfundament; rechts von ihr herabgefallener Lehm. Nach
links ist der Estrich des Hauses als scharfe Linie mit teilweise dunklerer Farbung kenntlich. Dariiber
liegt der gelbe Lehm der Mauern, untermischt mit rotverbrannten Brocken. Bei 38b* hat der Estrich
eine kleine Ausbauchung nach unten und ist ganz rot verbrannt; hier war also die Feuerstelle. Bei
38c* liegen einige kleine Bruchsteine, die nachtriiglich auf die Lehmschicht gefallen sind. Nach links
ging das Haus wahrscheinlich bis zu der Mauer 48a#, doch war die Bodenlinie nicht sicher zu erkennen.
In den Boden eingelassen sind zwei Bothroi.

39, 89% GroBer eiféormiger Bothros, dessen Rinder etwa 15 cm {iber den Estrich emporragen.
GroBter Durchmesser 0,90; Tiefe 1,05 m. Auskleidung mit gelbem Lehm. Die Fiillung bestand aus Asche
mit lockerer Erde untermischt und von Tierknochen durchsetzt. Besonders gut war hier an der Ablagerung
der Asche zu beobachten, daB sie nach und nach schichtenweise aufgefiillt worden ist.

404, Kleiner Bothros mit gleicher Auskleidung und Fiillung. —

Abh. d. I. KL d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. II. Abt. 14
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41, Bothros. Wihrend der Grabung zerstort. Gelbe Lehmauskleidung.

42. Bothros. Nur der Boden erhalten, der hier ganz flach ist. Taf. IX, 2. XIII, 2. XVI 2. Durch-
messer noch 0,60 m; Tiefe noch 0,15 m. Gelber Lehm. —

43. Harter Estrich aus braunem Lehm, an der einen Seite begrenzt durch einige Steine, deren
urspriingliche Bedeutung nicht zu erkennen ist. Eine Handbreit tiefer liegt ein dhnlicher dlterer Estrich.
In der Mitte des erhaltenen war eine Herdstelle, bestehend aus. den Scherben eines grofien roten
GefiiBes, die, mit der gewdlbten Seite nach oben, zu einem regelmifiigen Kreise von etwa 0,60 m Durch-
messer zusammengesetzt sind. Taf. XIIT, 1. XIV, 1, 2. Dariiber lag eine Schicht Asche von etwa 0,10 m
Dicke, 1,20 m Durchmesser. Das Verhiltnis des Estrichs zu der Mauer 44 war nicht genau festzustellen;
doch scheint er nicht ganz an sie angestofen zu haben. Da er an der Aubenseite dieses elliptischen
Gebiudes liegt, konnte er nur ein Hof gewesen sein, deren Béden man jedoch anders herzuricliten pflegt.
Wahrscheinlich ist es also der Boden eines #lteren Hauses, das aber in annihernd der gleichen Héhe lag.

44. Elliptische Hausmauer. Taf XIII, 1. XIV, 1, 2. TLinge noch 3,5 m; Breite 0,60 m. Sie besteht
aus einer doppelten Reibe flacher Steine; an einer Stelle sind Reste einer zweiten Lage erhalten.

45a, b. Estrich, aus schwarzbraunem Lehm, 0,08 dick, sehr hart und festgestampft. Taf. XIII, 1.
X1V, 1,2. Es ist der FuBboden des elliptischen Hauses 44.

46. Scherben eines grofien groben Gefifies, regellos liegend. Es ist zerbrochen, als der Lehm
der elliptischen Mauer darauf stiirzte. Das rotverbrannte Material der Mauer bedeckte die ganze Stelle
bis zu 0,40 Hohe. Spiter ist das Hockergrab in diese Masse hinein- und unmittelbar auf den Estrich
aufgesetzt worden. Scherben des zerbrochenen GefiBes lagen am Boden des Grabes und unter der einen
Lehmwand desselben. Taf. XIV, 1. —

47. Zwei Bothroi, beide mit gelbem Lehm ausgekleidet; die Boden sind flach. a ist oval
(Durchmesser 0,70 und 0,77). An ihm ist b als eine Erweiterung (grofite Breite 0,48) nachtriiglich ange-
gesetzt, so daB die Lehmwand von a auf eine Strecke beiden gemeinsam ist. (Auf dem Plan versehentlich
getrennt gezeichnet.) Urspriingliche Hohe nicht bekannt. Der Doppelbothros ist in dem Estrich 45, der
ihn zum Teil deckt, nicht bemerkt worden, so daf er dlter sein muf als dieser. —

48a, bt. Lehmwinde eines Zimmers, das etwas hoher liegt als 38a—c?, aber vielleicht mit diesem
die Wand 48a* gemeinsam hatte. Diese besteht noch aus drei gut erkennbaren Ziegellagen. Weniger
sicher war 48b* als Mauer zu erkennen, da keine Begrenzungen sichtbar waren; doch war der Lehm
fester als die gestiirzten Lehmmassen 49t In der unteren Ecke steckt die rotverbrannte Kcke eineg
Ziegels. Das Zimmer enthilt

50¢, 51% einen Doppelbothros, dessen Rinder etwas iiber den Boden emporstehen, wie es auch
bei 39* und 55* der Fall ist. Der Hauptbothros 50* hat U-Form (Durchmesser 0,80; Tiefe 0,60); daran
ist als eine Erweiterung der kleinere 51* angesetzt (Breite 0,25; Tiefe 0,20). Beide sind mit gelbem
Lehm ausgekleidet und mit Asche gefiillt.

52a, bt. Estrich und gestiirzter Lehm eines weiteren Zimmers, dessen Boden wiederum etwas
hoher liegt als 48a, bt. Es enthiilt drei Bothroi.

53¢, Grofier Bothros (Durchmesser 0,90; Tiefe 0,90). Lehmauskleidung. Er enthiilt Asche, die
in schichtenweiser Lagerung bis in Fufibodenhshe ging und durch den darauf stiirzenden Lehm in der
Mitte zusammengepreBt worden ist.

54%. Bothros (Durchmesser 0,65; Tiefe 0,35). Lehmauskleidung. Die Asche bedeckt nur den Boden,
dariiber liegt gestiirzter Lehm.

554 Bothros (Durchmesser 0,55; Tiefe 0,55). Lehmauskleidung. Die Aschenfiillung reicht auch
hier nicht bis zur Fulibodenhohe. —

564 Sturzmassen von Lehmwénden, gelbbraun, zum Teil mit horizontalen, aber unregelmiBigen
Schichtungslinien und mit einzelnen dunkleren Stiicken. Kleine rotverbrannte Brocken. Am unteren
Rande fehlt die scharfe FuBibodenlinie.

57¢. Harter schwarzbrauner Estrich von gleichmiBiger Dicke. Dartiber gestiirzter gelber Lehm.
Der Estrich liegt wiederum ein weniges hoher als das Zimmer 52*. In der Sturzmasse 54* muB die
Trennungsmauer stecken. —

583. Zwischen zwei Steinen eingekeilt lagen Pithosfragmente. Ferner drei Bruchstiicke von hart-
gebrannten flachen Ziegeln. Grofite erhaltene Dimensiomen 0,105:0,175; Dicke 0,02—0,025. Die
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Rinder sind etwas abgeschriigt. Ton innen grau; mit Einschlissen von kleinen Steinen, auBen durch
den Brand hochrot geworden. Es werden Dachziegel gewesen sein, obwohl keine Befestigungszapfen
erhalten sind. In dem kleinen Rundbau D! (8.28) wurden solche Ziegel zur Pflasterung verwendet.
Uber den Ziegeln gelber Lehm, mit einem halberhaltenen, rotverbrannten Lehmziegel darin.

593, Gestiirzte gelbe Lehmmassen, ohne stirkere Brandspuren. Die untere Begrenzung ist so
ungleichméBig, daB hier nicht das Innere eines Hauses gewesen sein kann.

59. Dieselben Ablagerungen wurden schon wihrend der Grabung beobachtet, doch war nirgends
eine feste Mauerform zu erkennen.

60. Bothros. Taf XIII, 1. XIV, 2. U-formiger Durchschnitt; Durchmesser 0.66. Lehmauskleidung
0,08 dick. Inhalt: Ein Eberhauer, Knochen von Tieren, anscheinend Schafen; einige Scherben Urfirnis.
Hier wurde auffallenderweise keine Asche beobachtet, sondern nur hineingestiirzter Lehm.

61. Bothros. Durchmesser 0,70. Hier fehlt die Auskleidung mit Lehm. Es ist emfach ein Loch
in dem gestiirzten harten Lehmmaterial #lterer Bauten.

62. Mehrere grofie flache Steine, pflasterartig gelegt. Zwei davon liegen am Rande des Bothros und
nehmen auf ihn Riicksicht. Es war demnach anscheinend ein gepflasterter Hof, in dem der Bothros lag. —

633, 632 Dicke Sturzmassen gelben Lehms, mit vielen rotverbrannten Stiicken durchsetzt. Taf. VIIL.
Die zugehorigen Steinmauern miissen dahinter in der Krde stecken. —

642. Dinne Lehmschicht, wohl von der Mauer 652 herrtihrend. Taf. VIII. Das Ansteigen der Boden-
Iinie zelgt daf man hier auBerhalb eines Hauses ist.

652. Rechteckiges Lehmstiick, anscheinend eine Mauer. Taf. VIII. Rechts davon liegt ein herab-
gefallener einzelner Ziegel, der es sicher macht, dak wir hier die Aubenmauer eines Hauses haben.
An ihre Innenseite lehnt sich an _

662. Bothros. Der an der Mauer liegende Rand ist um 0,20 hoher als der gegeniiber liegende.
Gelbe Lehmauskleidung. Durchmesser 0,70; grofte Hohe 0,75. Unten 0,20 hoch mit Asche gefiillt,
dariiber gestiirzter Lehm. Taf. VIIL

672, Sturzmassen von der Lehmwand 65%; links das rotverbrannte Eckstiick eines Lehmziegels.

682. Lehmklumpen ohne scharfe Umrisse, mit einzelnen Steinen durchsetzt. Unten zwel gréfere
Bruchsteine, so daf er sehr wahrscheinlich der Rest einer Mauer und die Gegenwand zu 652 ist. Dies
wird zur Gewibheit dadurch, daf links die Schicht etwas tiefer liegt, also hier eine Mauer den Absatz
gebildet haben muf analog wie bei 48a, bt. Vgl auch unten zu 76%

68. Mauer aus kleinen Bruchsteinen, Hausecke. Taf. XIII, 1. XIV, 2. Die (jetzt zerstorte) Mauer
traf die Grabenwand nahe bei 682 (Taf. VIII), so dab sie zeitweise fiir identisch damit gehalten wurde.
Doch liegt 68 etwas héher; sie hat keine Spur an der Grabenwand hinterlassen und muf etwas jiinger
sein. — Innerhalb von 68 wurden sehr reiche Funde von Urfirnisscherben gemacht; vgl. 73

69. AuBen an der Hausecke lag ein sehr harter Lehmziegel. Zwischen ihm und der Mauer fanden
sich Knochen- und Kohlenreste, so daB das Ganze den Eindruck einer Feuerstelle machte.

70. Bothros, gelber Lehm, mit seinem Boden auf den Steinen 8 der Rundbauschicht aufsitzend
(Taf. X111, 2); in seinen oberen Teilen nicht beobachtet. Unten lag ein grofer hineingefallener Stein,
unter dem sich die feinen Knochelchen eines kleinen Vogels fanden.

71. Bothros, von gleicher Lage und Form. Rest auf Taf. VIII sichtbar. Beide Bothroi sind #lter
als die elliptische Mauer 44, da deren Verlingerung iiber sie hinweggehen wiirde. In 71 war die Erde
lose, trocken, schwammartig, mit grauweifien Fasern vegetabilischen Charakters durchsetzt, so daB die
Vermutung kam, daf wir hier in einer Mistgrube seien. Doch konnen die Fasern natiirlich auch aus
anderer Veranlassung hineingebracht sein. Vgl. oben 8. 29, 30.

72. Flache Steine, wahrscheinlich Pflasterung und moglicherweise zu dem elliptischen Hause 44
gehorig. Taf. XIV, 1, 2.

72a. Bruchsteinmauer, etwas jiinger; aus ganz kleinen Steinen.

73. Bothros, rund, im Schnitt halbeiférmig, mit 8—4 em dickem gelbem Lehm ausgekleidet,
Durchmesser 0,80; Tiefe 0,54. Inhalt: ein Urfirnisbecher; der gewellte Rand eines anderen Urfirnis-
gefibes; der Fub eines kleinen GefiBies aus feingranem Ton; ein Malstein mit Reibstein; Obsidian-
gsplitter; Tierknochen. Unmittelbar iber dem Bothros lagen die rotverbrannten Lehmmassen mit so
zahlreichen GefiBfragmenten, daf diese Stelle als ,Scherbenhaus” bezeichnet wurde. Vgl. zu 743—762.

14*
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Der Bothros trifft mit seinem oberen Rande gerade in die Estrichhohe 742 und hat also zum ,Scherben-
haus* gehort.

742, Estrichlinie, dariiber gestiirzter Lehm.

752, GroBer Pithos (Taf VIII), in diesen Estrich zur Hilfte eingelassen. GroBter Durchmesser
0,75; erhaltene Hohe 0,60. Die Scherben des oberen Teiles waren zum Teil in die untere Halfte gefallen,
die mit Lehm und Erde ausgefiillt war. Kein anderer Inhalt. An der Schulter des Pithos war ein durch
Fingereindriicke gewellter Lehmstreifen aufgesetzt. Ton grob, ungefirnift. Der Pithos ist aus der dariiber
liegenden jiingermykenischen Schicht 1822 hinabgesenkt. Vgl. S. 59.

762, Mauer aus Lehm, mit scharfen Umrissen, an den Ecken rotverbrannt. Die Oberseite ist
unregelmiifiig zerstort, darauf lag etwas Asche, wohl von dem Brand, in dem das ganze Haus zu Grunde
ging. Das durch 76% und 68 eingeschlossene Gemach, in dessen Boden aufer dem Pithos 752 auch der
Bothros 73 liegt, ist die als ,Scherbenhaus“ bezeichnete Stelle, aus deren Funden eine Reihe voll-
stindig erhaltener Urfirnisgefiie zusammengesetzt werden konnte (vgl. Abschnitt Keramik). Die Lehm-
massen, in denen die Scherben steckten, waren zum Teil durch das Feuer hochrot gefirbt; der Brand
und Einsturz ist die Ursache, daf die Gefifie erhalten blieben. —

772. Scherben eines Pithos, pflasterartig gelegt. Rechts davon eine schwache schwarze Schicht
von Holzkohle. Es war also eine Feuerstelle wie 43c¢.

78%. Bothros von ungewshnlicher Form und Ausfithrung. Taf. VIII, 2. Seine graubraunen, nicht
gelben Lehmwénde sind 14 —22 em dick, die eine geht an der Mauer 76% aufwirts, die andere geht im
Winkel von etwa 45° nach links. Eine nachtriigliche Verschiebung ist ausgeschlossen, sowohl wegen der
gleichmifBigen Kurve des Durchschnitts als auch deshalb, weil unter der schriigen linken Hilfte die gefal-
lenen Lehmmassen der Mauer 762 liegen. Der Bothros ist nachtriiglich in diese Lehmschichten 802 hinein-
gesetzt. Das geht daraus hervor, daf an seinem rechten Rande das Pflaster 772 auf seinem Rande auf-
liegt, und daf ferner sein Inhalt an Getreidekdrnern sich links bei 79% iiber diese Lehmmassen fortsetzt.
Der Bothros gehdrt also zu einer jiingeren, etwas hoher liegenden Reihe, von der sonst nichts erhalten ist.
Vgl. Abb. 29 nebst Erlduterung.

782 Der Inhalt des Bothros besteht unten aus lockerer lehmiger Erde. Dartiber liegt eine
horizontale Aschenschicht und auf dieser eine dicke Lage von verkohlten Getreidekdrnern. Bei

79% setzt sich diese Kornerlage fort. Die Lehmschicht 80% hat hier als Boden gedient.

802, Gestiirzter Lehm, unten rotverbrannt, oben gelb; der Fallage nach von der Mauer 772
stammend. Taf. VIII, 2.

812, Hofpflasterung, wie sie in hoheren Schichten noch ofter begegnet. Sie besteht aus sehr
fest zusammengestampften kleinen Steinen, Scherben und Tierknochen. Dariiber zieht sich eine diinne
schwarze Linie hin, anscheinend Holzkohle. Naech rechts geht diese Schichtung auf das Miuerchen 822
hinauf, ist hier aber pldtzlich abgebrochen, wahrscheinlich durch die Anlegung des Bothros 782, Es ist
zu vermuten, daf sie urspriinglich bis an die Mauer 762 heranging und daf das Pflaster den Hof dieses
Hauses bildete, der wegen des Gefilles naturgemif3 etwas tiefer lag als das ,Scherbenhaus® selbst.

822, 82. Alteres Miuerchen, das bei der Anlage des Hofpflasters 812 benutzt wurde, um hier
einen Absatz zu machen. Taf. XIII. XIV, 2, —

832, Bruchsteinmauer; rechte Abschlubmauer des bis 862 reichenden Raumes. Taf. IX, 2. Abb. 29
(wo statt 822 zu lesen 832).

842, Diinne Estrichschicht; rechts Feuerstelle, bestehend aus flachen Pithosscherben mit Asche
dariiber. Abb. 29 (wo statt 83% zu lesen 842).

852 Bothros besonderer Form mit dicken gelben Lehmwinde n. Die unterhalb des Estrichs liegende
Vertiefung ist bis zur Hohe derselben mit Asche und Holzkohle gefiillt. Dariiber steigt die Riickwand
des Bothros noch um 0,25 m an, auf einer Hinterfilllung von Lehm. Oben ist der Bothros mit einer
Lehmplatte abgedeckt, so daf man ihn nur von vorne fillen konnte. Abb. 29 (wo statt 842 zu lesen 852).

862% 86. Bruchsteinmauer, die den linken Abschluf dieses Raumes bildet und an die sich der
Bothros 852 anlehnt. Taf IX, 2. XIIIL, 1. XIV, 2. Abb. 29 (wo statt 85% zu lesen 862). Links davon das
gestirzte Lehmmaterial ihres oberen Teiles. —

An dieser Wand koénnen wir mit ziemlicher Sicherheit den ehemaligen Zusammenhang der
Mauern erkennen, wie ihn das Schema Abb. 29 klarlegt. (Vgl. auch Taf. IX, 2.) Wir haben rechts das
»Scherbenhaus”, gebildet durch die Mauern 652 und 762, und in zwei Riume abgeteilt durch die Mauer 682,
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Abb. 29. Hiuser an der Westwand von K. (Statt 822—852 lies 832—862.)

wobei das Zimmer 672 etwas hoher liegt. Der obere Raum enthilt den Bothros 662, der untere 742 den
Bothros 73. (Hier auch der jingere Pithos 752.) Zu dem Hause gehort der Hof 812, bei dessen Pflasterung die
dltere Mauer 822 mitverwertet wurde. Einer jingeren Anlage gehort der Bothros 782 mit dem Scherben-
pflaster 772 und der Koérnerschicht 792 an. Links in einigem Abstand vom ,Scherbenhaus* und entsprechend
dem abfallenden Gelinde etwas tiefer liegt das Haus 832 mit seinem eigentiimlichen Bothros 852 —

872, 871, 88?% 88l Zwei grofie Bothroi, aufeinandergesetzt, durch gelbe Lehmwiinde hergestellt.
Der untere 882 (Durchmesser 1 m; Hohe 0,70) ist vollstindig mit Asche gefiillt, die mit vielen Holzkohle-
teilchen untermischt ist und deutliche Schichtungen, wie von allm#hlicher Fillung, zeigt. Der Bothros
kann aber niemals in dieser Hohe geendigt haben, da rechts von ihm die Lehmmauer des Rundbaues 8 ¢2
noch in ihrem urspriinglichen Zustand ist und die ndchsthohere Wohnschicht erst bei 86% und 17 ¢! liegt.
Der Bothros muf also von Anfang an eine Tiefe von mindestens 1,40 m (von 17c¢! gemessen) gehabt
haben, wahrscheinlich aber mehr, nimlich von 1,65 m von 86% aus gemessen, da er wegen seiner gelben
Lehmwiinde der Hauptbothrosschicht zuzuteilen ist, wihrend die ,untere® Bothrosschicht nur kleine
unausgekleidete Bothroi kennt. Wegen seiner groBen Tiefe ist offenbar der Lehmbelag im oberen Teile
einmal schadhaft geworden; man hat dann den unteren Teil samt seiner Fiillung gelassen und oben
eine neue Auskleidung mit einem eigenen Boden hergestellt. —

89a, bl. GleichmiBige, etwa 30 cm starke Lehmschicht, die sich unmittelbar auf die #hnliche
Lagerung 17t der ,unteren” Bothrosschicht auflegt. Taf.IX, 1. [hr oberer Rand ist streckenweise dunkler
verwittert. Einzelne Steine stecken darin. Brandspuren fehlen. Zu dieser Schichtung gehort das

90. Pflaster aus groBen flachen Steinen, an das sich grabenaufwirts noch iiber 4 m weit
ein sehr harter brauner Estrich anschlof. Taf. IX, 1. XIII, 2. XVI, 2. In diesem lag der groBe

91, 92. Doppelbothros (Taf. XIII, 2. XVI, 1, 2). Er besteht aus dem eigentlichen Teil 91 (Durch-
messer 1,06 m; Tiefe noch 0,80, urspriinglich groBer) und einem angefiigten kleineren Bothros 92 (Durch-
messer 0,53 und 0,44), beide mit gelben Lehmwinden. Der groBe Bothros ist 0,90 tief, der kleine nur
ganz flach (0,20). Letzterer war leer. Im grofien fanden sich einige grofie Steine; ferner sehr viele gut
erhaltene, nicht durch Brand kalzinierte Tierknochen von Schafen oder Ziegen, etwas Asche, ‘aber nicht
8o reichlich wie in anderen Bothroi; ein kugeliger Reibstein mit abgeschliffenen Flichen; der Hals eines
groBeren roten GefiBes; mehrere Rinder von Schalen, teils rot teils mit Urfirnis. —

93. Bothros, klein, unmittelbar auf dem Rundbau 3 aufsitzend, bei dessen Reinigung er erst so
spit bemerkt wurde, daf genauere Beobachtung nicht mehr moglich war.

94. Ecke einer sehr schwachen Mauer. Taf. XIII, 1. XIV, 2.

95. Mauerecke, ebenfalls aus kleinen Steinen. In sie ist spiter das Hockergrab 163 hinein-
gesetzt worden. Taf. XIII, 1. XIV, 2.

95a. GroBer flacher Stein, von einer Pflasterung.

96. Bothros, wmit Lehm ausgekleidet. Inhalt: Asche und Holzkohleteilchen. An seinem Rande
flache Steine einer Pflasterung, die zu dem Bothros gehérte. —

Il. Die mykenischen und spiteren Schichten (schwarz) in K.

Die alter- und jingermykenischen Schichten sind in diesem Graben nicht sicher zu unterscheiden,
die jingeren sind zudem sehr schwach und von den byzantinischen Gribern ganz gestort. Es wurden
daher, um die Numerierung nicht zu sehr zu komplizieren, im folgenden simtliche jingeren Reste fort-
laufend beschrieben. Dabei wird mit dem vorne liegenden ,verbrannten Haus® begonnen und auf der
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linken Grabenseite nach hinten gegangen, auf der rechten zuriickgekehrt. — Im vorderen linken Teile
des Gebietes K ist die Ausgrabung nur bis auf die Hshe der dltermykenischen Periode hinabgefiihrt worden,
da das ,verbrannte Haus“ 102 das besterhaltene dieser Zeit ist und daher nicht den darunter liegenden
Rundbauten 1 und 3 geopfert werden sollte. Alle sonstigen schwarz gezeichneten Reste sind wihrend
der Grabung entfernt worden. — .

97. Hockergrab (8. 63, Nr. 19), mit Lehmziegelwiinden umkleidet, die auken zur besseren Halt-
barkeit mit einigen Feldsteinen umlegt sind. Taf. 1X, 2. XX. XXI, 1. Die Abdeckung wird eine Lehm-
platte gewesen sein, ist aber nicht beobachtet worden. Innenmasse: 0,80:1,10 m. Der Kopf des sehr
schlecht erhaltenen Skeletts lag in der Nordwestecke. In 97! erscheint das Grab in Projektion auf die
Vorderwand des Grabens.

98—115. ,Das verbrannte Haus", bei kurzer Anfiibrung mit der Nummer (02 zitiert. Abb. 19,
8.59. Taf IX, 1, 2. XX. XXI, 1, 2. Die nach Osten gerichtete Eingangswand war nicht erhalten.

98a, b. Riickwand. 99a,b. Zwischenwand. 100a,b. Nordliche AuBenwand. Die Mauern erscheinen
auf der Aufnahme der linken Grabenwand in Projektion, 98a, b2 im oberen Umrif, die anderen Winde 992,
100% in einem Schnitt in der Linie 99a—100a. Vgl. auf dem Aufrif der Vorderwand 100! und 98!, —
Die Mauern bestehen aus urspriinglich gelben Lehmziegeln, deren Linge die Dicke der Wand bildet,
wie bei 99b sichtbar. Vielfach sind in den Lehm kleinere oder grifere Hausteine eingefiigt; bei 98a
geht der sichtbare untere Teil in Stein iiber. Dak unter den iibrigen Teilen irgendwo Steinunterbau
vorhanden ist, ist nicht wahrscheinlich. Am Ende von 99b und 100b ist keiner vorhanden. Man setzte
hiufig die Lehmmauern ohne Sockel auf, und nahm, wie dieses Beispiel zeigt, dann streckenweise doch
Bruchsteine hinzu, hier vielleicht, um den Gelindeabfall bequem auszugleichen. Aus diesem Verfahren
erklirt es sich wahrscheinlich, daB wir in den #ltermykenischen Schichten fast nur Bruchstiicke von
Hausmauern haben, deren Unvollstindigkeit dann nicht ausschlieBlich auf spiterer Zerstérung berubt.
Die Mauern von 102 (Taf. IX, 2. XIII, 2. XX. XXI, 1, 2) sind relativ gut erhalten (bis zu 0,80 Héhe), weil
der Lehm durch Brand gehiirtet und stellenweise fast zu rotem, allerdings briockeligem Backstein geworden
ist (am stiirksten bei 99b). Jedoch ist diese Brennung ganz unregel mifig vor sich gegangen, so zwar,
daf oft ein Ziegel ganz rot geworden, der daneben liegende gelb und weich geblieben ist, wodurch z. B.
am Ende von 99b eine zuftillige Abtreppung entstanden ist. Der Vorgang erklirt sich wahrscheinlich
aus verschiedener Beschaffenheit des Lehms, namentlich in bezug auf seine Dichtigkeit. — Dem Feuer
verdanken wir auch die Erhaltung des Wandbewurfs, der namentlich bei 104 (Taf XXI, 1, 2), sodann
an der anderen Seite derselben Wand, ferner bei 106, 111, 112, und in kleineren Stiickchen auch sonst
noch vorhanden ist (die Stelle 104 ist zur Konservierung wieder mit Erde bedeckt worden). Er besteht
aus einer 11/2—2 em dicken Schicht jetzt rotlich braunen Tons, der durch eingelegte Strobhalme eine
bessere Konsistenz bekommen hat. Auf der AuBenseite ist diese Schicht glatt gewesen. Auf sie auf-
getragen ist ein weifier Uberzug von 1 bis 3 mm Dicke, deren in mehreren Lagen aufgetragen worden
ist, da er lagenweise abblittert. Er besteht nach der chemischen Analyse von Prof Henrich (Erlangen)
aus reinem Kalk. Der Uberzug hat sich stellenweise ins Griinliche verfirbt, doch ist Weifs die beabsichtigte
Farbe gewesen. Wir haben hier eine primitive Stufe derjenigen Technik, aus der der vortreffliche Stuck
der jingermykenischen Zeit hervorgegangen ist.

Der Inhalt der beiden Riume zeigte ebenfalls den Untergang durch eine Brandkatastrophe an.
Das Material, das die Riume 101 und 102 ausfiillte, war Lehmmasse, die zum groBen Teil so rot gebrannt
war, wie die stehenden Mauern, sodaB es bei der Grabung die grofite Vorsicht und Geduld erforderte,
die Linien der Mauern iiberhaupt aufzufinden. Sobald dann beim Tiefergraben, das hier fast nur mit
dem Messer geschehen konnte, der Lehm eine gleichméBige braune Fiirbung annahm, erkannte man, daB
man den Estrich der beiden Zimmer erreicht hatte. — In der Ecke von 107 liegt bei 103 eine grofle
rechteckige Lehmplatte (1,50: 1,75 m) von geringer Hohe (0,08), welche mit loser Asche hoch iberdeckt
war, die sich auch in der Umgebung ausbreitete. Das lief zuerst eine Feuerstelle vermuten, doch zeigt
die Platte ihre urspriingliche gelbe Farbe und keine Spur von Brand. Die Asche, die sich auch iiber
dem benachbarten Gefd6 108 in grofien Massen fand, ist also anders zu erkléiren: Es miissen hier besonders
viel brennbare Stoffe vom Dachstuhl herabgefallen sein. Die Bedeutung der Lehmplatte besteht wohl
darin, dall sie als Untersatz fiir allerhand Geriit diente, das nicht auf dem Boden der Gefahr des Zer-
trimmertwerdens ausgesetzt sein sollte. In der Tat lagen hier in der Asche die Scherben eines grofien.
fast ganz erhaltenen Mattmalereigefifies ,aeginetischer® Art (gelber Ton mit schwarzen Ornamentstreifen).
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Bei 105 (Taf. XXI, 1, 2) war ein runder Lehmkranz (grofite erhaltene Hohe 0,40; Wanddicke 0,03)
auf den Estrich aufgesetzt, der die Zwecke eines Bothros erfiillte, obwohl er keine Grube ist. Denn er
hatte den typischen Bothrosinhalt: Asche und Scherben (Knochen sind nicht beobachtet). An seiner Vorder-
seite lag ein formlos gewordenes Lehmstiick, das wohl zur Stiitzung der Winde gedient hat. Neben dem
.Bothros® stand, 106, ein kleiner grober Pithos. Ebenda fand sich ein grauer Becher und ein grofies
gelbes Gefifi, beide in viele Stiicke zerbrochen. — Bei 107 befindet sich im Boden, in die jetzt ver-
schwundene Wand eingreifend, eine lingliche Vertiefung zwischen parallel gesetzten Steinen, deren Zweck
ritselhaft blieb. —

108. GroBes grobes Gefifz; die erhaltene untere Hilfte war in Lehmmasse eingebaut. Darauf lagen
die Scherben des oberen Teils, nach allen Seiten auseinandergebreitet. Das GefiB war mit Asche gefiillt
und die Scherben dicht davon bedeckt; vgl. das zu 103 Bemerkte. Taf. XX. XXI, 1, 2.

109. Bankartiger Vorsprung (0.35:0,60 m; Hohe 0,38), aus zwei Lehmplatten bestehend. Die
untere (0,28 hoch) scheint etwas groBer gewesen zu sein, da sie keine scharfen Rénder hat. Sie ist auf-
fallenderweise brockelig rot verbrannt, wihrend die obere unversehrt und gelb ist. Die obere kann aber
nicht etwa zufillig in diese Lage gekommen sein, da sie etwa 0,10 in die ebenfalls gerstete Wand eingreift
(vgl. das zu 99b Gesagte). Es ist also eine gleich beim Hausbau hergestellte Sitzbank. Taf XX, XXI, 1, 2.

110. Hier ist die Lehmmauer nur wenige cm hoch und zwar gerade bis zur Hohe der auBen
liegenden Hofsteine 114 erhalten, von denen die unmittelbar an der Mauer liegenden sehr abgetreten
aussehen, so daf die Vermutung aufkam, daf hier ein Eingang gewesen sei. Doch ist das unsicher, weil
man eine Steinschwelle erwarten mdchte. Wahrscheinlicher ist, daB die Eingéinge an der kurzen Seite lagen.

112, 111. Primitiver Herd, bestehend aus drei auf die Kante gestellten Lehmziegeln (Breite 0,20;
groBte Linge etwa 0,50, vorne abgebrockelt; Hohe 0,20). Taf. XXI, 1, 2. Asche fand sich nicht vor, doch
zeigt der Lehm die intensivste Brandeinwirkung. Zwischen den Ziegeln 112 lagen zahlreiche verkohlte
Getreidekorner und im Boden eine schone Mattmalereischerbe. An der Riickwand ist das Bruchstiick
eines grofien GefiBes schriig vor die Wand gestellt, zweifellos um diese gegen zu starkes Feuer zu schiitzen.

Bei 113 liegen weitere Scherben des genannten groBen Gefifes horizontal auf der jetzigen Ober-
seite der Mauer. Man kann zweifeln, ob sie nur zur Verstirkung in die Mauer gesteckt sind. Es wurde
iiberlegt, ob tiber ihnen etwa eine kaminartige Aushohlung fiir den Rauchabzug gewesen sei, da die
Mauer gerade hier etwas dicker ist. Doch finden sich keine weiteren Anhaltspunkte fiir diese Vermutung,

114, 115a, b. Hof des verbrannten Hauses. Taf, IX, 1, 2. XIII, 1, 2. XVI, 2. XX. XXI, 1. Der
erhaltene mittlere Teil 114 ist mit flachen, zum Teil sehr groBen Steinen bedeckt, die an der Oberfliche
deutlich abgetreten sind, so daB hier (zu 110) ein Eingang vermutet werden konnte. Um das Pflaster
herum ist der Boden durchsetzt mit kleinen Steinen, Knochen und Scherben, der typischen Hofstrosis,
deren Dicke man bei 115! sehen kann. Bei 115a! schliebt sich eine harte Lehmschicht an. Die Aus-
dehnung des Hofes konnte.nicht festgestellt werden. Doch ist es moglich, daf er durch die allerdings
schriag laufende Mauer 116, 116! abgeschlossen war, die sich moglicherweise in dem grofien Steinhaufen 117,
117! fortsetzte, dessen Herkunft dadurch erklirt wiirde. Uber diesem von 118a (118a2) bis 118b (118b2)
lag eine gewaltige Masse gelben und roten Lehms, von der gestiirzten Mauer 98. Bei 118Db? tirmt sie
sich am hochsten auf und ist zu oberst mit einer intensiv roten Schicht sowie mit Asche bedeckt, den
Resten des hier verbrannten Daches. Taf. XX. XXI, 1, 2.

1192, Jiingermykenische Schicht; Lehm, darauf etwas Asche; nach rechts ansteigend. Taf. IX, 2. XX.

1202. Drei #hnliche schwache Schichtlinien. Taf. IX, 2. XX.

1212. Stelle mit loserer Erde, Fundstelle des mykenischen Wandmalereifragments Taf. XXVIII, 1; S. 72.

122, 1222, Gute Bruchsteinmauer jiingermykenischer Zeit; links von 1222 gestiirater Lehm.
Taf. XXI, 1, 2.

1232. Estrich und Lehmmaterial desselben Hauses. Unten in der Mitte des Estrichs ist eine Stelle
hart rot verbrannt, darauf liegt dicke, weiie Asche; also die Feuerstelle des Hauses.

1242, Reste eines dltermykenischen Hauses, etwas hoher liegend als das ,verbrannte Haus®
1022, aber nur wenig jiinger. Links Feuerstelle (rotverbrannter Estrich mit Asche), dariiber gestiirzte
Lehmmassen mit schwachen Brandspuren.

1252, Hockergrab, in den Lehm des Hauses 1242 hinein und auf dessen Estrich aufgesetzt. Mit
Lehmplatten umschlossen; 8. 63, Nr. 20. Taf. IX, 2.

126, 1262. Grofer flacher Feldstein, wohl von einer Hofpflasterung stammend.

Tafel V
Mykenische
Schichten in K
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127, 1272. Hockergrab, bis auf die Bothrosschicht hinabgetrieben; 8. 63, Nr. 21. Taf XXI, 1.

1292, Diinne Aschenschicht mit etwas Holzkohle.

130, 130%. Gute Mauer aus Bruchsteinen, #ltermykenisch, bestehend aus einer Doppel-
reihe grofer Steine, die am oberen Ende auseinandergewichen sind. Taf. VIIL. XITII, 1. XXI, 1, 2.

1312, Diinne Schicht braunen Lehms. .

1322, Diinne Schichten gelben und braunen Lehms, die oberste aus kleinen Steinchen (Hofpflaster).
Taf, VIII. 1X, 2. :

1382, Byzantinisches Plattengrab. Taf. VIIIL

1842, Kleine Steine, durch diinne Aschenschicht verbunden. Taf. VIIIL

1352 Byzantinisches Plattengrab. Taf. VIIL

136%. Bruchsteinmauer; in der Hohe der byzantinischen Griber, aber #lter als diese, wahr-
gcheinlich jingermykenisch.

1878, Schwache mykenische Schicht. Brauner Lehm, darauf Asche. Taf VIIL

1383, Byzantinisches Plattengrab. — 1404, 1414 Porosplatten von byzantinischen Gribern.

1424, 1434 Kalksteinblocke, unsicher ob von einem Grab oder Bauwerk. (Taf. V lies statt 1134 1484),

1444, Rest eines byzantinischen Grabes. 145, Byzantinisches Grab.

146%a, 146b*. Altermykenische Estrichschicht mit gestiirztem Lehmmaterial dariiber. In dieses
hineingesetzt. :

1474, Byzantinisches Grab. 1484, 149% Dachziegel der klassischen Epoche.

150%. Ebenso, darunter einige Steine.

151a, b, ¢, d*. Haus der #ltermykenischen Zeit. 151a% Lehmwand mit Ecke. 151bt. Ge-
stiirzter Lehm mit Brandspuren, darunter Estrich. 151ct Monochrome rote und gelbe Scherben; weiter
links Getreidekorner. 151d% Grofier massiver Lehmblock, rechte Hausmauer.

1524, Hockergrab, in diese Lehmmasse auf den Estrich des Hauses gesetzt. Enthielt einen grauen
Becher. S. 63, Nr. 22,

153a, b*. Begrenzungen eines mykenischen Hauses; links Steinmauer, rechts Lehmmauer. Dazwischen

1544, diinne Lehmschicht mit spirlicher Asche darauf.

1554, 156%, 157, Ganz schwache Lehmschichten. —

158. GroBes Grab der geometrischen Epoche. Taf XIV,2. XXI, 2.

159. Hockergrab; S. 63, Nr. 28, Taf. XXI, 1, 2. 161. Hockergrab; S. 63, Nr. 24.

162. GroBer Pithos, nur untere Hilfte erhalten, deren Héhe 1,05 betrug; Durchmesser 0,80.
Grober roter Ton. Ringsherum fester Lehm, in den er eingelassen war.

163. Hockergrab; S. 63, Nr. 25. 164. Kleine Mauer; dltermykenisch.

165. Mauerrest; wie 164. Taf. XXI, 2. 166. Hockergrab; S. 63, Nr. 26.

167. Gute Bruchsteinmauer, jingermykenischer Zeit. Taf. XXI, 1, 2.

168. Hockergrab; 8. 63, Nr. 27. Taf. XIV, 1, 2. 169. Hockergrab; S. 64, Nr. 28.

170. Hockergrab; S. 63, Nr. 29. — i

171%. Schliemannscher Versuchsschacht, vgl. 8. 17. Er war mit senkrechten Winden nach
unten getrieben. An der rechten Seite hatten sich die Arbeiter etwa 1 m iiber dem Boden eine Ein-
buchtung gemacht zum Ablegen von Gegenstinden. Die schichtenweise Wiedereinfilllung ist deutlich.
Zwischen der braunen Erde stecken viele regellose Steine, die Reste der bei der Grabung zerstérten Mauern.
Ganz unten lag ein Eisennagel und ein Bauernschuh!

1722, Linie der urspriinglichen Oberfliche. Die hoheren Teile sinl bei Schliemanns Arbeiten
aufgehoht. Taf. IX, 2.

173%. Sohle des im Jahre 1903 ausgehobenen, 2,5 m breiten Grabens, der den Graben G (Taf. 1I)
rechtwinklig nach Nordwesten fortsetzte.

Tafel VI: Durchschnitte des Ausgrabungsgebietes. Die Richtungen der Schuitte
sind auf Tafel II angegeben und mit den Buchstaben a—&—:, ¢—{, x-—o0 bezeichnet. Die Hohenunter-
schiede konnen an den Meterskalen abgelesen werden.

#—o0 gibt einen Querdurchschnitt des Hiigels von Norden nach Siiden. Zwischen » und 1 liegt ein
Teil des Grabens B, in welchem die Mauer 94 unmittelbar auf dem Felsen ruht. Von 4 ab stidlich folgt
das Gebiet A, wo noch eine erhebliche Erdschicht tiber dem Felsen liegt. Durch die Griben D! bis Q
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senkt sich der Fels in gleichm#Bigem Gefiille, bei & kommt ein jiherer Absturz, der sich aber an der
jetzigen Oberfliche nicht ausspricht, so daf hier die Erdschicht besonders dick ist. An der Stelle der
Rundbauten N 6 und 8 ist das Gefille wieder schwiicher.

In der Lingsrichtung des Berges, die wir, unserer Grabung folgend, nur in der gebrochenen
Linie a—pf—e&—¢ aufnehmen konnten, ist das Gefille des Felsens bis K ein ziemlich gleichm#Biges, dann
kommt ein jiher Abfall bis «. DieVerschiittung ist bei A 60 d am grifiten, in D sehr gering, in K wieder stiirker.

Das Kuppelgrab L ist, wie der Schnitt e—{ zeigt, zum Teil in den Felsen hineingeschnitten; vgl.
S. 85. Seine Sohle liegt tiefer als die Schwelle des Klosterhofes.

Tafel VII: Gebiet des Kopais-Se es. Karte von Kaupert, ohne Farben wiederholt nach
dem dreifarbigen Original bei Curtius, Deichbauten der Minyer, Sitzungsber.d. Berl. Ak. d. Wiss. 1882, 8.1182.

Tafel VIII: 1. Schichtungen iiber dem Kuppelgrab L. Die Tifelchen I, 11, III
bezeichnen drei Schichtungen, die vor Beginn der jenseits dieser Wand liegenden Schichtengrabung K
unterschieden werden konnten und die sich als iibereinstimmend mit Rundbauten-, Bothros- und ilter-
mykenischer Schicht herausstellte. Vgl. 8.85 f.

2. Schichtungen im Gebiet K, an der Westhiilfte der Siidwestwand (linken
Wand). Die Ziffern stimmen mit denen auf Tafel V iiberein. Vgl. S.26f., 53, 103f.

Tafel IX: 1. Schichtengrabung K. Vgl. Taf. V und 8.20, 22, 27, 102 f. — Nr. 113!
Rundbautenschicht. 17!, 89'. Bothrosschicht. 100'—117'. Altermykenisch.
2. Schichtengrabung K. Vgl. Taf. V und 8.20, 26, 29, 102 f. — Nr.1—4
Rundbautenschicht. 32—91. Bothrosschicht. 97 folg. Altermykenisch. 1192 folg.
Jingermykenisch.
Tafel X: 1. Die gewilbte Lehmziegelmauer des Rundbaues N 6. Vgl. Taf. IV;
Abb. 8, S.20, 99 f. Man erkennt den inneren Rand der Lehmwand 6—6 und die horizontale Lagerung
der Lehmziegel; ferner bei 6a den senkrechten Schnitt durch die aufgehende Mauer. Die Mauer 19 der
Bothrosschicht hat diesen Teil geschiitzt.
2. Die drei Rundbauten N 2, 6, 8. Vgl. S. 19, 99.

Tafel XI': 1. Rundbau D' von Westen gesehen. Die Oberseite des Steinsockels noch
nicht gereinigt. Vgl. Abb. 8, S.23; 8. 24, 44, 88, 91.
2. Rundbau D2, von Osten. h jingerer Estrich, ¢ ilterer Fufiboden, beide mit
Ziegelpflasterung, d Feuerstelle, e Asche, i kleiner Versuchsschacht.

Tafel XI?: Kurdendorf mit Lehmkuppelhiitten. Vgl. S. 21, 38.
Tafel XII, 1: Vlachendorf auf dem Stadtberg von Orchomenos, mit Schilfhiitten. Vgl. S. 87.
Tafel XII, 2: Hirtenhiitte bei Sassal Massone auf dem Berninapat. Vgl. S. 41.

Tafel XIII: 1. Schichtengrabung K von Nordwest. Vgl Taf.V und 8.26, 34 f,

63, 102 f. — Nr. 60. Bothros. 31 folg. Mauern der Bothrosschicht. 99 folg. Altermykenisch.
2. Schichtengrabung K von Nordwest. Vgl Taf. V u. 8. 24, 34 £, 102f. —
Nr. 1—16. Rundbautenschicht. 35 folg. Bothrosschicht. 102 folg. Altermykenisch.

Tafel XIV: 1. Schichtengrabung K. Vgl. Taf. V und 8.26, 341, 63, 102f. — Nr. 21 folg.
Bothrosschicht. 168. Hockergrab.
2. Schichtengrabung K. Vgl. Taf. V u. 8. 26, 34 f,, 63, 102 f. — Nr. 31 folg.
Bothrosschicht. 158. Geometrisches Grab.

Tafel XV: 1. Gebiet N. Vgl Taf. IV u. S. 26, 341, 99 f. — Nr.8. Rundbau. 27 folg. Ovalbauten.
2. Graben P. Vgl Taf. 1V u. 8.55, Abb. 15, 16, S. 55. S. 25, 54, 56, 65, 100 —102. —

Nr. 50—52. Rundbautenschicht. 54—64. Bothrosschicht. 71 folg. Altermyke-
nisch. — 83. Erdkegel in N. 37. Altermykenische Mauer in N.

Abh. d. I. Kl d. K. Ak. d. Wiss. XX1V. Bd. 11. Abt. 15

Tafel VI— XV
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Tafel XVI—XXX Tafel XVI: 1. 2. Schichtengrabung K, Bothroi. Vgl. Taf.V und 8.27—29, 105—109.

Tafel XVIL: 1. Gebiet A und C, Nordostecke, von der Mauer C 114 aus gesehen. Vgl
Taf. 11T und S.53f, 69 £, 93 £, 96 £ — Nr, 109—111. Altermykenisch, tiefste Schicht (blau). 118—122.
Desgleichen, mittlere Schicht (gelb). 60, 70. Frithgriechisch (rosa). 22, 74—87. Byzantinisch.

2. Gebiet O, siidliche Hslfte, von Nord gesehen. Vgl. Taf. IIT u. S. 53 f,, 67, 98.
Kltermykenisch, tiefste Schicht (blau): 188, 140, 142, 145, 149, 150. Desgleichen,
mittlere Schicht (gelb): 186, 141, 151. Desgleichen, oberste Schicht (orange): 152.
Hockergraiber: 144, 147, 148. Byzantinische Griber: 156, 157.

Tafel XVIII: 1. Gebiet C, nordliche Hilfte, von Siid gesehen. Vgl. Taf. IIT und S. 53 folg.,
67, 97 f. — A'ltermykenisch, tiefste Schicht (blau): 124, 135, 138, 140, 142, Desgleichen, mittlere Schicht
(gelb): 119, 121, 125, 186, 137, 139, 141. Desgleichen oberste Schicht (orange): 120, 134.

2. Gebiet C, sidliche Hilfte des Ostrandes, von West gesehen, Vgl. Taf. 1L u.
S.538 £, 67, 98. — Altermykenisch, tiefste Schicht (blau): 145, 149, 150. Des-
gleichen, mittlere Schicht (gelb): 137, 141. Byzantinische Griber: 156—160.

Tafel XIX: 1. Graben P? von Siden gesehen. Vgl. S.55, Abb. 16; S.53, 65, 101 f. —
Altermykenische Schicht: 69—71. Pithoi. 78, 78, 79. Hockergriiber. 81. Plasterung. 80, 88, 90. Hausmauerrn.

2. Graben P2 Vgl 8.55, Abb.16; 8.53, 65, 102. — Altermykenisch: 81. Plasterung.
69—71. Pithoi. 78—79. Hockergriiber. 90. Hausmauer.

Tafel XX: 1. Schichtengrabung K. Das ,verbrannte Haus* der iltermykenischen

Schicht, von Nord gesehen. In der rechten unteren Ecke das geometrische Grab K 158. Vgl. Taf. V und
S. 56, 58, 59, 60, 63. FKinzelbeschreibung S. 110 —111.

Tafel XXI, 1,2: Schichtengrabung K. ,Das verbrannte Haus“, von Nordost und
von Ost-Stid-Ost gesehen. Vgl. Taf. V und 8. 56, 58, 59, 63. Einzelbeschreibung 8. 110—111.

Tafel XXII: 1. Hockergrab A 8. Vgl Taf.IIl und 8. 61. —
2. Hockergrab in Graben M. Vgl Taf II und S. 64.
Tafel XXIII: 1. Hockergrab A 26. Vgl Taf. Il und 8. 61.
2. Hockergrab P? 77. Vgl S.55, Abb. 15. 8. 65.
Tafel XXIV: 1. Hockergriaber C 128—133. Vgl. Taf. 11l und S. 61, 62.
2. Hockergrab C 133.
Tafel XXV: 1. 2. Hockergrab C 144 vor und nach der Eroffnung. Vgl. Taf. III und S. 62.

Tafel XXVI: 1. Hockergrab C 144, Oberansicht nach Aquarell von Sursos. S. 62.

2. Hockergrab in Graben T, im Durchschnitt an der Nordwand des Grabens.
Vgl. Taf. II; 8. 65, Abb. 23; 8. 65, 91.

Tafel XXVII: 1. 2. Das Kuppelgrab, vom oberen westlichen Rande und von der nord-
westlichen Wand aus gesehen. Vgl. Taf. II, VIII, 1. 8. 85.

Tafel XXVIII: Bruchstiicke vonmykenischen Wandgemilden mit Figiirlichem,
beschrieben 8. 72—81.

Tafel XXIX: Bruchstiicke mit Ornamenten, S.81-82.
Tafel XXX: Desgleichen, S.8s.
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ITII. Forschungen in der Umgegend.

Das ganze Becken des Kopaissees ist ringsum mit frithgeschichtlichen und mykenischen
Wohnstétten besiedelt!) und es ist eine dringende Aufgabe, sie systematisch im Zusammen-
hang zu untersuchen. Denn erst dann kann die Geschichte dieses fiir die Frithzeit
wichtigsten Gebietes Mittelgriechenlands wirklich geschrieben werden. Die Funde der
verschiedenen Orte werden sich gegenseitig ergiinzen und erliutern. Wir konnten einen
leider nur bescheidenen Anfang machen, der jedoch fiir die #lteste Keramik von Orcho-
menos und ihre Entwickelung von entscheidender Bedeutung wurde. Es wurden in der
ehemaligen Nordwestbucht des Sees, die durch Akontion und Chlomongebirge begrenzt wird,
an vier Orten kleine Grabungen gemacht, die die Verhiltnisse in dieser Bucht in der Haupt-
sache klar stellten, in Tsamali, Polyjira, Pyrgo und auf einer kleinen Insel (Magula) vor Pyrgo.

Tsamali ist ein nur in der klassischen Zeit bewohnter Ort. In Polyjira fand sich
die Keramik der Rundbautenzeit sehr reichlich, sodann die der iiltermykenischen und
spirlich die der jingermykenischen Epoche, dazwischen fehlte aber vollkommen die Epoche
der Bothrosschicht mit dem Urfirnis! In dieser Zeit muB der Ort unbesiedelt gewesen
sein und das gab eine wichtige Bestiitigung fiir die oben 8. 25, 57 ausgefiihrte Erkenntnis,
daf die Bothrosleute ein neu zugewanderter Stamm waren, der spéter durch einen anderen
verdriingt wurde. In Pyrgo fehlte sowohl die ilteste polierte Ware wie der Urfirnis voll-
kommen. Die Besiedelung setzt also erst mit der dltermykenischen Zeit ein. Auf der Magula
bei Pyrgo endlich fand sich nur die élteste polierte Ware und die Matbmalerei der Rund-
bautenzeit, nichts weiter. Dieser Ort ist also seit dem Schluf dieser Epoche verddet gewesen.

So hatten wir also das, was in Orchomenos, dem Zentralpunkt, eine fortlaufende
Kette bildet, hier getrennt an verschiedenen Orten und das war uns fiir die Schichten-
trennungen in Orchomenos eine hochst erwiinschte nachtrigliche Bestitigung. Man sieht
leicht, daB sich auf diese Weise fiir das ganze Seebecken ein Bild der Besiedelung in den
verschiedenen Hpochen der Frithzeit gewinnen lieBe. Dieses Bild brauchte nicht ein rein
archaeologisches zu bleiben, sondern bei einiger Vollstindigkeit des Materials — aber auch
nur dann — wiirden sich voraussichtlich die Anhaltspunkte finden, um die in den Mythen
niedergelegten historischen Erinnerungen mit den Denkmilerzeugnissen in sichere Ver-
bindung zu setzen. Est dann wiirden die mythischen Schichten der Minyersagen, die
K. O. Miiller zu sondern gesucht hat, ihr Gegenbild in den Kulturstufen finden, deren
Zeugen wir mit Hinden greifen. Die oft miihselige und anscheinend nicht lohnende Unter-
suchung der unscheinbaren Einzelheiten wiirde dann die Bausteine eines grofien, neu
fundamentierten Gesamtbildes der Frithgeschichte Mittelgriechenlands bilden. Und so miifite
fiir jede andere griechische Kulturprovinz getrennt, aber vollstindig, das Material gewonnen
werden. Nur auf diesem Wege wiirde man die Unsicherheit des Zufalls bis zu einem gewissen
Grade tiberwinden, mit der wir jetzt bestéindig zu rechnen haben, aber oft zu wenig rechnen.

1 Der Ingenieur M. Kambanis, der Entdecker der alten Deichbauten (8.-5), teilte mir mit, daB
ihm allein am Rande des Ptoongebirges etwa zehn frithgeschichtliche Ansiedelungen, zum Teil mit Bau-
resten, bekannt seien.

15*
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1. Tsamali.

An der Westseite der Bucht, ungefihr in der Mitte (Taf. VII. Abb. 29a), liegt ein
flacher Hiigel etwa 160 m lang, 120 m breit, 8—10 m hoch, der ein vorgeschobener Aus-
laufer des niedrigen Bergzuges ist, der hier Akontion und Chlomon verbindet. Er trigt
eine kleine Kapelle mit Wandgemiilden, die den alten Fresken in der byzantinischen Kirche
von Orchomenos véllig stilgleich sind.
An die Kapelle ist ein Haus angebaut.
Rechtwinklig dazu ziehen sich iiber
die Linge des Hiigels Stiille hin, die
aber zum Teil verfallen sind. Friiher
war Tsamali ein tiirkisches Tschiftlik
(nach Lolling), dann gehdrte es zum
Kloster von Orchomenos, jetzt haust
ein Bauer dort.

Bs wurden schrig tiber dem Hiigel
_— in Abstinden von 35 Schritt vier
= Schiichte von 2,5 m im Quadrat an-

) ) gelegt, ein flinfter weiter seitwirts.
Abb. 29a. Nordwestbucht de§ ehemaligen Kopaissees Die drei iuBeren lieferten gar nichts
(vor der Entwiisserung).

und fiithrten in */s—3/s m auf den Fels.
Die beiden auf der Hohe des Hiigels hatten eine Tiefe von 3/, bis 1’ m. Hier fanden sich
eine Anzahl von schwarz gefirnifiten Becherboden und Scherben mit rotfigurigen Ornamenten
des 5. und 4. Jahrhunderts. Hellenistische Scherben schienen nicht darunter. Von Myke-
nischem oder Alterem war keine Spur. Demnach war der Hiigel nur in der klassischen
Zeit zwar von Menschen besucht, besiedelt wird man aber nach den geringen Resten kaum
sagen diirfen, sondern wird annehmen konnen, da sich ein kleines lindliches Heilig-
tum hier befand, das man wegen der vielen TrinkgefiB3e am liebsten dem Dionysos zuschriebe.

2. Polyjira.

Der Ort ist auf den Karten nicht verzeichnet. Er liegt ostlich von dem Nord-
westwinkel der Bucht, in welchem Curtius (Taf. VII) filschlich Aspledon ansetzt,
wihrend hier in Wirklichkeit gar keine Reste vorhanden sind. Auf der vom K. und
K. Militirgeographischen Institut in Wien herausgegebenen Generalstabskarte Griechen-
lands in 1:300000, BL IV, ist die Stelle durch einen Vorsprung etwa 1[4 km dstlich
von Curtius ,Aspledon“ richtig angedeutet.! Lolling nennt ihn im Baedeker (4. Aufl.,
8. 190) nur kurz ,eine Art Felsentor®. In dem ersten Entwurfe zum Baedeker, der leider
nur in wenigen Exemplaren gedruckt und nicht im Handel ist,?) der aber eine wahre
Fundgrube fiir topograghische und geschichtliche Beobachtungen bildet, hatte Lolling
eine ausfithrliche Beschreibung gegeben und zwar auf dem Wege von Topolia herkommend,
der, als der See noch bestand, um diese ganze Bucht herumfiihrte: ,Hier sieht man eine

1 Philippson (Zeitschr. d. Ges. f. Erdkunde 29, S. 89) gibt die Hohe mit 97,6 m . M.
2 Ein Exemplar in der Institutsbibliothek in Athen, ein zweites im Besitz von P. Wolters, der
es mir freundlichst lieh.
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Felsenklippe von einem runden, wenig iiber dem Wege liegenden Hiigel vorspringen.
Zwischen beiden offnet sich ein enges Felsentor, dem einige grofe Steinblécke vor-
gelagert sind. An der Nordseite der Felsklippe links vom Wege liegt eine stark fiieBende
Quelle, eine gewdhnliche Ruhestitte der voriiberziehenden Wanderer.! Das Wasser wird
zum Teil in ein kiinstliches groBes Bassin geleitet, von welchem aus ein angrenzendes
Gartenland bewiissert wird,> zum grofiten Teile aber fliet das Wasser in vielen Windungen
zu dem Sumpfe hin, um sich spiter mit dem Melas zu vereinigen. Die vielen Windungen
haben dem Fliitchen und dieses wieder der Gegend und der Quelle den Namen Polygyra
gegeben. In der Nidhe ein wenig weiter nordlich liegen alte Mauerspuren. An diesen
und durch das Felsentor liuft der Weg nach Tsamali (21 Min.) weiter. Auf dem runden
Hiigel, an dessen Ostseite® das Felsentor liegt, sieht man rings am Rande schwache Reste
einer Befestigung, welche aus einer nur wenige FuB breiten Mauer besteht. Dem An-
scheine nach rithrt sie erst aus dem Mittelalter her, doch ist es wohl méglich, dag hier
auch im Alterfum eine kleine Ortschaft der Orchomenier (vielleicht Euaimon) lag.“

Das fliichtigeKroki Abb.30
gibt eine ungefihre Vorstel-
lung der Situation. DasBassin
ist neueren Ursprungs, antike
Steine scheinen nicht daran
verwendet. In der Bucht ost-
fich ist auf eine lange Strecke
ein alter Steindamm bemerk-
bar, der dem Lauf des ehe-
maligen Seeufers folgt und
dessen Steine nach auBen hin .o
Fassade haben. Die Bauart « -.
weist nicht auf klassische Zeit, o e,
sondern stimmt mit der der Si:hér'ben.-
Minyerdimme iiberein. s ~ % -7
scheint eine Stiitzmauer ge-
wesen zu sein, die den Weg
befestigte. Liolling hat sie im
» Urbaedeker® auf dem Wege
von Topolia her an mehreren
anderen Stellen beobachtet / POLYJIRA
(S. 192, 193, 194). :

Anders erkliren sich die Abb. 30. Kroki von Polyjira.

Reste westlich von dem Berg-
vorsprung. Mit 6 m Zwischenraum liegen, auf etwa 200 m erkennbar, zwei Reihen grofer
Steine, die ihre behauene Seite nach innen einander zuwenden und zwischen denen der

A
\\\
N

1 W. Vischer, Erinnerungen aus Griechenland 583 erwihnt die Quelle, ohne ihren Namen zu nennen.

? Hiervon war 1905 nichts mehr vorhanden, vielmehr war die ganze nihere Umgebung S teppe,
soweit sie nicht versumpft war. ‘

3 Es ist die Siidseite, vgl. Abb. 30.
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Boden noch jetzt etwas eingesenkt ist. Es waren also die Einfassungsmauern eines Kanals,
der zweifellos ehemals das Wasser der Quelle auffing und zum Melas ableitete. Auch dieser
Kanal gehort nach der groben Art der Steinbearbeitung in die Friihzeit. Es wire dringend
zu wiinschen, da die Reste dieser alten Kanile und Ddmme sobald wie moglich genau
aufgenommen wiirden, da sie mit der zunehmenden Urbarmachung der Ebene sehr bald
ganz verschwinden werden. Kambanis Aufnahmen, so dankenswert sie sind, sind doch
nur ziemlich summarisch (Bull. corr. hell. 1892, Taf. 12) und es wiirden sich bei einer
Aufnahme der Ebene in groBerem Mafistabe zweifellos sehr wichtige Aufschliisse ergeben.
Das Werk der grofen Kartenaufnahme, das Deutschland mit der Karte von Attika hegonnen,
sollte es fiir Bootien fortsetzen, das sowohl nach der Sageniiberlieferung wie nach den
Denkmiilern fiir die Friihgeschichte neben Thessalien die wichtigste Provinz Griechenlands ist.

Nordlich von dem Kanal liegt ein grofies jetzt urbar gemachtes Feld, das. ganz besiit
ist mit Scherben. Alteres wurde darunter nicht bemerkt, es waren meist Dachziegel-
brocken und grobe Ware der klassischen Zeit. Ebenso fanden sich auf der hoheren Ter-
rasse des Bergvorsprungs mehrfach Scherben der klassischen Zeit. Lolling hatte also
Recht, wenn er hier einen Ort aus dieser Periode vermutete. Ob sich die Ansetzung von
Euaimon n#her begriinden liBt, vermag ich nicht zu iibersehen.

Fiir unsere Ausgrabung kam nur die untere Terrasse des Bergvorsprungs in Betracht,
die oben ziemlich flach, etwa 60: 90 m grof ist und nach Schétzung 25—30 m iiber der
Ebene liegt. Gegen den Berg hin zeigte sich eine gerade Mauer mit umbiegenden Enden,
wohl diejenige, die Lolling als die ,schwache mittelalterliche Befestigung® ansah. Eine
dhnliche Terrassenmauer liegt an der Siidostecke (vgl. Abb. 30). AuBerdem zeigten sich
eine Anzahl Grundrisse kleinerer Gebidude, die auffallenderweise apsidenartige runde Ab-
schliisse hatten, so daf man sich in eine Ansiedelung der Bothroszeit versetzt glaubte.
Es stellte sich jedoch heraus, daB sie alle der neueren Zeit angehoren. Einige Arbeiter
behaupteten auch zu wissen, dafi zur Bliitezeit des orchomenischen Klosters hier Stein-
hiitten der Klosterleute existiert hiitten. Ob jene Stiitzmauern wirklich mittelalterlich sind,
wurde uns daher auch zweifelhaft. -

Es wurden vier Schachte gegraben (Abb. 30, Nr.1—4). In Nr.1 wurde bei 2 m
der Fels gefunden, wihrend bei 2 und 3 in dieser Tiefe der gewachsene Boden nicht
erreicht wurde, da auch hier nach dem Abhang hin die Verschiittung tiefer war. Nr. 4
mufBte aus Zeitmangel schon bei 1,50 m Tiefe aufgegeben werden. In Schacht 1
kam bis zu — 0,80 m mykenische Firnisware, und eng damit zusammenliegend dlter-
mykenische Mattmalerei. Dann folgte von etwa 1 m Tiefe an abwirts eine grofie Menge
dltester polierter Ware mit Knopfchen und Striemenglittung, also die Keramik der Rund-
bautenzeit. Die Trennung der beiden Schichten war sehr deutlich. Bei 1 m Tiefe lief sich
eine starke Lehmschichtung, von einem Gebdude herriihrend, erkennen, bei 1,50 m Tiefe
eine weitere noch stirkere. Bei 1,60 m horten die Funde auf und der Boden war in den
letzten 0,40 m bis zum Felsen jungfriiulich. In Schacht 2 reichte die mykenische Schicht
bis — 1,60 m, dann kam reichliche ilteste polierte Ware nebst der gleichzeitigen Rotweifs-
malerei. In Schacht 3 war bis — 2,20 m nur jinger- und iltermykenisches heraus-
gekommen, die Schicht mit der Rundbautenkeramik lag hier also noch tiefer. Schacht 4
und einige Tastungen an den Gebidudegrundrissen lehrten wegen der Kiirze der verwend-
baren Zeit nichts erhebliches.
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Da hier die Rundbautenschicht schon in der Mitte des Hiigels ziemlich stark ist, so
muf sie nach den Abhiingen zu, wo auch die jiingeren Schichten so viel dicker werden,
noch mehr Michtigkeit haben. Eine Aufdeckung des Ganzen wiirde also mdglicherweise
guterhaltene Rundbauten bringen. Wir begniigten uns mit dem sehr wichtigen Resultat,
daB hier die Bothrosschicht mit der Urfirnisware vollkommen fehlt, wihrend
die #lteste orchomenische Periode, sowie die mykenischen vertreten sind.

3. Avriokastro-Aspledon.

Etwa 2 km westlich von Polyjira erhebt sich am Rande der Ebene eine allein liegende
ziemlich betriichtliche Hthe, deren Form schon von weitem auffillt und die ein typischer
Stadtberg ist.! Der Ort wurde uns mehrfach als Mavromandili bezeichnet, Lolling nennt
ihn Avriokastro (‘Efgadxacrgor, Judenhurg), doch war diese Bezeichnung allen, die wir
fragten, unbekannt. Lolling hat hier ganz richtig mit Forchhammer (Hellenika 177)
Aspledon angesetzt,® das auf Curtius Karte filschlich in den Nordwestwinkel geriickt ist.
Aspledon wird eddeiedos genannt, ein Beiwort, das auf diese nach Siiden gewendete, von Norden
durch den Chlomon geschiitzte Hohe sowohl im Sinne von ,durchsonnt®, wie von ,weithin
sichtbar® auf beste zutrifft. Ferner stimmt die Angabe des Pausanias (IX, 38,9), daB
Aspledon wegen Mangels von Wasser von den Bewohnern verlassen sei, denn es ist weder
ein FluB noch eine Quelle in der Nihe. Erst etwa einen Kilometer gegen Pyrgo zu
fanden wir einen Ziehbrunnen mit einem schonen Feigenbaum und einem Steinhaus daneben;
diese Ortlichkeit heifit Eremokalyvia und zeigt keine Spuren einer antiken Bewohnung.

Auf dem Berg von Avriokastro-Mavromandili fanden wir keine Spur mehr von der
»600 Schritte langen Rundmauer®, die Lolling ,rings um den oberen Rand, nur nicht
an der Seite der Ebene“ verfolgen konnte. Sie scheint der Landbebauung, die hier ziemlich
intensiv ist, zum Opfer gefallen. Hingegen war der Boden reichlich mit Scherben klas-
sischer Zeit durchsetzt. Da nichts iilteres darunter war, so wurde hier wegen Zeitmangels
auf eine Versuchsgrabung verzichtet. Nach dem ganzen Charakter der Ortlichkeit ist nicht
anzunehmen, dai der Scherbenbefund der Oberfliche uns irre gefiihrt hat. Denn die friih-
geschichtlichen Bewohner steigen nicht auf so hohe Hiigel hinauf, sondern bevorzugen die
flachen Hiigel dicht iiber der Ebene.

4. Pyrgo-Tegyra.

Da wo die Nordwestbucht dstlich durch einen nach Siiden bis nahe an den Melas
herangehenden Bergvorsprung abgeschlossen wird, liegt auf dem #ubersten Ausliufer ein
viereckiger mittelalterlicher Turm,® der der kleinen Ansiedelung dancben den Namen Pyrgo
gegeben hat. Es sind Quadern der klassischen Zeit in ihm verbaut. Am Ostfuf des Hiigels
liegt eine jetzt ganz leere und verfallende Kapelle der Hagia Triada, deren Mauerwerk
sehr alt, vielleicht byzantinisch ist. Ein Kloster, das frither hier lag, fand schon Urlichs
verlassen vor. Kin kleines, jetzt im Aufblithen begriffenes Dorf liegt daneben. Den Anblick
des Ganzen von Westen, von der Magula aus, gibt Abb. 31.

U Auf Curtius Karte Taf. VII ist der Ort mit einem Punkt bezeichnet, aber namenlos gelassen.
Er liegt an der Miindung eines Bergbaches.

2 Vgl. Oberhummer bei Pauly-Wissowa, Realenzykl. 11, 1737.

3 Val. auch Urlichs, Reisen und Forschungen, I, 196. Lolling, Urbaedeker, S.191. Frazer,
Komm. zu Pausanias, 1X, 38,9.
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Die Keramik lie sich nicht schichtenweise sondern. HEs kam klassisches, jiinger-
und #ltermykenisches untereinander gemischt zutage. Urfirnisware und #ltestes fehlte
vollkommen. In der Bothros- und Rundbautenzeit war also der Ort nicht besiedelt.
Hier hatten wir die zweite Gegenprobe auf die orchomenischen Schichten.

Vom Bakalis des Ortes wurde das in Abb. 33 wiedergegebene Marmoridol erworben,
der iiber die Herkunft unbestimmte Angaben machte. Jedoch versicherte er, dat es in
der Nihe gefunden sei. Andere Leute sprachen von einem nordwestlich liegenden Ort,
wo mehr alte Sachen zu finden seien. Es muf in der Tat in der Nordostecke der Bucht,
da wo der von Lutsi herunterkommende Bach einmiindet, noch eine frithgeschichtliche
Ansiedelung geben. Denn wir hatten bei einem Ritt von Pyrgo nach Avriokastro in dem
Bette dieses Baches fortgeschwemmte mykenische Becherfiie und #hnliches gefunden.
Zum Aufsuchen dieses Ortes blieb jedoch keine Zeit.

Das Idol Abb. 33 (Héhe 0,12, weiker grob-
korniger Marmor) vermehrt die Zahl der wenigen
,Inselidole“, die auf dem Festland (Athen, Sparta)
gefunden worden sind und ist zweifellos ein
Importstiick von den Inseln. Es zeigt den breiten
runden Typus mit starken Hiiften und mit stea-
topyger Entwicklung. Sein Wert wiirde noch
groBer sein, wenn es in einem Schichtenzusammen-
hang gefunden worden wire. So kann es nur
ganz allgemein als ein altes Zeugnis fiir den
Austausch der ,Kykladenkultur mit der #ltesten
festlindischen dienen.

Die Gleichsetzung von Pyrgo mit Tegyra ist
allgemein angenommen (Frazer, Komm. zu
Paus. IX, 38,9). Tegyra hatte ein Orakel des
Apollon, das allerdings nur von Plutarch (de
def. or. 412 B) erwihnt wird und nach ihm in
der Zeit der Perserkriege und des peloponnesischen Krleges gebliitht haben soll, zu Plutar chs
Zeit aber verstummt war. Nach der epichorischen Legende soll Apoll dort geboren sein.
In der Nihe erwihnt Plutarch, gelegentlich des dort von Pelopidas iiber die Spartaner
374 v. Chr. errungenen Sieges (Pelop. XVI), einen Hiigel namens Delos, ,da, wo die
Stimpfe des Melas aufhdren.“ Der Tempel des Apollon liegt, wie er kurz vorher sagt,
etwas unterhalb der Siimpfe (uwxgov oo ra &n). Hinter dem Tempel aber seien zwei
Quellen mit Namen Palme und Olbaum, Poivié und *Elala, so daf Leto den Apollon ,nicht
zwischen zwei Biumen, sondern zwischen zwei Gewissern geboren habe.“ Dieser Hiigel
Delos wird auf Curtius Karte Taf. VII etwa 6 km weit Ostlich bei Hyettos angesetzt,
wihrend er doch sichtlich in unmittelbarer Nihe von Tegyra zu suchen ist. Ich glaube
ihn in der kleinen Magula bei Pyrgo nachweisen zu kénnen.

Abb. 33. ,Inselidol® von Pyrgo.

5. Die Magula bei Pyrgo.

» Westlich von Pyrgo in der Ebene liegt ein kleiner Felshiigel, Magula genaunt.*
(Liolling, Urbaedeker, S.192.) Andere Reisende erwihnen ihn nicht. Magula ist das
Abh. d. I. KL d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. II. Abt. 16
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geschich tlich ist es nicht ohne Interesse, hier eir lokales Spiegelbild eines gemeingriechischen
Kultes zu sehen, das freilich ein sehr bescheidenes Dasein gefristet haben wird und ohne
Plutarchs Lokalpatriotismus ganz der Vergessenhelt anheimgefallen wire. —

Der mittlere und ostliche Teil der Magula, der etwas héher liegt als die West-
terrasse, ist von der Seegesellschaft urbar gemacht worden. 1903 fanden wir eine groke
Menge Steine auf Haufen getragen, das Land umgebrochen und viele junge Obstbdume
gepflanzt. 1905 war von den Obstbiiumen die Hilfte durch die Bauern gestohlen — man
sah noch die Locher —, die andere Hilfte war von den Ziegen bis auf den Stamm kahl
genagt und das Feld war mit einer riesigen Distelart bewachsen, deren dicke Stengel, wie
uns unsere Arbeiter lehrten, nach vorsichtiger Schilung sehr schmackhaft sind. Eine
angenehme Zugabe zu unserem Friihstiick war also der ganze Erfolg der europiischen
Kultivationsbestrebungen an dieser Stelle. Aber diese hatten noch eine andere und zwar
schlimme Nebenwirkung. Denn jene zusammengetragenen Steine waren nichts anderes als
die Reste der #ltesten Kulturperiode, die dadurch vernichtet worden sind!

Wir legten quer iiber die hochste Stelle eine Reihe von 6 Schichten (2,5 qm), senk-
recht dazu in der Lingsachse 4 weitere. Nach den Abhiingen zu hatten die Schichte
eine geringe Tiefe, kaum bis zu /s m und waren sehr unergiebig, die auf der H&he
wurden 1 bis 1,10 m tief. Weiter nach den Rindern zu trat der Fels nackt heraus. Nur
in einem Schachte fanden sich noch Baureste, die den Urbarmachern entgangen waren,
zwei schwache Mauern aus Bruchsteinen, rechtwinklig aneinander stoBend.

Hingegen war die Scherbenausbeute aus den drei auf den hochsten Punkten liegenden
Schiichten sehr erfreulich: ausschlieBlich Ware der dltesten Zeit, fein rot und gelb
poliert, dann besonders Schwarzpoliertes mit Kndpfchen, endlich viel Weil-Rotmalerei.
Dazu viel Obsidianmesserchen und -splitter und ein kleines Steinbeil aus hellgriinem Stein.
Einzelne Scherbchen, ‘die man fiir Urfirnis hiitte halten kénnen, waren in ihrem Charakter
zu zweifelhaft, um verwertet werden zu kinnen. Wie weit man etwa mit einer Abschwem-
mung der oberen Schichten zu rechnen hitte, lieB sich schwer entscheiden. Jedenfalls
gewannen wir aus der Gesamtbeobachtung den Eindruck, daf hier in der Tat nur in der
iltesten Epoche Besiedelung gewesen sei und daB der Ort nach der Zeit der Rund-
bauten bis zur klassischen Zeit ganz verlassen war. Allerdings miiBten wir dann die eine
rechteckige Bruchsteinmauer auch in die dlteste Zeit setzen, was zu dem in Orchomenos
gewonnenen Bilde nicht ganz stimmen wiirde. Wie dem aber sei, auf jeden Fall haben
wir hier die ilteste keramische Stufe von Orchomenos in voller Reinheit ohne jede Storung
durch jiingere Stufen. Damit schlof sich der Beobachtungskreis.

Von der Hohe der Magula iibersieht man den ganzen Umfang der Nordwestbucht der
Ebene, von den Kirchen und Hiusern von Skripu zum kastellgekronten Felsenriff des Akontion
hinauf, dann iiber das flache Tsamali, das vorspringende Polyjira, das ragende Aspledon bis
zu Pyrgo-Tegyra hin, und man fiihlt unmittelbar, daB dieser Winkel zu allen Zeiten ein
zusammenhingendes Stiick Kultur gehabt haben muf. Die Umritte in dieser Bucht und die
raschen Grabungen an der Peripherie hatten uns den Kernpunkt dieses Ganzen, Orchomenos,
erst mit aller Sicherheit verstehen gelehrt. Mit dem Blicke nach Siidosten aber, iiber die
weite, bergumkriinzte Kopais hin, verband sich der dringende Wunsch, auch dies grifere
Ganze mit gleicher wissenschaftlicher Klarheit zu umfassen.
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Zu S. 5, Absatz 2: Zu der Literatur iiber das Seebecken der Kopais ist nach-
zutragen die sorgfiltige Arbeit von A. Philippson: Der Kopais-See in Griechenland und
seine Umgebung, Zeitschr. der Berliner Gesellschaft fiir Erdkunde, XXIX, 1894, 1—90, mit
Bibliographie S. 88 und einer Karte.

Zu S. 3l, letzter Absatz: Zu den Aschenschichten auf Kultplitzen sind nach-
zutragen das altkretische Heiligtum von Petsofa B. S. A. IX|, 358 und die dort zitierten
Aschenlagerungen in den heiligen Bezirken von Idalion und Tamassos auf Cypern. In
Petsofa war die Asche ganz wie in Olympia mit zahlreichen kleinen Votivfiguren durch-
setzt, hier aus Ton.

Zu S. 32: Aschenaltar in Olympia. Pfuhl, Jahrbuch 1906, XXI, 147 folg. stimmt
ebenfalls Puchsteins Ansetzung des groBen Zeusaltars auf dem Fundament zwischen Heraion
und Pelopion zu. Durch den bemerkenswerten Nachweis, daf Pausanias V, 3,8 die Siid-
front, nicht die Ostfront als die Eingangsseite des Heraions auffassen mufte, zerstreut
Pfuhl die Bedenken, die die gekiinstelte Bezeichnung sgoxsiuevos . . . mpo dugporéowy macht.

Zu S. 39, I Absatz: Heutige Lehmkuppelhiuser. Die Zeitschrift L’'Illustration
1907, 20. April, S. 254, 255 gibt Abbildungen von Déorfern der Mundans, eines afrikanischen
Stammes siidlich vom Tschadsee, der etwas siidlich der Mussgu ansiissig ist. Hier ist der
Lehmbau noch in voller Bliite. Die Ortschaft ist von runden Lehmtiirmen umgeben. Im
Innern sieht man als hochste Gebdude die grofien bienenkorbférmigen Getreidespeicher aus
Lehm, die ganz nach Art der orchomenischen Rundbauten hergestellt sind, nur daf sie
die einzige Offnung oben haben.

Zu S. 43, Anm. 2: Die auf Kreta gefundenen Kuppelgriaber sind vollstindig auf-
gezihlt von Xanthudidis, Ephim. 1906, 130. Trotzdem einige von ihnen, namentlich das
von Hagia Triada (Paribeni, Mon. dei Lincei 1905, X1V, 677 f.) in den Anfang der Kamares-
zeit gehtren und so eine Vermittiung von den Grablochern der Kykladenkultur zu der
mykenischen Epoche bilden, scheint sich mir das auf 8. 43 Ausgesprochene erst recht zu
bestiitigen: die glinzende architektonische Durchbildung der Kuppelwslbung ist erst in
der zweiten Hilfte des zweiten Jahrtausends auf dem Festlande vollzogen worden, wihrend
man sich auf Kreta, wie auch die Konigsgriber von Knosos zeigen, mit viel primitiveren
Formen begniigte.

Zu S. 48, 2. Absatz: Ein hochst interessantes Ovalhaus aus der beginnenden Kamares-
periode hat Xanthudidis in Chamaisi bei Muliana auf Kreta aufgedeckt (Ephim. 1906, 119,
Fig. 1, danach Abb. 37). Die kleine elliptische Kuppe eines Hiigels (14,5 :22,2 m) ist mit
einer meterdicken Stiitzmauer umgeben, die zugleich als die AuBenmauer des Hauses dient.
(Die Zimmer 1 bis 3 sind eine jiingere Anlage mit Funden der mykenischen Zeit.) Im
Innern dieses Ovals sind durch radial gelegte diinnere Mauern (0,55 m breit) eine groBe Anzahl
von Zimmern hergestellt, deren Tiiren auf einen Mittelraum 12 miinden. Diesen mittleren
Teil, der seinerseits durch einen Gang 7 von auBien zuginglich ist, hilt Xanthudidis fiir
einen offenen Hof, da sich hier ein runder Brunnen oder vielmehr eine Zisterne (12a) von
2 m Durchmesser findet, dessen Sohle 2,20 m unter dem Boden des Gebiudes liegt. Da es
kein Schopfbrunnen zu sein scheint, nimmt Xanthudidis an, daB das hereinstrémende
Regenwasser hier gesammelt wurde. Jedoch #duBert er sich nicht, ob er dabei eine Neigung

1 Der Druck war bereits im Sommer 1906 in der Hauptsache vollendet, so daB einige Nachtriige
nétig wurden.
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des Daches nach innen in der Art des gewdhnlichen Atriums mit compluvium denkt oder
an ein atrium displuviatum (Vitruv 6, 3, 2) mit Dachabfall nach auBen. Zweifellos ist,
wenn der Mittelteil wirklich offen war, nur das letztere anzunehmen. Denn in einem Zelt-
dach, wie wir es doch hier wohl annehmen miissen, eine mittlere Offnun(r fiir Licht, Luft
und Rauch zu lassen, ist ein sehr naheliegender und konstruktiv leicht durchfihrbarer
Gedanke, dessen Auftreten wir z. B. in der italischen Entwicklung an den Hiittenurnen
beobachten ktnnen (Durm, Baukunst der Etrusker?, S.45, Fig. 43 oben). Die Konstruktion
des Compluviums dagegen konnte erst entstehen, als man zum geschlossenen Bausystem
mit parietes communes gelangt war.

Xanthudidis vermutet, daB das Ovalhaus von Chamaisi zweistdckig gewesen sei,
weil sich die Frilhkamaresware nicht nur auf dem Boden, sondern auch in der ziemlich
hohen Anschiittung oberhalb der Mauern fand. Diese starke Verschiittung sei wegen der
Lage auf einer Kuppe sonst nicht zu erkliren. In dem Raume 14 oder 14a nimmt er
wegen der eigentiimlichen Dicke der Mauer bei & eine holzerne Leiter oder Treppe an.
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Abb. 37. Grundrif des Hauses von Chamaisi.

Doch scheinen mir diese Griinde durchaus nicht durchschlagend fiir die in dieser Friihzeit
duBerst unwahrscheinliche Zweisttckigkeit.

Fiir die Entwicklungsgeschichte des Ovalbaus ist das Haus von Chamaisi von beson-
derem Interesse, weil es einen Ubergangsversuch vom einzelligen zum mehrzelligen Bau-
system (oben S. 39) zeigt, der in der Mittelteilung der runden amorginischen Pyxis (8. 45,
Anm. 3; 47) eine Vorstufe hat, sonst aber ganz vereinzelt steht. Nicht durch Addition
des einzelnen Grundelements wie bei dem melischen Steingefils (S. 45), sondern durch eine
innere Zerteilung des Einheitsraumes ist hier der Zweck der Differenzierung erreicht.
Jedoch ergeben sich diese Unterabteilungen keineswegs naturgemif aus der Grundform,
sondern man sieht, wie man zwar von dem Gedanken einer radialen Teilung ausging, aber
dabei sogleich iiberall in die griBiten Schwierigkeiten geriet. Von den Zimmern bekommen
zwar diejenigen zwei (8 und 9), bei denen man offenbar die Einteilung begann, eine fast
rechteckige Form, aber weiterhin werden sie ganz unregelmiifig und unpraktisch und das
Gewinkel bei 10 und 15 ist geradezu grotesk. Das Haus von Chamaisi zeigt wiederum,
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was wir schon in Orchomenos erkannten (S.36), daB die Epoche der Ovalbauten eine
Ubergangszeit voll der mannigfachsten Versuche ist, deren Unfruchtbarkeit erst durch das
Aufgeben der ovalen Grundform ein Ende bereitet wird.

Zu S. 48, unten: Heroon des Oinomaos. Auch Pfuhl, Jahrbuch 1906, XXI, 150
sieht in dem elliptischen Fundament den Rest des Oinomaoshauses, das man jetzt wohl
als einen sicher festgelegten Punkt der Altis bezeichnen darf.

Zu S.49: Ovale Buleuterien. Das grofie Gesetz von Gortyn auf Kreta, das Halb-
herr und Fabricius aufgedeckt haben, steht auf der Innenseite von schwach gekriimmten
Quadern, die in spiiterer Zeit an einem theateriihnlichen Bau von gleicher Kriimmung wieder
verwendet sind (Comparetti, Mon. dei Lincei III, S. 91 mit Plan). Den archaischen Bau,
zu dem die Platten urspriinglich gehorten, diirfen wir jetzt mit groBer Wahrscheinlichkeit
fiir ein Bulenterion ansehen, in dessen Apsis die Gesetzesinschrift ihren passendsten Platz hatte.

Zu S. 68, letzter Absatz: Zwei Hockergriber fand Sotiriadis (Athen. Mitt. 1905, 120)
bei Chaeronea in der tumulusartigen frithgeschichtlichen Ansiedelung, die er fiir eine Opfer-
stiitte hilt, wihrend sie uns eine Wohnstiitte schien. Das Fehlen fester Mauern spricht nicht
dagegen, da eine so kleine Ansiedelung sehr wohl nur aus Schilf- und Reisightitten bestanden
haben kann. In den unteren Schichten dieses ,Tumulus“ fand sich dieselbe Rot-Wei-Keramik
wie in der ersten Schicht von Orchomenos. Die Hockergriber hingegen lagen ziemlich weit
oben. — Kin weiteres Hockergrab fand Sotiriadis (Athen. Mitt. 1905, 136) in einer frith-
geschichtlichen Ansiedelung bei Elatea, wo ebenfalls die #lteste orchomenische Keramik
(Rot-Weik-Malerei; monochrome schwarze und braune Ware mit Knopfehenverzierung) ver-
treten ist, auBerdem aber die der iltermykenischen Schicht angehorige Mattmalerei. Das
Hockergrab wird auch hier dieser jingeren Schicht angehtren. — Fiinf Hockergriber

fand Dorpfeld neuerdings in Tiryns in der iltermykenischen Schicht unter dem jetzigen
Palast; Athen. Mitt. 1907, S. III.

Zu S. 73, Zeile 7 folg. von oben: Das Wandgemilde mit dem ,Kultbau® in der
Mitte ist jetzt in einer Skizze verdffentlicht von J. Durm, Usterr. Jahreshefte 1907, X
S. 64, Abb. 20; 8. 78, Abb. 25.

Zu S. 74, 3. Zeile des letzten Absatzes: Die Bruchstiicke einer Gebiudedar-
stellung sind auf Taf. XXVIII, 2—6 infolge eines Versehens des Lichtdruckers nicht ganz
in die gewiinschte Ordnung gestellt. Die gebrochene graue Verbindungslinie sollte eine
gerade sein; sie gibt den oberen Rand der Mauer an.

Zu S. 77, letzter Absatz: Kulthérner finden sich jetzt auch auf der ,Hausfassade®
des Wandgemildebruchstiicks bei Durm, Osterr. Jahreshefte 1907, 8. 79, Abb. 27.

Zu S. 79 unten: Das knosische Gemiildefragment mit der Stierspringerin wird in Abb. 38
nach einem Aquarell Halvor Bagges (S. 128) veroffentlicht. Grund blau. Nacken des Stiers
goldgelb mit schwarzem Umrif und schwarzen Haarwellen. Am Gesicht, Nacken und rechter
Hand des Midchens Reste von Fleischweis. Der iibrige Korper ist abgebléttert, aber durch
hellere Firbung des Grundes erkennbar. An der Hiifte Reste eines gelben Schurzes. Das
schwarze Haar flattert vor- und riickwirts in vier Doppellocken. Rechts Reste einer
zweiten Gestalt (Doppellocke, Armrest), die anscheinend der ersten entgegenspringt. Also
auch hier zweil Springende.

Zu S. 83, Absatz 3: Nachahmung von echtem Material. Die beschriebene Ein-
rahmung des grofen Stierbildes und die gemalten Marmorplatten in der Vorhalle am Westhof
von Knosos sind skizziert von Durm, Osterr. Jahreshefte 1907, S. 66, Abb. 21.

Zu S. 87, 3. Absatz von unten: Hohe tiber dem Meer. Philippson, Kopais-See in
Zeitschrift fiir Erdkunde, 29, 1894, S. 23 gibt an, daB die Quelle Akidalia genau 100 m . d. M.
liegt. In der Berechnung seiner Hohenmessungen durch A. Galle, ebenda S. 263 wird die
Hohe der ,Quelle des Melas“ (womit die Akidalia gemeint sein muf, da Philippson die
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