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Présentation du corpus

Le projet de numérisation et de valorisation des collections anciennes, présenté par la
Bibliothéque Universitaire de Lettres et Sciences Humaines de Nancy et porté par
'Université de Lorraine, concerne un programme de numérisation en Arts, Lettres,
Sciences Humaines et Sociales.

Ce projet, piloté par la Direction de la Documentation et de I'Edition de I'Université de
Lorraine, présente un ensemble d’ouvrages édités aux XIX®™® et XX*™® siécles, en relation
avec I'histoire, la littérature et les sciences humaines.

Plus qu’un simple catalogue d’ouvrages anciens et intéressants a plus d’un titre, c’est une
véritable démarche scientifique que la Bibliotheque Universitaire de Lettres et Sciences
Humaines de Nancy met en ceuvre.

L’Université de Lorraine prend ainsi pleinement part a un vaste projet national de
constitution d’une bibliothéque numérique patrimoniale et encyclopédique.
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INTRODUCTION.

- La 'premié‘r\e'g étude - critique- relat‘ive.'é' Gilles- de Chin
.- remonte. & l'année 1825 Jusqu'a. cette. date, personne :
n avalt mis en doute- Tauthenticité ‘des exploits que. des
tradmons plus ou moins anciennes attribuaient 4 ce cheva~

lier. Son histoire poétique se présente sous plusxeurs formes

dlﬁ’érentes mais, & vrai dlre une seule d’entre elles, la
, legende encore vivante aUJourd ‘hui, du dragon de Wasmes,
a~ été réellement populaire et clest & celle-ci que sont
consacrées les Recherches historiques: sur- Gzlles de Chin et . -
le dragon de H. Delmotte. S :
, En 1848, L. Fumlere, dans: une brochure mtl’culee Gilles
de Chin.et le: dmgon ou:. lepo,pee montozse eXposa.- 8es-vues
sur Porigine de-la 1égende du dragon mais cette euvre na.
_aucune valeur scientifique. ' ' : :
- Il n'en est pas' de. méme des: Recherches hzstomques sur la
Kermesse de Mons do- MM. F. Hacher et L. Devillers,
Le § 6, Gilles de Chin et sa légende, nous- intéresse spéciales
\ment Les. auteurs y examinent avec beaucoup de soin la
) questlon des orlgmes de la croyance au monstre de Wasmes;
ils. se basent sur des. textes qui n'avaient pas encore été
utilisés, et leur explication de la naissance de cette légende
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- peut étre considérée comme trés proche de la vérité;\D’autr®~
party, ils ‘mettent parfaitement en lumiére. 'existence, ‘en‘
-Hainaut, de deux légendes du dragon, distinctes l'une de-
Tautre : 'une qui est née et s'est développée a Mons, la.-
~ légende de Saint Georges; lautre qui sest localisée &
Wasmes, la légende de Gillés de Chin. | N
L’étude de M Delacroix, Wasmes dans les temps anciens,
son. histoire de Gilles de Chin, son sanctuaire de Notre-
 Dame de Wasmes... et celle de M. J. Decléve, Le Lumegon.
de Mons, Histoire, Légende, Facétie, ne marquent, au point
de vue qui nous occupe, aucun progrés sur. lesuvre de
- MM. Hachez et Devillers. Cependant M. Decleve a réum\
* un grand nombre de renseignements qui constitueraient des -
indications précieuses pour un- travail d’ensemble sur lefu
’theme si repandu de 1a lutte d’un héros contre un dragon.
~ Nos prétentions sont plus modestes et nos recherches n'ont’
porté que sur la Iegende de Gilles de Chin : nous avons
essayé d'en déterminer 1’omgme immédiate- et dexphquer- ‘
ses transformations successives. ‘ 7
Au moyen-4ge, Gilles de Chin fut surtout renommé pour
les exploits qu'il avait, croyait-on, accomplisen Palestine. -
Ces hauts faits sont racontés dans la Chronique du bon
chevalier messire Gilles de Chin que R. Chalon publia en -
1837, avec une courte introduction. Mais le poéﬁ}evdont la
Chronique 'est tirée, restail inédit. A. Dinaux en fit un
résumé assez exact dans ses Trouvéres de la Flandre et du
Tournaisis e y ajouta un essai de biographie du sire de
Chin, o, dailleurs, Thistoire et la légende sont encore .
intimement mélées. L'édition du poéme fut donnée par-le
baron de Reiffenberg sous le titre de Roman envers de Gilles
- de Chin, seigneur de Berlaymont (Mon’uhfzents pour servir
a Ulistoire des provinces de-Namur, de Hainaut et derf
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Luwembourg, t. VII, 1847). Son introduction a vieilli ; ; elle

“conserve  cependant une grande valeur documentalre. La.-
plupart des textes que nous avons étudiés, y sont mention--

. més; il '’y a dexception & faire que pour les sources

“diplomatiques relatives & Gilles de Chin ou aux personnages
“que la tradition place dans son entourage et pour certames

E sources littéraires, telles que les Gesta Pontificum Camera~

censium, les Annales de Vinchant, celles de Dom Baudry,
'el.lcore inédites en 1847, enfin pour quelques écrits, de pew
d’impdrtance,;appartenant au x1x° siécle. Toutefois, Reiffen-
berg n’a pas tiré tout le parti pc‘)s'sibl‘e*de_slriches' matériaux
quil avait accumulés. Sa méthode critique n'est pas assez.
- rigoureuse - ajoutént une foi absolue aux. assertions de-
~ Gilbert de Mons et de Jacques de Guyse, et méme 4 celles.
- d'eceuvres “aussi dépourvues de toute valeur historique que
e poéme de Gilles de Chin ou le roman de Gillion de
- Trazegnies, il a laissé pénét‘rer, dans son esquisse biogra- -
phique, de nombreux traits 1égendaires ; il admet aussi beau-
coup trop facilement que les légendes populaires s'appuient
sur des faits authentiques et, particuliérement en ce qui
~.concerne le dragon de Wasmes, I'explication .qu’il donne’
~ est insoutenable. J'espére réussiv & justifier ces diverses
critiques.  Mais, ces réserves faites, je m’empresse de dire:
- combien les minutieuses recherches de Reiﬁ‘enbefg ont faci-.
- lité ma tache ; il signale, pour ne citer quun exempie &
'propos du combat de Gilles de Chin contre un serpent,
- Yanalogie que présente ce récit avec le Chevalier au Zzon‘
de Chretxen de Troyes ; or je crois pouvoir démontrer que.
~ T'auteur du- ‘poéme s'est inspiré de la relation de Chrétien.:

- Les conclusions de Relifenberg et de Chalon ont &6

: repnses par les auteurs de I'HisToIrRE LlTThRAVIRE DE LA
France (t. XXIII, p. 395-410). Depuis lors, M.;Gaston -
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Paris a écrit dans sa Littérature frangaise aunMOyen-@m
Additions et. corrections, p. 308 : A cette pé;‘"z’ode!'{qui:-
suivit la. fondation du. réya,ume_,de Jéru‘salem);se/mppartei‘
une grande partie, sans doute présque entisrement fabaea—
leuse, du poéme de Gilles de Chin, consacré, au XIII® siécle;
& la gloire d'un. héros du. Hainaut. Enfin, tout récemment;.
M. Groeber, dans sa Franzisische Litteratur, GRUNDRISS:
‘pEr Romanisceen Pmiovoars, 11 B.; 1 Abt., p. 763-764
et 1090, a,fait connaitre le poéme de Gilles:de Chin et la:
- Chronigue en prose, en se basant, avant tout, sur les:
données de I'HiSTOIRE ] LITTERAIRE DE LA FrANCE. | :
Dans cette étude, nous nous sommes efforcé- de separer,
les traits historiques de la vie du chevalier de ceux que la
légende lui préte. Tous les textes importants (1) relatifs &
‘Gilles de Chin, les pi¢ces diplomatiques d’abord, les sources.
littéraires ensuite, ont été classés dans l'ordre chronologique\
et nous avons examiné leur valeur h1stor'1que ainsi que leurs:
_rapports avec les récits antérieurs. C'est I'objet de la pre-
miére partie de notre ouvrage intitulée : Les sources: de:
Lhistoire et de la légende de Gilles de Chin. La seconde: ,
L'histoire et la légende, enregistre les,resultats acquis;’
-dans I'étude des sources, sur la vie de- Gilles d'une part;
et sur les divers aspects de la tradition. d’autre. part: -
Cette méthode, rigoureusemeht appliquée;, nous a paru:
devoir conduire le plus. surement au but que nous voulions:
attelndre ().

(1) Notre revue n’'a pas la prétention d’étre absolument compléte. Certains textes
-ont pu nous échapper; et, d’ailleurs, nous en avons négligé quelques-uns, dont V'intérét;
au.point de vue. qui nous occupe, est & peu prés nol, entre autres : DubLEY CASTELLY,.
A tour through the valley of the Meuse : with the legends of the walloon country and
the: Ardennes, Seconde édition, London, Chapman and Hall; 1846, un vol. petit in-8e.’
'~ JanEsoN (Mms.). Sacred and Legendary Ari, vol. Il, London, Longman, Brovm
Green and Longmans, 1848, un vol. petit in-4e,

(2) Ace travaxl S aJoutera prochainement, ume Etude sur la lungue du-podme: de, :
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- Notre disserﬁation a 6té élaborée a la C'ohﬁérehee ‘de ph‘z‘-.
lologie romane que dirigent M. Georges Doutrepont -et
M. le Baron F. Bethtfﬁe, professeurs & I'Université de
Loﬂvain. Si elle a quelque valeur, elle le doit, avant tout,
4 ces maitres dévoués, et nous les prions de recevoir ici
- I'expression de notre profonde- gratitude. En leur dédiant ce
modeste essai, nous n’éprouvons qu'un regret, celui de ne
- leur offrir qu'une ceuvre trés imparfaite, et, certes, peu digne
des savantes lecons et des excellents conseils qu'ils nous ont
donnés. Quil nous soit permis, cependant, d’affirmer que
" notre unique prédccupation a été la recherche de la vérité
et de nous appliquer ces paroles par lesquelles Gautier de
Tournay tei*minaitbson poéme de Gilles de Chin :
\ | anueé n'i ajosta menchoigne,
Borde, ne fable, ne aloigne, .
La u il le peust oster.

Gilles de Chin. Son importance, dans Tensemble des recherches concernant la légende
du chevalier, ne nous a point paru assez grande pour la faire figurer fci et, dautre
_ part, cetle F'tude est trop longue pour prendre place dans le corps du présent ouvrage.
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- Prof. D* Hermanx SUCH{ER Tome IV, Halle, 1891 in:8°, ; b
Epitaphes des églises des Pays-Bas. Recueil manuserit appar’tenant,é la
s Biblothéque de Mons. N° 181 {ancien 70 et 8414), un vol. in-foiic, 1572,
ESCALLIER (E. A.). L'abbaye dAnchin (1079-1792). Lille, 1852,
" une broch. gr. in-8°, ‘ ' o ' ‘ o
ESCOUCHY (Marrmieu. pY). Chronigue. Nouvelle édition revue sur les
‘mailuscrits et publiée; avec notes et éclaircissements, pour la SocifTs pe
v HisTolsE pe Fraxos, par G. pu FRESNE pe BEAUCOURT. Tome I,
Pams 1863, an vol., in-8°, - : ‘
FIERENS-GEVAERT (H.), Psychologie dune ville. Essai sur Bruges k
- Paris, 1901, un vol. ‘petit: in- 8° . .
" FRIEDRICH (S.). Der geschzchtlzcke heilige Geor ; dans SITZUI\GSBERICHTE _
¢ per KiéNieLicHEN BaveriscHEN AKaDEMiE zU MincmE, Philosophisch: .~
Historische Klasse. Munchen, 1900. Tome II, p. 159-203, in 8°.
\FR,OISSART (JEHA\I). (Euwvres, publides avec. les variantes des- divers -
manuserits par M. le Baron KERVYN pe LETTENHOVE. Chroniques. *
- Tome prermer [mrodasctwn. Trois parties en deux volumes. Bruxelles;
1870-1873, deux vol. in-8°. — Tome vingtieme. Table analytique des
noms historigues, A B-CI, Bruxelles, 1875, un vol. in-8°, )
FUMIERE (Lours). Gilles de Chin et le dr agon, ou lépopee montozse.,‘.
. Mons, 1848, une broch in-8°, :
GAUTIER (LioN), La Chevalee ie. 3¢ édition, Paris, 1895, un vol. m-4°
Gesta episcoporum Cameracensivm continuata, [Edidit G.. Waitz)]. .

BN



S XVIII —

MoNUMENTA GERMANIAE HISTORICA. Scriptorum -tomus XIV, ~p.'}~837253; e

Hanoverae, 1883, in-folio. :
Gesta Pontificum Cameracensium (1092-1158) Texte oncrmal publié pom‘
la SociiTE DE L'HISTOIRE DE FRANCH, avec mtroductlon et notes, par le‘
P. Ce DE SMEDT. Paris, 1880, un vol. in-8°, £
‘GILBERT [pe MONS]. Chronique du Hainaut (1040-1195). Tradmte on
- francais avec annotations, vamantes, glossaire et index par le marquis
. p& GODEFROY bpx MENILGLAISE dans les MEMOIRES DE LA SOCIETE.
- HISTOR{QUE ET LITTERAIRE DE Torm\n Tomes X1V et XV, Tournay,
1874, in-8°. :
‘GISLEBERTI Chronicon Hanomense, edxdxt VV:LHELMUS ARNDT. Ph. D
: MONUMR“JTA GERMANIAE HISTORICA, %nptorum tomas XXI, p 490-601..

Hannoveras, 1869, un vol. in-folio.
GOSSART (Erwust). dntoine de La Sale, sa vie et ses ceuvres. Deuxiéeme:
édition. Bruxelles, 190 une broch, in- 82,

GROEBER (G ). Franzosasche Litieratir. GRUNDRISS DER ROMANISCHEN. .

Puitorocig, hrsgg. von Gustav GROEBER, Il Band, IAbtexlung Strass-
burg, 1901-1902, gr. in- 8° ) :
GUIBERTUS, abbas monastem Sanctae Mariae Novigenti, Hastoma quae
dicitur Gesta Dei per Francos RECUEIL DES HISTORIENS DES CROISADES, -
Historiens ocorENTAUX. Tome IV, p. 113-263, Paris, 1879, in-folio, -

" HACHEZ (F.). Examen dune fucélie sur le dragon de Wasmes par
deux curienx de lo nature. ANNALES pu CEROLE ARCHEQLOG{QUE DE .
Moxns. Tome XXIX. Mons, 1800, in-8¢_ . ‘

H‘XCHEZ (Féux). Voyage de Frangois Vmchanl en France et en Italze‘
du 10 septembre 1609 au-18 f’évmer 1640. BULLETINS DE LA, _SocTh -
ROYALE BELGE DE GHOGRAPHIE. Vingtiéme et vingt et unidme. annees.
Bruxelles 1896-1897, in-8°. ’ ‘

HACHEZ (F.) et DEVILLERS (L. ). Recherches hwtomques sur la kermesse
de Mons. Mons, 1 1872, une broch. in-8°." ’

CHECART (G. A. J) Dictionnaire rouc/ez-ﬁ"ang:ms 3¢ édmon Valen-
_ciennes, 18’34 un vol, in-8°. '

HERBUMEZ (ARMaND D). Sources de Uhistoire du Townaeszs Le foafads
de Uévéché de Tournay auw Archives duroyawme & B?"uazelfes. Bur- -
LETIN DE LA SoCIATE HISTORIQUE ET LITTERAIRE DE Tournay. Tome XXIV',, S
p. 288.315. Tournag, [1891-1892), in-8°, o T

sttowe de Gilion. de Trasignyes et de dame Marie sa femme Pubhee B
“d'aprés le manaserit -de la Bibliothéque -de V'Université d'léna p‘arr,
_0. L. B. WOLFF. Leipzig, 1839, un vol. in-.8°, ‘ :
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" Histoire. de Gz'ilgs de Chin (L), seignewr de Berlaymont. COLLECTION
pis CHRONIQUES BELGES INEDITES. Mommgmséom‘ SERVIR A L'HISTOIRE
pes PrOVINCES DE HAINavr, pE NAMUR ET DE LUXEMBOBRG, recueillis
et publiés pour-la premidre fois... par l¢ Baron pe REIFFENBERG.
Tome VII. Bruxelles, 1847, in-4°.

sttowe de Guillawme le Maré@kal (L), comte de Striguil et de Pem-
brocke, régent d Angleterre de- 1246 4 4319. Poérne frangais publié pour
la SoCitT# DE L'HisTOIRE pE FRANCE par Paur MEYER. Paris, 1801, 1894, E
1901, trois vol. in- 8o . : -

Histoire de la Langue et de Za Liitérature fmngazse des or zgmes a 4900 :
publiée sous la direction de PETIT DE JULLEVILLE. Paris, 1896-1899,
huit vol, in-8°, Tome I. GAUTIER (L&ox), L' Epopée nationale.

Histotre litteraire-de la France, par des veligieux bénédictins de la

" Congrégation de Saint-Maur, continuée par des membres de I'ln-
“stitut, Tome XIX, Pams, 1838 tomes XXII'et XXIII, 1832 et 1856;
tome XXX, 1888, in-folio. ‘ a

Histoire admirable de Notré-Dame de Wasmes ecrilte en faveur de la, )

- Confrérie érigée canoniquement sous ce titre en Uéglise paroissiale

" 'de Wasmes... [par Ginis pe BOUSSU]. Mons, [1735], une broch,
petlt in-8°. \

Histoire admirable de Notae Dame de Wasmes, Eerite en favew de la‘
Confrairie érigée sous ce Titre en I'Eglise paroissiale de Wasmes:..

* {par GiLLes pe BOUSSUJ. Mons, 1771, une-broch, petit in-8°.

HOSSART (L’abbé). Histoire ecelésiastique et profcme du Hamavt
Mons. 1792, deux vol. pet, in-8°, ;

HUYGHENS (CH ). Sur la valeur Kistorigue de-la Chr onique de Gzlbert
de Mons, dans la Revug pE L’INSTRUCTION PUBLIQUE BN BELGIQUE.
‘Tome XX XII. Bruxelles, 1889, in-8e,

JACOBUS pe GUISIA. Annales historiaé illustrium Pr incipum Hano-
nige. Edidit Erwestus SACKUR. MozumenTta GERMANIAE HISTORICA.
Seriptorgm tomi XXX, pars I, p. 44-334. Hanoverae, 1896, in-folio. ‘

JACQUES ve GUYSE. Annales du Haingut. Publiées avec une traduction

" et des notes par les soins du marquis pg FORTTA p’URBAN. Paris, 1826

- 1838, vingt denx volumes, in-8°, . .

JACQUIN (R.P.M , de I'Ordre des Fréres- Précheurs). Etude sur labbaye de
Liessies- (1095 -1447). Extrait du tome LXXXI, n° 4, des BULLETINS DE La
Commissioy RovaLe D'HISTOIRE DE BEL GIQUE p. 283 400. Bruxelles
1903, in-8e, s o ’

- Jurisprudentio heroica, sive ‘De jure belgarum circa nobilitatem et insi-
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gnia, demonstrato in commmentariis ad Edictam Seréniss‘i morum 'Belgix's

Principum Alberti et Isabellas, emulgatum 14 Decembris 1616. Bruxellis,

1663, un vol. in-4°, Préface signée J, B, C. [= J. B. CHRISTYN]. :

- KRISTIAN von TROYES. foain [der Loewenritter] Neue verbesserte Text-

. ausgabe mit Einleitung und Glossar,- hrsgg. von Prof. D* W. FOERSTER.
Halle a, S., 1891, un vol. petit in-8°. RomaNIScHE BIBLIOTHEK, n°® 5. —
Erec und Enide. Neue verbesserte Textausgabe mit Einleitung und
Glossar, hrsgg. von Prof. D* WinpeLiy FOERSTER. Halle a. S., 1896,

 un vol. petit in-8°, Romaniscae BisLioTHEE, n° 13. ;

LACROIX (Aveustiv). Variétés historiques inédites. 111. Confrérie noble
de saint Georges & Mons. ANNALES DU CERCLE ARCHEOLOGIQUE DE MoNs.
Tome VII, p. 390-416. Mons, 1867, in-8°, :

Lai de 'Ombre (Le), publié par Joskpu BEDIER. Extrmt de VIndex
lectionum quae in Universutate Friburgensi, per menses ‘aestivos
annt MDCCCXC, habebuntur. Fribourg, 1890, in-4°.

‘LA MARCHE (OuiviEr DE), maitre d’hotel et capitaine des galdes de Charles

" le Téméraire. Mémorres, publiés pour la SoClETE DE L'HISTOIRE DE FRANCE -
par H. BEAUNE ot J. D’ARBAUMONT. Paris, 1883, *«1884, 1889,
quatre vol. in- 80,

LAMBERTUS WATERLOS. Annales Cameracenses. — MoNUMENTA GER-
MANIAE H[STORICA. Seriptorum tomus XVI, p. 509-554. Hanoverae, 1859,

. in-folio.

LANSON (Gustave). sttozre de la littérature frangazse Sept1erne edmon.
. Paris, 1902, un vol. in-8°. .

LAVISSE (Ernest). Histotre de la France. depms les omgmes Jusqu'a la
révolutwn publiée avec la collaboration -de .MM. BAYET, BLOCK,
CARRE [etc.]. Tome II, Les Premiers Capetzens, par . A.LUCHAIRE.
Paris, 1901, petit in-4°. N

LE CARPENTIER -(Jrax). Histoire généalogique des Pays-Bas,' ou-
Histoire de Cambray et du Cambrésis. Leide, 1664, deux vol. in-4°,

LE FEVRE (Jran), seigneur de Saint-Remy. Chronique, publiée pour la
SoctéTk e LHisTOIRE DE France par Frangors MORAND. Paris, 1876-

- 1881, deux vol. in-8°. ;

" LE FEVRE (JraN), seigneur de Saint-Remy. Epitre contenant lé récit des
faits d’armes, en champ clos, de Jocques de Lalain, et publiée pour-
faire suite & sa Chronique, d'aprés un manuscrit de la Bibliothéqué natio-
nale par fou Frangois MORAND. — ANNUAIRE-BULLETIN DE La SoCIETH
p& L'HiSTOIRE DE FRANGE. T_ome XXI, p. 177-239, Paris, 1884, in-8°,

LE MAYEUR DE MERPRES et ROGERIES. La Gloire belgique, posme
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" national en dix chants, suivis de remarques histariques sur tout ce qui
. fait connaitre cette gloire, depuis origine de la nation Jusqu augcurd hui.
Louvain, 1830, deux vol. in-8°, : :

Livre de la trésorerie des chartes: du. Hainaut, 1435, Inventazre des
R vmeubles de Guillawme IV, duc'de Baviere, & Paris, 1409, [p. p. A. LA
~ CROIX ot A. MATHIEU]. Mons, 1842, une broch, in-8°, Annexe. conte-
nant : Extraits des picces trouvées d Lannde 1757 dans les papiers

du Consetl privé, p. 20-22. SoCriTE DES BIBLIOPHILES BELGES SEANT A
" Mons. N 12 des publications.” : S
" MARIE pr FRANCE. Die Lais hrsgg. von Kakr. WARNKE, Zweite verbes-

", serte Auflage, BiBuroTaEcA NORMANNICA, Denkmalef Noérmannischer Lit-
teratur und Sprache, hrsgg von Prof. D* Hurmann- SUCHIER 1L Halle :
-1900, un vol, -8,

MEYER (WaLter). Das Werk des Kunslers Gislebert vOn Mons‘ als

' verfassungsgeschwktlzcke Quelle beimchtet Tenaer Inaugural Disserta-
“tion. Kinigsberg, 1888, un'vol. in-8°; R J

MICHAUX ainé (ADRIEN- JOSEPE) Chroncloqze instomque des sea_gnem*s
d’ Avesnes. Avesnes, 1844, un vol. in- -8, :

MIRAEUS (AuskrTUs). Notitia ecclésiarum Belgii, in qua, tabuhs dono-

 tionum piarum longa annorum serie digestis, sacrea et politica Ger=

- maniae inferioris mcmarumque provinciarum Historia, emplosas o
tabulis, recensetur of. zllustmtur Antverpise, 1630, un vol. pet, in-4°,

MIRAEUS (Ausertus). Opera diplomatica et historica. Editio secunda...
JouaNngs Franciscus FOPPENS... notas et indices addidit, - diplomata
multa cum suis originalibus” contulit, ahaque plura hactenus medzta

. adjunxit... Bruxellis, 1723-1748, quatre vol. in-folio. ,

- Morceaua choisis sur la kermesse de Mons. Mous, 1831, une broch. in-12, ..

Morceaus choisis sur la kermesse de Mons, par divers auteur-s Mons,
[sans date], une broch, in-18,

Moyen-Age (Le), bulletin mensusl d’histoire et do phﬂologle, sous la diree- -

tion de- MM.  A. MARIGNAN, M. PROU, M. WILMOTTE. Tome V,"
p. 8, ss. Paris, 1892, in-8°,

" Buwres de Georges Chastellain, publides par M. le Baron Kervyn de .
Lettenhove. Tomes II, 111 et 1V (Chronique). [Compte-rendu par J, Q.
" {Jures QUICHERAT)]. BIBLIOTHEQUE DE L’EQOLE'DES.CHARTES, revue
- d%rudition consacrée spécialement a I'étude du mdyen-égs. XX Vs année,
©  cinquiéme série, Tome V, p/ 571-573, Efarig, 1864, in-8e.

OMONT (Hexrr). Bibliothéque nationale. Catalogue général des manus-

" erits frangais. Nouvelles acquisttions ﬁ~angzazses‘ Tome I n% 1.3060, -
" Paris, 1899 un vol, in-89, ' ’
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Origines omnium Hannonie coenobiorum octo libris breviter digestae,
“fpar Pr. BRASSEUR]. Montibus, 1630, un vol. in-16.

PARIDAENS (F.). Mons sous les rapports historiques, statistiques, de
moeurs, usages, littérature et beaux-arts. Mons, 1819, un vol, in-12.
PARIS (Gasron). Manuel d'ancien francais. La littérature frangaise au
moyen_dge (XI1-XI1V* siécle). Deuxiéme édition. Paris, 1890, un vol.

in-16. ; '

PARIS (Pauu). L,,rlomarncero frangois. Histoire de quelques anciens
trouvéres et choix de leurs chansons, Paris, 1833, un vol. in-12;

PIRE (Lous). Légendes et traditions. de la Belgique, traduites librement
du texte allemand de MariE pE ProEnNiES, Cologne, 1848, un vol. in-ifi.

- RAISSTUS (Ar~ovous). Belgica Christiana sive synopsis successionum et
gestarum episcoporum Bolyzcae provmczae Duaci, 1534 (legas 1634),
un vol. in-4o. ‘

RAYNAUD (G.). Un nowveau manuscrit du Petit Jean de Saz’ntref..
Romania. Recueil trimestriel consacré 4 'étude des langues et des littéra-
tures romanes, publié par PavL MEYER et Gaston PARIS. Tome XXXI,
p. 527-556, Paris, 1902, in-8e. ’

Récits d'un ménestrel de Reims au treiziéme siécle, publiés pour la

. Sooti# pE L'HrsTolRE DE FRANCE par NATALIS DE WAILLY. Paris, 1876,
un vol, in8e, .

Recuetl (Nouwveau) de Fabliaux et contes inédits, des poétes frangais des
X1, XI1Ie, XIV® et X Ve siecles, pubhe par M, MEON. Paris, 1823,
deux vol, pet, in-8°,

Regesta regni Hierosolymitani (MXCVII-MCCXCI). Edidit ReiNmoLD
ROEHRICHT. Oeniponti, 1893, un vol, in-8°, »

REIFFENBERG (Baron de). Histoire de 'ordre de'la Tozson dor depms
son institution jusqu'd la cessation des chapitres généraux, tirée des
archives mémes de cet ordre et des derivains qui en ‘ont traité.
‘Brazelles, 1830, un vol: in-{°.

RENARD (B.). Quelques observations d propos de quatorze chapitres
inédits de Georges Chastellain (Chroniques-des ducs de Bourgogne,
livre I1I). TrEsor NaTonav., Recasil historique, littéraire, scientifique,
. artistique, commercial et industriel. Tome I, p. 91-156. Bruxelles, 1842,
un vol. in 8°.

RENARD (B) Nouvelles observatzons a propos du IV* volume inédit de
la Grande Chronique de Georges Chastellain (Chronique des ducs de
Bourgogne). Trsor NATIONAL. Tome III; p. 190-257, Bruxelles, 1842,

- un vol, in-8°.



— XXHI —

ROBERTUS MONACHUS. Historia [herosolimitana. RECURIL DES HISTO=
' RIENS DES Croisapes, HisTORIENS OCCIDENTAUX. 'l‘ome fli. Pafis, 1866,
. in-folio. : o : :

Reman ' Aubery le Bourgoing (Le), {pubhe par Pici, TARBE]. Reéims,
1849, un vol., 1n-8°

Roman de Garin de Loherain (Le}, pubhe pour la- premlere fms par
Pipuin PARIS, Paris, 1833-1836, deux vol. in 8.

Romun de Thebes (Le), texte frangais du xu® siéele, publié par LioroLp -

: CONSTANS. SOcIATE DES ANCIENS TEXTES FraNgals, Paris, 1890, un vol.
. ln 8° . . e

‘ROTH vox SLHRECKENSTEIN (K H; Fraur,). Die Ritterwivrde wnd der
Rzzfz‘erst{md Historisch-politische Studien tiber deutsch-mittelalterlischen
Standesverhiltnisse auf dem Lande und in der Stadt Frexburg im angau,'

) 1886, un vol. in-89, ‘ ’ ‘

 ROUSSELLE (Cuaruks). Une fez‘e de la Toison d'or d Mons ANNALES DU

~. CEROLE ARcHEQLoGIQUE DE Moxs. Tomae VI, p. 348:356. Mons, 1867, in- 8o,

_SAINT-GENOIS (Comte Joserr pg). Monumens anciens T’oine’ I. Droits

f primitifs des terres et seigneuries du- Haynaut. Paris, 1782, in -foiig).
SCHULTZ (Dr Avwwy). Das hifische Leben zur Zeit der Minnesinger.

Zweite vermehrte und verbesserte Auflage. Leipzig, 1889, deux ol

gr. in- 8° ’ : ‘

. SIGART (J ). Glossaire étymologique montois ou Dictionnaire du wallon
de Mons et de la pls grande pam’ze du Hainaut. Bruxelles et Lelpmg,
1866, un vol. in-8°, A

SIGEBERTUS GEMBLACENSIS. Chronica. cum commuatwmbus didit
D. Lupowicus Conrapus BETHMANN, — ANSDLMUSGEMBLACENSIS.~
Continuatio. MoNUMENTA GERMANICAE, HISTORICA. Scriptorum ' tomus VI,A:
p 375-385, Hannoverae, 1844, in folio. :

SUCHIER(W ) Altfranzisisches Gedicht von der Zerstommg Jerusa-
lemns, dans ZEITSCHRIFT FUR ROMANISCHE PHILOLOGIE, hrsgg- von- Prof b=
.G. GROEBER. Tome XXIV, Halle, 1900, in-8°, ‘

TAPPOLET (Ernst). Die romanischen Verwandisbkaﬁ‘snamen. Mit
besondere Bericksichtigung den franzdsischen und- italienischen Mund-
arten. Ein Beitrag zur vezglemhenden Lexikologie. Stlassburg, 1898,
un vol. in-8°, :

TOBLER (Ap.). Mittheilungen aus altframosascken Handsckmﬂen.
1. Aus der Chanson de Geste von Aube;z nach einer vatican. Hand-
schrift, Leipzig, 1870, wn vol. in-8-, « ”

AT; aité du duel judiciaire, relations de pus d'armes et ioumozs, par B
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“Olivier de la Marche, Jean de Villiers =eio-xieu{' de I'lsle- Adam, Hardonin
de la Jaille, Antoine de la Salle, etc. I’ubhes par Berxarb PROST. Parls,
1872, un vol. in-8°. / . ‘

URBAIN (L.). La._ Procession de Za Pucelette & Wasmes (Bormage) &
‘WALLONIA, ARCHIVES WALLONNES HISTORIQUES, LITTERAIRES ET ARTISTIQUES, :
Tome VII, n° 10, Llege octobre 1899, in-8°.,

Ursa S. Gisleni archiepiscopt Atheniensis, et-exinde Abbatzs n Cella .

- apostolorum, seu ejusdem vita eum miraculis, subjecta corporis ejus
novissima translatione... |par Pn. BRASSEUR]. Montibus [1636], un

_vol. petit in-8°." . !

~ VAN HASSELT (A.). Les Belges aux Crozsades BRBLIOTHI‘L‘.QUE NATIONALE

- - Bruxelles, 1846, deux vol. in-12, :

VERTOT (L'abbé pr). Histotre des Chevaliers de Samt Jean de Jérusa-
lem, appelez depms les Chevaliers de Rhodes, et avjovrd hui les
Chevaliers de Malte. Tome II, Paris, 1726, un vol. in-4°. ‘

VINCHANT (Frangois). Annales de lo: province et comité. du vHa‘irnvaut»'
contenant les choses les plus remarquables advenues dans. cette prb. :
vince depuis Lentrée de Jules César jusqu'a la mort de Uinfoante
~ Isabelle. No 16 des publications‘ de la.SociiTA DES. BIBLIOPHILES BELGES:

. Bruxzelles, 1848-1853, in-de. : i .
WACHTER. (Franz).: Der Em/‘luss der natwnalen und klemkalen Stel

lung Gisleberts vow Mons auf seing Geschichtschreibung. Inaugural -~
Dissertation, Halle a. 8., 1879, tine broch. petit in-8°,

WAUTERS (Aren.). Analectes de d?plomatzgue, dans Compra RENDU “DE
L4 COMMISSION ROYALE D'HISTOIRE OU RECUEIL DE s&s BULLETING Quatriéme '
série. Tome X. Bruxelles, 1882, in-8°, : )

 WAUTERS (ALpr.). Table chronologique des ckartes et dzplomes zmpm-“

" imés concernant Uhistoire de Belgigue, mise en ordre et publiée sous la -

direction de la Commission royalé d'Histoire. Bruxelles, 1866-1896, Neuf.

. tomes en dix vol, (le tome VII étant en deux parties), in-4°. ‘

- WILLELMUS, Tyrenéis7archiepiscép\is. Historia rerum in partibus trons:. ..

marinis gestarum a tempore successorum Mahwmett usque ad annum -

Domini MCLXXXIV: — L’ Estoire de Eracles empereur et la- con-

queste de la tervre‘d’oulremer ; ¢est la translation de ['estoire de GuiL- -

LAUME, archevesque de Sur., RrCUEIL -DES HIg’beIENs DES CROISADES’,

Historiens ocoipEnTavx. Tome I, Paris, 1844, in-folio. L ‘



PREMIERE PARTIE.

LES SOURCES DE L'HISTOIRE ET DE LA LEGENDE DE GILLES DE CHIN.

A. — LES SOURCES: DIPLOMATIQUES.

" Les documents qui fournissent des indications certaines au
sujet de Gilles de Chin, sont peu nombreux. Nous possédons :

1°.. Une’ charte de Rodolphe, archevéque de Reims,
: ,conﬁrmant plusieurs donations & l'abbaye de Liessies; -elle
est- signée par Gontier de Chin et date de 1114- 1115
le texte en a été reproduit en 1119 (1)..

. 2°. Un acte de:Burchard, évéque de Cambral relatlf a
la forme en laquetle Gossuin d Avesnes, arrivé a la fin de
sa wvie, restitua & Uabbaye de Saint-André lavoueme du
village d'Audregnies. Au nombre des seigneurs qui assis-
térént 4 la renonciation, — 24 novembre 1126 — se trouve
Gontier de Chin (2). .

..3°% Une piéce concernant labbaye de Crespm (1131)
composition entre Arnould ‘de Quiévrain dit - Hauwel .et
Pabbaye -— parmi les signataires de laquelle figurent le
personnage cité dans la charte de 1126 et Gilles de Chin
son fils (3). | ' ,,
40, Troié“‘actes pontiﬁcaux de. 1'183;. 1186 et 1191, qui

. (1) Duvivigr, Recherches sur le Hamaut ancien, ’1865 p. Bit. - -

(2) Duvivier, Actes et documenls anciens intéressant la Belgzque Bruxelles 1898,
(PUBLICATIONS DE LA COMMISSION ROYALE D’HISTOIRE), 1. 268-270."

(8) Duvivier, Actes..., p. 205-207.
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anthentiquent successivement une donation de Gontier et de
Gilles de Chin & I'abbaye de Saint-Ghislain (1). »
- Dom Baudry, moine de’ Saint- Ghislain, auteur des
Annales de Uabbaye, signale, parmi les documents qu’il a
utilisés, une charte de 1109 relatant une donation faite au-
monastére par Widric Buccelle, en présencé de Gontier de
Chin, de Gossuin de Mons et d’autres personnages qui sont
tous qualifiés de nobles chevaliers (2) o :
Il cite en outre une piéce de 1123 : Gossuin de Mons,
‘Gontier de Chin et son fils Gilles y signent l'obligation de
Duda, fille de Gislebert comte d'Orcismont (Orchimont),
qui affranchit trois serfs et les offre & Saint-Ghislain (3).
Gilles de-Chin est donc fils de Gontier, seigneur de Chin.
La plus ancienne mention de Gontier de Chin remonte a

1109 et cest en 1123 que nous voyons apparaitre, pour la

premiére fois, 16 nom de Gilles de Chin. A cette date, Gilles. .

figure comme {émoin dans un acte officiel. Avait-il atteint

sa majorité? Clest ce qu'il n’est pas permis d'affirmer. Son
nom se trouve, daxs cette pidce, placé auprés de celui de son—
pére et il n’est pas rare, 4 cétte époque, de voir des enfants, -
avant I'age de la majorité, sceller des chartes conjointement .
avec-leurs parents (+). Nous pouvons méme remarquer qué, ni
- dans T'acte relatif 4 I'abbaye de Crespin (1131), vi dans celui
de Yabbaye de Saint-Ghislain, le sceau de Gilles de Chin-
“plest séparé de celui de Gontier et de plus, Gilles est -
entiérement étranger 4 la charte de 1126. ’ '
Nous ne connaissons de Son pére aucune. mention posté-
rieure 4 1131. Il est lmpossxble en effet, de déterminerla
date de la donation des séigneurs de Chin & Iabbaye de
Saint thsiam Les actes pontificaux qui la confirment, rap- o

{1) Bavory et Dmto*r, Annales de 1 “abbaye’ de” Samt—Ghzsim:z, éd, be REIFFENBERG
dans MONUMENTS POUR SERVIR A L'ISTOIRE DU FIAINAUT, DE- NAMUR ET DU LUXEMBOURG,
VI, p. 393, 401, 409. '

2) Bauvory et DUROT op. Git., D. 337 )

(8) Bibipky et DUROT, op. czt P. 349 Plus Toin (p 358), Pauteur parle encore de .
cette charte, .

(4y DuviviEr, Acies..., p. 302,
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pellent aussi la donation faite au méme monastére par
Hugues d'Enghien mais ne précisent nullement I'époque de
- ces diverses libéralités. Ils nous apprennent umquement que

_ Gontier de Chin et son fils Gilles léguérent & I'abbaye les
biens qu’ils possédaient & 4 Wasmes (1). '
- Ce sont les seuls renseignements que nous fournissent sur
Gilles de Chin, les sources diplomatiques ; si faibles qu'ils
soient, ils ont leur importance, car ils nous permettront de
controler les assertlons des écrivains postérieurs.

(1) Les papes confirmant ces donations éerivent : possessiones...- permaneant. ..
in villa: quae dicitur Wamia, allodium Gonteri et AEgidii filii ¢jus de Cin,.. cum
aliis terris, curtilibus, redditibus, pratis et sylvis, L'abbaye possédait la’ juridiction et
1a haute Justme ‘sur Ies territoires concédés. CE. sur ce point, BAUDRY, Vil p 404.et
412 (dzpléme de Célestin III, 27 Jmilet 1191) :



B uaS sovRces ummémamE.

LES G'esm Pontzﬂcum Camemcensmm (1092'1138}

Il est tout d abord questlon de Glnes de Chm dans Ies cé-
1ebres Gesia Pontificum C’ameraoensmm (0). Deux écrivains
~ont travaillé a la partie qui concerne: notre chevaher Lun.
~ d’euxa composé les Gesta Liethardi (1131-1137) et Tautre a
© commencé les Gesta Nicolai. Nicolas. gouverna le diocése
- jusqu'en 1168 Toeuvre de son biographe s'arréte 4 1188, Ces
auteurs rapportent que le comte de Hainaut, Baudouin IV,
et Gilles de Chin soutinrent Gérard de Saint-Aubert dans
la guerre entreprise par ce’ dernier contre les évéques de
~ Cambrai. Les hostilités, ouvertes en 1133, sous I'évéque
Liéthard, cessérent pendant quelque temps, les adversaires
sétant réconciliés (2), mais elles' reprirent sous l'évéque
~ Nicolas et ne se terminérent quaprés la mort de Gérard de-
Saint-Aubert et de Gilles de Chin (3). Gilles de Chin ne'
survécut d’ailleurs pas longtemps 4 son allié. ,
Le passage relatxf a la fin de Gilles . ebt partmuherement

intéressant.
) ' DE MorTE EGIDI DE CINNIO.
" St 248. Dum sie agitur apud nos, S¢ 279. Bst igitur admiranda
Plurali fertar nuntio _* Inhoe Dei justitia,
Quod Gilliug de Cinnio S Quod Gerardi trux collega
Mortuus {(necatus) est in tornio, - Infra dies quadraginta

\(i) Le texte des Gesta (1092-1138) a ét¢ publié pour la SoéILTL DE L'HISTORE DL )

- FRANCE, avec une introduction et des notes par le P..Cu. bE Suevr, Paris, 1880, Une -

édition postm ieure est celle des MoNuMENTA GERMANIAE HiSTORICA : Gestas.. conlinuala
(1054-1196), 88., XIV, p. 183-248. "
" {2) Gesta, éd, vE SMEDT, . 166 S8.
(3) Gesla, éd. pe SwEDT, p. 190 ss, M.G.H. SS,,}JV p. 283,



S¢.:220..Post illum; qui’ est oemsus St. 224. Tta, mori meruerant’

E Ogcisus est. et Gillius, . 1. . PRESES Qu1 adversus Del matrem. -
Quos, pares in scelembus Et N}cholaum presulem
Compar prostrawt ob1tus, , Incessanter peccaverant @-

Lauteur des Gesm Lzethardz mdlque nettement quil a,
vu de. prés tout ce qu’ 11 raconte, qu il était clerc de I'église.
de Cambrai. et méme qu’il occupait un rang distingué dans.
le. clerge Celm des Gesta, Nicola¢ se présente aussi-comme-
ayant été -le. témoin direct des-faits {2). Nous sommes donc-
en face de deux écrivains contemporains des: événements.
quils rapportent : le premier termine son récit-a la mort
de I'évéque Liéthard ; le second laisse son travail inachevé,
et ne donne de détails que sur les deux premiéres années du
gouvernement de Nicolas, le successeur de Liéthard. Ils
occupent une situation qui leur permet d'étre exactement
informés. Sont-ils sincéres? Jusqu'a preuve du contraire,

-~ nous ne pouvons en douter.. Tout an plus devrons-nous
nous défier de leur fagon d’apprécier les choses ; ils ne sont,
certes, pas assez impartiaux dans les jugements qu'ils portent
sur les adversaires des évéques de Cambrai, — nous allons
le voir & propos de Gilles de Chin — ; mais que, connaissant
les faits, ils aient voulu les dénaturer, ce n'est pas admissible.

Tenons done pour assurées, l'alliance de Gilles de Chin et

~de Gérard de Saint-Aubert contre I'évéque de Cambrai en

1133, l'intervention, dans les affaires du diocése, du comte
de Hainaut Baudouin IV et la mort, pendant les hostilités,
des deux premiers personnages.

L’auteur des Gesta Nicolai ne donne pas la date exacte
de la mort de Gérard, le redoutable adversaire des Cambré-
siens, — il se contente de manifester la joie qu'elle lui causa
— mais il ressort du texte qu’elle se produisit en 1137 (3). Ce
renseignement est confirmé et complété par un autre histo-
rien, Lambert Watrelos, qui place I'événement a la date du
6 juillet 1137 (4). Quant & la mort de Gilles de Chin, elle

(1) Gesta, éd. e SMEDT, D. 204-205.

(2) Gesta, éd. pE SueoT, Introduction, p. xv.

(3) L'année méme de avénement de Nicolas au sidge de Cambrai.
(4) Laupprt WarreLos, M.G H. SS., XVI, p. 514 : 2 Nonas Julii.
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survint environ quarante jours aprés celle de Gérard. Gilles
fut tué dans un tournoi; les partxsans des éveques de Cambrai
I'apprirent sans déplaisir.-

C'est tout ce qu'il y a & retenir du texte des Gesta. Les
réflexions des ‘auteurs sur la guerre et sur la mauvaise foi
des adversaires des évéques, sur la fin de Gérard et sur
celle de Gilles décélent trop bien les sentiments qui ani-
maient les Cambrésiens vis-a-vis de leurs ennemis. Nous
ne pouvons pas nous y associer, non plus qu’aux lonanges
exagérées décernées par d'autres écrivains & ces mémes
personnages. E



CHAPITRE DEUXIEME.
‘LA Chronigue du Hainaul DE G[LBER'i‘ DE MONS.

Gilles de Saint-Aubert, écrit Gilbert de Mons (1), épousa
la fille de Gilles de Chin et de Dame Ide de Chiévres,
~ Mathilde de Berlaymont, laguelle hérita de son pére la terre
de Berlaymont et la charge de grand-chambellan de la cour
de Hainaut. Quant & Gilles de Chin, il fut, dit-il, considéré
comme le plus vaillant homme de guerre de son temps. 11 alla
outre-mer, y combattit seul & seul un lion féroce, le vainquit
et le tua, armé non de I'arc ni de la flsche, mais de la lance
et du bouclier. Il posséda le chateau de Chiévres du chef
- de sa femme Ide, fut compagnon d'armes du comte de
Hainaut, périt dans une guerre entre le dac de Louvain et le
comte de Namar et recut la sépulture & Saint-Ghislain (2).
Plus loin, le chroniqueur ajoute : Baudouin, fils d'Yolande,
eut pour compagnons d’armes et pour conseillers des hommes
valllants sages et de grand renom : Gilles de Chln Gossuin
de Mons,. Hoél de Quiévrain, Eustache le Vieux, Louis
de Fraisnes et Charles son frére (3).
“Quelle est 1a valeur du témoignage de Gilbert de Mons?
Gilbert était clerc: ; il fut successivement chapelain, secré-

. (1) La Chronique de GiLErt 2 ét¢ publiée par M, ARNDT dans les MONUMENTA GERMA-
NIAE S8S., XXI, p. 490-601. Le marquis GopEFRoY DE MENILGLAISE a donmé une autre
édition accompagnee ‘d’une traductxon dans les MEMOIRES DE LA SoCTETE HISTORIQUE DE
‘TournaAy, t, XIV et XV,

(2) Gmaert, éd. G, d. M., t. XIV, p. 90-91. Hic equidem Egzdms de Cm, dum
vixit, ommum militum in hoc saeculo viventium probissimus in armis dicius est, quz,
m i ansmarmzs partzbus, cum, Ieone ferogissimo solus dimicans, illum vicit et mterfec;t
non sagttta et arcy sed scuto el lancea Clest la partle Ia plus 1mportante du recxt
de Gilbert,

(3) Gieert, XIV, p. 118-119, 1l saglt du comie de Hainaut Baudoum Iv. (1120—
1171). .
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taire, puis chancelier de Baudouin V. Mentionné dés 1175
comme chapelain du comte, il semble avoir vécu jusquen
1221. 11 est, en général, un témoin instruit et véridique des
‘régnes de Baudowin IV (1120-1171) et de Baudouin V
(1171-1195). S'il met quelque partialité dans son récit, sa..
position & la cour de Hainaut et son attachement a ses
~ souverains l'excusent (1). Cependant, au point de vue spécial
qui nous occupe, sa science s'est parfois trouvée en défaut;
il semble, en effet, s'étre fié a une source qui ne memtalt pas
créance.

Le récit qu'il fait de 1a vie de G}Hes de Chin ne constitue,
dans sa chronique, qu'une courte parenthése. C’est a propos
dn mariage de Mathilde de Berlaymont, fille de Gilles, qu’il
“donne, au sujet de notre chevalier, I'un ou l'autre renseigne-
ment ; aprés lui avoir consacré quelques lignes, il revient
au personnage qu'il a un instant abandonné, Gilles de Salnt-
Aubert, époux de Mathilde de Berlaymont. ~

1. Notre chromqueur passe sous silence la lutte soutenue
contrs les évéques de Cambrai. Il est vrai qu'une raisom -
spemale lui imposait de n'en rien dire ou de n'en parler
qu'en termes voilés : le comte de Hainaut était intervenu
dans l'affaire et s'était posé en adversaire des évéques. Aussi
le blovraphe ne parle-t-il pas de cette rivalité; il se contente
‘daffirmer que Gilles de Chin fut le compagnon darmes
du comte de Hainaut (2). :

‘2. 1 commet, d’autre part, une grave erreur lorsqu’il fait.
mourir Gilles de Chin dans une guerre entre le duc de
Louvain et le comte de Namur. En réalité, Gilleg périt dans
un tournoi en 1137 et d'ailleurs, comment aurait-il pu étre-
1mphqué dans une guerre entre deux princes étrangersﬁ Au
surplus Gilbert de Mons ne signale cette lutte qu'a Toccasion

. {1} -GrpErT, éd. G. de M., Introduction.. Cf. W. Mever, Das Werk des Kanzlers
Gislebert von Mons als verfassungsgeschichtliche Quelle betrachiet, Konigsherg, 1888. .
(2) Cf. Wacnrer, Der Einfluss der notionalen und clericalen Stellung G. v. M, au}
seine Geschichtschreibung, Halle, 1879, — Huveuns, Sur la valewr historique de e
chromque de G, de M., (REVUE DE L’INSTRUGTION PUBLIQUE EN BELGIQUB), 1889, X\XII .

p. 301-316. :



de la 'niort du chevalier et il n’en précise pas la date. I1 y eut:
bien, en 1136, — la contmuatlon de Sigebert de Gembloux

Tassure {1) — une lutte 4 main armée entre -le comte de
Namur et le duc de Brabant, mais Gilles ne mourut que
Yannée suivante.

3. En revanche, nous pouvons aJouter foi & l'assertion de
Gilbert de Mons relative au mariage de Gilles de Chin avec
Ide de Chiévres. Il est, & vrai dire, le premier historien qui
Taffirme et je ne vois pas une seule pitce officielle ou Ide de
Chiévres soit signalée comme étant I'épouse de Gilles de Chin.
On trouve, au contraire, un diplome de T’évéque Nicolas de:
Cambrai, confirmant les donations qu'elle avait faites pour'
le repos de 'ame de son mari, Rasse de Gavre (1161) (@);
mais Gilbert rapporte aussi qu'aprés la mort de Gilles, Ide -
épousa Rasse de Gavre et, dans la suite, Nicolas de Ru-
‘migny (3). On ne peut, du reste, expliquer que par le mariage-
de Gilles de Chin et d'Ide de Chiévres, le passage de la
seigneurie de Chiévres & la maison de Chin. ‘

4. Mathilde fut I'unique enfant de Gilles de Chin. Gllbert ‘
nous en donne le témoignage et nous devons le croire, parce-
quici il devient contemporain des faits qulil raconte
Mathilde, en effet, vivait encore en 1189 (4). L’historien
nous apprend que Gilles de Saint-Aubert fut revétu de la
dignité de chambellan héréditaire de Hainaut. Antérieure-
ment, elle avait appartenu & Gilles de Chin ; Gilles n’ayant
pas d’héritier male, le titre passa & son gendre.

5. Gilbert dit encore que Mathilde hérita de son pére:
la terre de Berlaymont. On peut se demander comment la.
terre de Berlaymont était devenue la propriété de la maison
de Chin. Les armoiries des familles de Berlaymont et de-
Chin semblent fournir la réponse & cette question. Les Chin

(1) Sigeberti continuatio, M,G.H.SS,, VI, p. 383. -
(2) LE Carpentier, Hisloire de Cambrai et du Cambrésis, 1le partie, p. 862. -
(3) GILBERT, éd. G. de M., XIV, p. 108-109.
(4) Escavier, Hisloire de I’abbaye d’Anchin, p. 132, Charte de Baudouin V dans.
Iaquelle il se constitue garant d’une donation faite & 'église d’ Aunerles par Mathilde de-
Berlaymont et son fils Gilles, en 1189,
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-doivent étre la branche cadette d'une famille dont les Berlay-
mont sont 1a branche ainge. Il 0’y a, en effet, entre 1'écusson
de Berlaymont et celui de Chin qu'une seule différence : le
second posséde en plus un franc canton d’argent qui. peutv
-8tre considéré comme une brisure de puiné (1). ,

La seigneurie de Berlaymont aurait donc passé par héri-
‘tage dans la maison de Chin. Peut-étre Gontier de Chin
-est-il frére d'Isaac de Berlaymont qui, en 1106, tua Thierry
-d’Avesnes? (2) Peut étre aussi Isaac de Berlaymont n'est-il
“.qu'un seul et méme personnage avec Isaac de Wasmes que
nous voyons signer, en 1117, une charte de Baudouin I11 en
faveur de 'abbaye de Saint-Denis? (3). Gontier de Chin et son
Ails Gilles auraient dans ce cas hérité, a la fois, des seigneu-
" ries de Berlaymont et de Wasmes. La premiére passa. aprés -
da mort de Gilles de Chin & sa fille Mathilde, la ser-onde fut
léguée A F'abbaye de Saint-Ghislain.

6. Il n'est pas permis de douter que Gilles de Chin ait. eté,

‘ -comme l'affirme Gilbert, parms les hommes sages et ewpe(‘z_—,
mentés que Baudouwin IV choisit pour ses conseillers et qu’il :
ait porté le titre de chambellan héréditaire du Hainaut. La

situation méme de lhistorien rend impossible une. erreur 3

-ce sujet.

7. Lassertion relative a la sépulture de Gilles a I'abbaye
de Saint-Ghislain n’est pas moins fondée. Gilbert possédait
.certainement la preuve de ce qu'il avancait ; il est d’ailleurs
trés naturel que Gilles de Chin, le blenfmteur de l’abbaye
y ait été inhumé.

8. La partie la plus importante du-récit consacré a Gllles
de Chin par Gilbert de Mons célébre la brillante victoire
remportée par le chevalier sur un lion en Terre Sainte.

Cette victoire ne parait pas authentique.

Quand Gilles de Chin s’est-il rendu en Palestine? Gllbert
mne le dit pas, et cependant il cite plusieurs seigneurs du

(1) CumsryN, Jurisprudentia herotca 1, p. 199-200.
(2). Chronicon Laetiense, M.G.H. $S., XiV, p. 496.
48) MIRAEUS, Opera dcplomattca II, p 677,
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Hainaut qui ont pris. part & Vexpédition de Godefroid de
Bouillon : Gilles de Chin n'est point parmi eux. Les deux
 historiens des eroisades qui nous ont conservé le plus de
noms de.croisés belges, Guillaume de Tyr et Albert d'Aix,
ne le mentionnent pas non plus. On sait, du reste, que
. des exploits analogues ont ‘616 fréquemment attribués aux
croisés par les historiens ou les chanteurs de gestes : ici
- clest Guicher 'Allemand qui tue un lion (1), 13, c’est Godefroid
de Bouillon qui terrasse un ours (2), ailleurs ¢'est Baudoum :
de Beauvais qui lutte.contre un lion (3). -

Les doutes au sujet. de Vhistoricité de la victoire de GIHes
*de Chin se fortifieront encors, si l'on examine les termes
mémes du récit. Tous les mots. servent & mettre en relief
les qualités du héros : dum vizit, déja de -son vivant, le
chevalier jouit d’une;rénommée extraordinaire ; omnIumy
- militum... -probissimus in armis, il surpassa tous les

chevaliers de son temps; qui — voici le motif de sa
célébritg — cum leone ferocissimo, le lion était prét 4

~le dévorer, solus dimicans, Gilles de Chin se trouvait seul-
engagé dans une lutte corps & corps; non sagitia et arcu

sed scuto et lancea, il ne voulait. pas d'une lutte & distance,

le héros combattait.de prés, protégé seulement par son écu’
et armé d'une lance; illum wvicit et inferfecit, il terrassa
-d’abord le lion puis le transperea. - R

Cette exagération de I'éloge suffit a rendre suspecte la
sincérité de son auteur, Mais_je crois que Gilbert de Mons
-emprunte 4 une source antérieure le récit & la fois si roma-
nesque et si précis qu'il fait de la victoire de Gilles de Chin.
En effet, il n’est pas contemporain de notre chevalier, son -
“cenvre étant postérieure & 1195, date de la mort du comte -
de Hainaut, Baudouin V; d’autre part, les détails minutieux
qu il donne sur cet evenement contrastent smguherement »
~avec les autres assertions, vagues ou erronées, que nous -

(1) ALBERT D'AIX, Rucum 'DES HISTORIENS DES CROISADES, IV, p. 553,
(2) GuILLAUME DE TYR, ., I, p. 137.
(3) La chanson du Chemlser ay cygne, éd, Hereav, 1L, p. 293-249



avons relevées plus haut. Tout nous porte done 4 conclure
quil ne fait que reproduire les renselgnements qui lui sont.
fournis sur ce sujet. o : :
De quelle nature est cette source de G1lbert de Mons %
L'historien s'est-il ‘inspiré de la tradition p0pula1re? A-t-il
connu un document écrit relatif 4 la victoire sur un lion en ~
Palestine? Mes préférences vont & la seconde hypothése.
La tradition aurait pu lui apprendre que Gilles de: Chin,
armé d’'un bouclier et d’'une lance, avait triomphé d’un lion;
elle n'aurait pas ainsi multiplié les termes qui doivent faire
ressortir la vaillance du chevalier ; elle n’aurait pas opposé
Tune & lautre les deux fagons possibles de lutter contre le-
monstre, le combat 4 distance et le combat corps & corps.’
Et ce n'est certes pas l'historien qui a ajouté ces détails ;
comme il n’avait aucune raison de composer lui-méme un
pareil éloge de Gilles de Chin, il se sera contenté de copier:
le modéle quil avait sous les yeux. Peut-éire, & cette époque
déja, un poéme célébrait-il les exploits qu'une blenvelllante
tradition attribuait & Gilles de Chin. :
Cette: conclusion au sujet de la source & laquelle a puisés
Gilbert de Mons, ne fait que confirmer notre hypothése de
Ia non-authenticité de la victoire sur un lion. ~




CHAPITRE TROISIEME.

' L'Histoire de Gilles de Chin.
§ I. ——  Le poe‘me.

Le manuscrlt dans lequel nous est conservée I Histoire de
Gilles de Chin seigneur de- Berlay ymont, se trouve a Paris; &
la Blbllotheque de I'Arsenal (1). Il a été publié par le baron
de Reiffenberg dans les Monuments pour servir & Uhistoire
du Hainaul, de Namur et du Luwembourg (Collection des
Chromques belges znedzles) VII1, Bruxelles, 1847

De nombreux résumés ont été donnés de cette ceuvre qui
compte 5544 vers octosyllablquea (2). Nous nous contente-
rons donc d'une trés courte analyse. ‘ ‘

. Veuﬂlez _6eouter, dit le trouvére, le récit que Je vais
vous faire des aventures d’'un chevaher fameux. Jamais on
n'a raconte parells exploits, car Gllles de Chin — clest le
nom. de mon héros — a depasse en valeur et en courtoisie

,tous ceux dont on vous a célébré les brillantes qualités,

. Puis Tauteur penetxe au cceur-de son sujet. Il entre dans
de minutieux détails sur la jeunesse de Gilles et son-caractére

belhqueux sur le chang@ment qui se produisit en lui dés
que Gossmn d'Oisy leut armé chevaher sur les nombreux '

(1) H. MARTIN Catalogue des manuscmts de la szhotheque de lArsenal III
254 255, n° 3140 (anmen 167:B. F ) =~ Apres lexplicit onlit : ...'¢5 71, Escript par
wioi sire Robert de Hanin et ce par le commandement de monsezgneur Jan Pelet abbé
de Saincl- Aube;t en: Cambmy — M. de Reiffenberg (Introd., p. LXXVI) con51dere ce
manuscrlt comme une copie tres fautive. Clest a tort ; les fautes sont beaucoup moins
Yiohibretises “qiie ne affirme M. de Reiffenberg et le copiste 4 reproduw d une mamére
generalement exacte le texte qu’il avaif sous les yeux, - ;

:(2) GL., entre beaucoup d’autres, le résumé de Divavx, Les trouvéres de la Fland1 e
et dic Tournésis, Parts; 1839, pp 171-184; celul du baron pr REFFENBERG ‘eri téte de
soti:édition et celui ‘de PHistoire littér aire de la France; 1848, t, XXIII, p.-395-410.
Voyez aussi'le Grundriss de Gropes, I1¢ Band, Ie Abteilung (4901), P, 763-764. . -
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tournois auxquels il prit part, & La Garde-Saint-Remy, au
Gué de Meuvres, en Avauterre, 4 Trazegnies, escorté de ses
fidéles compagnons, Rasse de Gavre, Havel de Quiévrain,
Charles de Fraisnes-et surtout Gérard de Saint-Aubert. Le
biographe raconte-alors les amours de Gilles de Chin avec
la comtesse de Duras. Malheureusement les deux amants
doivent bientdt se quitter : sur I'ordre du Ciel, le chevalier
part pour la Palestine. -

Vient ensuile le récit des glorieux exploits de Gilles de
Chin en Terre Sainte : les sanglantes défaites infligées aux
Sarrasins, les victoires remportées sur un géant, sur des
brigands, sur un lion et sur un serpent. Faut-il s'étonner,
dés lors, si la reine de Jérusalem s’éprend de ce valeureux
chevalier? Mais Gilles reste fidéle & son premier amour : il

“refuse les offres de la reine et revient dans son pays ou il
espére retrouver la comtesse de Duras. Hélas, & peine rentré
- en Europe, il apprend avec douleur la mort de son amie.

Cependant Gilles se console sans grand délai : il assiste
aux tournois qui se donnent & Auxerre, & Soissons, & Perron-
val, & Gérardsart, et toujours la victoire lui appartient. Le
podte place 4 cette époque le mariage de son héros avec la
jeune Ide de Chidvres. Mais il était & peine marié que son
suzerain le comte de Hainaut réclama son assistance dans
la guerre contre le duc de Brabant; Gilles n’hésita pas,
il partit, combattit vaillamment-et, grace a lui, la victoire
fut assurée. Il se retira énsuite dans ses terres ot il gotta
enfin quelque repos. Le vaillant chevalier eut plusieurs
enfants, mais aucun d'eux n’atteignit & la-hauteur de sa
’I;enorﬁm_éé; il mourut, jeune encore, d'un coup de lance
recu & Roucourt et fut enterré a I'abbaye de Saint-Ghislain.

Telle fut la vie du célébre Gilles de Chin. Je I'ai racontée
exactement, sans aucun détail qui ne soit de la plus entiére

~vérité. Vous qui avez entendu mon récit, priez Dieu d'ac:
corder le repos & 'ame de Gilles, priéz-le aussi de nous réanir
tous, aprés notre vie, dans la glmre du ciel. Clest la conclu-
sion du podte.
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- 8 Il. — L'auteur du poéme.

- Le séul tmanuscrit, parvenu jusqu'a nous, du poéme que
nous venons de résumer, mentionne les noms de Gautier le-
* Cordier ‘et de Gautier de Tournay. Ces noms désignent-ils
des autéurs ou bien des copistes? La réponse serait plus.
aisés et plus sire si nous possédions plusieurs manuscrits.
On péut, cependant, arriver & une quasi-certitade. Pour
Gautier le Cordier, le texte est clair :ce Gaatier a certai=
nement composé un podme sur Gilles de Chin.

Voirs est que Gautiers li Cordiers

“Traita la matigre promiers !

De mon signor Gille de Chin. © (V. 4904-4906.)
Le passawe relatif & Gauher de Tournay est moins décisif :

Gautlers de Tornal cht deﬁne :
La canchon qai est vrale et ﬁne (v. 5528-5529.)

- Mais' pourqum lauteur nommerait-il son predécesseur sil
- ne voulait pas s¢ nommer lui-méme? Selon toutes les -appa-
rences, Gautier de Tournay a donc chanté egalement les.
aventures de leles de.Chin.

Deux hypothéses sont possxbles au sujet de la part qm
revient.a chacun de ces deux écrivains dans la composition.
- du poéme. Gautier le Cordier ayant écrit avant Gautier de
Tournay, ce dernier s'est borné & continuer I'euvre de son.
' predecesseur ou bien, il I'a remaniée et développée de facon
a en faire un travail foncierement personnel. A notre avis,
I’sttozre de Gilles de Chin, telle que nous la connaissons;
appartient 4 un seul auteur et cet auteur est Gautier de Tour-
nay. Un argument important en faveur de cette opinion est
celui que nous tirons de V'esprit dans lequel 'ccuvre est com-
posée. On reconnait, dans le podme tout entier, l'influence
dé la littérature courteise misedla mode par Chrétien de-
Troyes et les poétes de son école (1), et il semble bien qu'un -

(i) M MALRICE WiLxoTTE écrivait en 1892 (Moyen“Age p. 8), au sujet des. ongme&

du roman breton, que Chrétien et ses émules avaient pu aller 2 l’ecole de Benmt ‘et des-
autres nmeurs de la matiére antique. Le poéme de leies de Chin nous fournit wn.



crivain unique doxt avoir travaillé 4 une ceuvre qui décéle,
.dans toutes ses parties, une influence aussi prépondérante.

Notre héros est le type idéal du chevalier : il est preux et
~ «courtois, large, débonnaire & I'h6tel, hardi au tournoi; il
remplit exactement les devoirs de tout chevalier de roman; -
- pour tout dire, il ressemble fort 4 Gauvain. (V. 5204.) A~
peine est-il armé chevalier qu’il brale du-désir de voler aux -
tournois et bient6t ses adversaires connaissent la valeur de
son bras car cest un rude Jouteur

Molt est essauciez ses escus, -
Par tot le mont est. renomés
Et de maintes dames amés . -
Dont il n'estoit encore veils; -
Sovent estoit ramenteis
Ses vasselages et ses pris., |

* Bien est enseigniez et apris-
De trestos bons enseignemens ;
'Onques chevaliers de son tens

- N'ot teil pris de chevalerie; . )
Plulsor len portent grant env:e.;, (v. 392-402. )

Ses hautes qualités le font aimer des dames et surtout de
la comtesse de Duras qui le voit venir avec bonheur

Car molf avoif of parler
Et soventes fois remembrer,
De.Gille de Chin la proece, . -
Le sens, la valor, la larguece. (V. 495-498.) .
- “Voici le portrait que I'auteur nous fait de la dame :
La comtesse est a sa puie, ‘
Ou o ses puceles s'apuie. ‘
Ele estoit séngle en un bliaut,
Sa tréce esparse por le chaut;
Deffublée estoit et. sans ghimple,

Jouene ert et de petit de tans - R
Car n'ayoit pas dis et; ait'ans, - (v, 477-484:), (1)

exemple frappant d’une teuvre imitée, "a Ia fo1s, des romans de Ghretlen de Troves et .
d’un-roman de la matiére anthue, l’Imeas Gt, § IV Lhistoire dzms le poome de .
“Gautier de Tour: nay. ) . B

(i) Gf Pe;ceval éd. POTVIN . 24 48053 e g' - if R S I
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Gilles ne peut sempécher d’étre frappé de la beauté de la
comtesse; il en est bientot épris. A son départ, la dame lui
fait don d’une manche (1) et lui demande d'étre son cheva-
lier. Quand, aprés le tournoi, une nouvelle entrevue (2) réunit

la comtesse et celui qui-a si bien combattu pour elle Gilles
~.avoue son amour. Alors, la jeune dame

Cortoisement a respondu T
Par bone amor, gans vilonie, _
Me poez bien nomer amie. (v. 1162-1165).

Mais elle pose des co nditions 4 son chevaher ; pareil amour
ne doit pas étre connu :

Une cose tenez de moi,
Que vos vanteres ne soiez,

. En vostre cuer ’'amor tenez.
Nient en la langue. (V. 1178 ss. )

Puls les deux amants ont echange des anneaux

Eﬁseignes sont de nostre amor. (V. 1205). (3)

Modéle parfait du chevalier preux et courtois, Gilles est
aussi, comme nous l'avons dit, large et débonnaire. Jamais
personne ne s'adresse en vain a lui; ce sont les jongleurs et
les ménestrels, surtout, qui sont l'objet de ses faveurs. Lors
- de son mariage, il se montre d'une générosité telle que
Gautier en vient 4 regretter amérement ce beau temps :

Encore adont estoit larguece,
Cortoisie; onor et proece, (v. 4825-4826),

mais maintenant :

(1) Gi. Perceval, v. 13594 ss., 183670 ss. — Erec., éd. FoErstER, 2128 ss,

(2) €f. sur les réceptions : Perceval, v. 25665 ss. — Scuvrrz, Das hifische Leben,
Qe ¢d: 1, p. 200, i :

(3) Le lai del Ombrc éd, BLDIER v. 935-940.
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Nus ne puet mais en cort entrer,
S'il ne set son parrin nomer.
Rice mauvais, Dius vos maudie! - (v, 4828. 4830) (1)

Gnlles de Chm reste a travers toute 1oeuvre le type du
vrai chevalier. Peul-étre, dans son voyage en Terre Sainte;
perd-il quelque chose de son caractére de seigneur courtois
~ pour devenir. avant tout le pourfendeur des infidéles. I1
- demeure-cependant fidéle au code de chevalerie et'il résiste
‘aux instances de la reine de Jérusalem N

=

Par bel parler; par bel 'mehtir, ’ : )
Car i est mout de bone: escole © 7 {v. 2661-2662).

Quand 11 amve une seconde f01s aupres d elle

Gilles de Chin li frans li dous
Le salua cortoisement )
Mout bel et mout avenamment. .. (v. 2895-2897). -

- La reine, de son cote,

Mout tres bonement le salue
Car mout estoit bien enseignie S
N’estoit pas d'onor mehaignie. (v. 2632-2834). .-

Nous pourrions multiplier les citations (2), mais ces quelques
passages montrent suffisamment que U'esprit de la littérature
courtoise pénstre tout le poéme. Faisons cette remarque -
seulement : deux exploits de Gilles de Chin, la victoire sur-
un géant (v. 3070-3335) et la délivrance du lion qu'un
serpent allait étouffer (v. 3730-3790), peuvent étre rappro-

(1) A rapprocher ces vers cités par ScuuLrz, op. cit., T, 567 :
Mais ce poons nous bien savoir,
Que cil usages est passez.

Li siecles devient mais trop chiches
Que nul west prisiez il nest riches.
{Perceval.)
(2) Ct. Perceval 19464 ss., Erec, 2325 5. et Gilles de Chm 2050 s8, =~ i’ercebat
95985 ss., Qilles de Chin, 591 SS..
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chés des hauts faits d'Ivain, le chevalier au lion (1); or, tous
deux sont racontés dans la partie de I'csuvre oli semble moins
forte Iinfluence de Chrétien de Troyes et de son école. -
- Je ne fais que signaler ici I'argument qu'apportent 4 ma-
thése les conclusions d'une Etude sur la langue de I Histoire
de Gilles de Chin qui paraitra prochainement. J'y démon-
trerai que le manuscmt utilisé par Robert de Hanin, a été
copié par un scribe plcard (2); que Pauteur de’I'Histoire,
est, lui aussi, picard et, trés probablement, tournaisien, mais
" quil a subi I'influence centrale et que son ceuvre: présente
certains traits appartenant au dialecte littéraire de I'lle-de-
Trance, ces traits se retrouvant dailleurs dans tout le
poéme ; enfin, que T'ceuvre antérieure composée par Gautier le
Cordier élait également pxcarde mais offrait moins de tralts .
empruntes au dialecte eentral ‘ ‘
" Ce Gautier de Tournay que nous considérons comme 'au-
‘ teur du .poéme tel que nous le possédons, était sans doute
un ménestrel de profession : il se plait & rappeler les héros -
" de la'littérature nationale, de la matiére antique et de la
matisre de Bretagne (v. 1-21; 957 2406-2411 ; 5203-
5208) ; 1l doit avoir récité de nombreuses chansons de geste-
et connu quantité de romans d’aventure, car son ceuvre —
nous avons déja pu nous en apercevoir et nous.le remar-
querons mieux dans la suite — est, pour ainsi dire, saturée
des lieux communs de cette littérature qui formait une
partie du répertoire des jomgleurs. Et ce n'était pas un
clerc; lui-méme nous 'apprend indirectement = dont ¢il clerc
lisent en escole (v. 15) dit-il, avec une pointe de dédain.
On reconnait trés bien le jongleur, 'homme intéressé a ce
que les seigneurs se montrent généreux quand il récite ses
vers, aux continuelles louanges qu'il adresse a4 son héros
~dont la largesse envers les ménestrels est inépuisable. Il 'y~
& pas de fétes, pas de tournois, pas de banquets, pas de .

(1) CL. Ivam, &d, FOBRSTER; V. 300 s8.; 5480 ss...3340-3418, 4538-4884; voir plus. '

‘ loin, § 1V, E. La Croisade de Gilles de Chm
(2} Je prends -ce mot dans le sens trés large quil -a, tradltwnnel}ement chez Ies
hlstomens de la langue francaise.



— 20 —

‘ndcés surtout; ou ils ne se rencontrent. Mais aussi comme ﬂs
sont bien accueillis, et quels magnifiques dons ils regoivent!
(v. 777784 ; 1026-1035; 4816-4835 etc.). ‘

§ Ul. — La date de la composition du poénée. .

. M. G. Paris (1) place dans le premier tiers du xm® si¢cle
la date de composition de 'Histoire de Gilles de Chin ; il
indique, de la sorte, qu'elle peut avoir été écrite-a partir
de T'an 1200. D'autre part, M. Constans (2)- affirme que le -
poéme est des environs de I'année 1250. ,
Nous croyons pouvoir le placer entre 1200 et 1‘240 En -~
effet, Gautier parait avoir rimé son ceuvre & une époque ou
~le' Hainaut était en paix avec la. Flandre et méme, alors que
les deux comtés étaient réunis sous une méme autorité. Au
temps olt vivait Gilles de Chin, les rivalités furent fréquentes
enire la Flandre et le Hainaut. Baudouin IV dirigea ses
- armées; d’abord contre Charles le Bon, puis contre Guillaume
- Cliton et enfin contre Thierry d'Alsace. Il est trés possible-
que. Gilles de Chin ait pris part & ces luttes (), et, cepen-
dant, Gautier de Tournay n'en fait aucune mention. Bien
_plus, le comte de Flandre n'est jamais cité dans le poéme,
quoique les principaux seigneurs du pays y soient nommés. -
Peut-étre la guerre avait-elle fait place & une franche union,
peut-étre aussi un seul prince gouvernaitﬂl‘ les deux pro--
vinces. I’on sait que Baudouin V, comte de Hainaut, prit
possession de la Flandre en 1191, & la mort de Philippe .
d’Alsace, et quen 1246, une sentence arbitrale du roi de .
France Louis IX, décida la séparation des comtés. Mais
- cette séparation fut, sous le gouvernement de Marguerite
de Constantinople, précédée de dissensions nombreuses, dont
nous retro_uVerions, semblé—t-il, I'écho dans‘ 'euvre de

(1) G, PARIS La littérature fmngmse au moyen dge, Qeed Parls 1890. Cf. Tableau~

- “chronologique, p. 250, i
{2) .Constaxs, Le roman: de Thébes, 1890, (Soc DES ANCIENS: TEXI‘FS) ef: Imrod.,k

p. cxuyim, note 3. ‘
(3) Gf, GiLeerT PE Mows :-commilits comitis, 106, cit. -



— 21 —

Gautier, il avait éerit 4 cette' 6poque. En- supposant donc
que le poéme a été composé, au plus t6t, quelques années
aprés la réunion des deux comtés et, au plus tard, quelques
années avant la mort de Jeanne de Constantinople et l'aveé- -
nement de sa sceur Margaerite (1244), nous pourrions fixer,.
entre 1200 et 1240, la date de sa rédaction. \

La langue du poéme présente certains caractéres d'une
ancienneté assez reculée et qui cadrent avec notre hypothése.
Les deux traits suivants sont & noter : le maintien de la
syllabe atone en hiatus avec la tonique ou la protonique et -
la non-séparation des sons romans correspondant & 0, @
latins, libres ou entravés. La versification assure les formes
~ conceiis (v. 5), Jougleor (v. 144), gaaigna (v. 345), joégni
(v. 4464) etc. en trois syllabes. Des rimes comme les sui-

vantes, jor et honor (v. 1453- 1454), jor et color (v. 1643-

- 1644), jor et error (v. 1745-1746), attestent que I'évolution
qui, en frangais, s'accomplit-dés le xim® siécle, — le son

provenant de 4, 4 libres passant & ew, celui de o, % entravés

passant & ou — n'est pas encore achevée (1).-

L'examen critique de 'ceuvre de Gautier de Tournay nous
fournira de nouvelles preuves & l'appui de Ihypothése que
nous venons d'émettre et de justifier sommairement.

§ IV. — L’histoire dans le/poe‘me de Gautier de Tournay.

Le récit de Gautier de Tournay ne peut pas étre consi-
déré comme ayant grande valeur historique. L’ 1mag1nat10n
de l'auteur y supplée souvent a la pénurie de renseigne-.
menis certains et quantité de faits sont des inventions du
poéte. De plus, Gautier a de nombreuses réminiscences des
ceuvres littéraires de son temps, et il les utilise trés fréquem-
~-ment, soit en leur empruntant des épisodes entiers, soit en

(1) Ainsi que me le fait remarquer M. Maurice Wilmotte, ¢’est le picard-qui le pre:
mier a eu g, ¢ libres : eu (Gf. Cu. Doutreront, Notes de-dialectologie tournaisienne,
dans Zeitschrift fiir fransdsische. Sprache und Litteratur, 1900.) Il faut évidemment
voir,_ dans la. conservation des formes mentionnées, Faction d’une influence centrale et
fittéraire. Ges formes se trouvent dans la"partie de 'ceuvre qui, selon toute vraisem-
blance, appartient plus particulierement a Gautier de Tour nay.
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amplifiant et en développant, & l'aide des détails qu’elles lui
fournissent, les renseignements historiqueS'qu’il posséde. sur
son héros. Les pages qui vont smwe demontreront surabon- ,
damment ces assertions. : '

A Les enfances de Gilles. de Chin (v. 1-T4).

1. Lm‘cz oduction du poéte porte un tel cachet d’ exagéra- e

- tion qu'il est permis de ne pas s'y arréter longtemps. Certes,
il dut étre un chevalier de grand renom, ce Gilles de Chin qui
. dépassa en valeur et en célébrité les héros de tous les 4ges,
les Hector, les Achille, les Patrocle, les Hercule et bzen '
d’autres encore (v. 1- 21) »

Le souvenir de Thebes est associé a celui de Troie dans
- les vers suivants : v L ‘ -
Qndues Eé’cor’,' ne Achylies, -
- Ne Patroclus, ne Ulixaés,
Polynetés, pe:Tydels, L S
Ne Tycclés, ne Advastus... ~ .~ (v.11-14).
Le& héros du roman dAlexandre aussi sont compares a
; notre chevalier : » { ,
- Rois Alizandres, ne Porrus,
Gadifers, ne Emelidus
Ne furent teil ne tant n'avint . N
+ - Com a cestui que Jje vuel dire. © (v 172
Grautler de Tournay a certes lu I'Eneas et lAlexa,ndre
- Nous en avons, du reste, la preuve, en ce qui concerne
‘le premier de ces poemes, dans les vers suivants qu il est
aisé de ranprocher de ceux de I Histoire de Gilles de.Chin.

_Enicel champ ert Adrastus
Polinicés ot Tydeils, ) : ) .
Ipomedon, Partonopeus... (V. 2669-2671). o

Vient i Hector et Pr1amus, (v. 2677).
© _ Agamemnon et Achulesg ) ‘ , ' )
Et Menelaus et decs..., ’ V. 2689-2690). (1),

(4) Eneaqs; éd. SALVERDA DE GBAV‘E 1894, (BIBLIOTHECA NORMANNICA, IV) Cf. ausst
v, 215-216, 237, :
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Il connait sans doute aussi le Roman de Thébes dont il
cite les principaux personnages. En effet, I'un d’eux, Etéocle
(Gilles de Chin;v. 14), n'est pas mentionné dans I'Eneas (1).

2. Le poéte donne, au début de son ceuvre, le nom de la -
mére de notre chevalier, Mehaut (v. 65) — forme populaire
de Mathilde — ; mais les documents contemporains ne
nous apportent aucune indication certaine & ce sujet. Nous
‘savons seulement que la fille de Gilles de Chin et d'Ide de’
Chiévres s'appelait Mathilde. Peut-étre ce nom lui venait-il
de son ajeule paternelle. Ce n'est 1a qu'une conjecture et -
les preuves font complétement défaut.

3. L'auteur fournit des renseignements trés préeis sur les
premiéres années de Gilles de Chin. Mais je n'accorde aucune
valeur historique & ces détails relatifs aux mauvaises dispo-
' sitions de Gilles pendant son enfance; elles me rappellent
trop bien les jeunes années de plus d'un héros de chanson de
geste ou de roman d’aventure {2). Et ce qui fortifie mes
doutes, c'est surtout ce changement radical qui se produit
4 la suite d'une visite de Gossuin d'Oisy, le jour de la
Pentecote : N

Tant qu'a un jor de Pentecoste,
C’est une feste qui mout coste... (v. 54-55)..

On a véritablement abusé, dans la littérature du moyen
4ge, de ce jour de la Pentecote (3), et Gautier de Tournay,
qui ne manque jamais d'insérer dans son ccuvre les lieux
communs de la littérature épique ou romanesque, n'a pas
oublié celui-la ; il s’est empressé de nous faire connaitre la
transformation qui s'opéra dans le caractere de Gilles, dés
~quil fut armé chevalier. :

4. En revanche, le personnage qu1 le poste attribue la

1) Le Touiain de Thebes éd. Constans, 1890, (Soc, pEs ANCIENS TEXTES), V. 913 58,
‘Cf. Consrans, La légende d’OEdipe, p. 171-193.

(2) Auberi le Bourgoing, éd. Tarst, Reims, 1842, et éd. ToBLER, ‘dans MrTTHEL
LUNGEN UBER DEN FRANZOSISCHEN HANDSCHRIFTEN, T, Leipzig, 1870. — Cf, GAUTIER, La
Chevalerie, 3¢ éd., Paris, 1895, Table, . 192.

(8) Der Loewenrztter £d., FoERSTER, 1887. v.5-6 ; p. 273, M. F. ¢ite’ pluswurs pas-
sages d’ccuvres du moyen Age relatifs a la Pentecote.
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regéneratmn duJeune Gilles de Chin est connu dansl histoire.
Gossuin d’Oisy était fils de Fastré & Qisy, avoué de Tour-
“nay (1), et neveu de Thlerry d’Avesnes auquel il suceéda. }
~ dans la seigneurie de ce nom (2). Il épousa  Agnés, fille
- d’Anselme de Ribemont (3), alla en Terre Sainte (1) et mourut
en 1126 (5). Il fut enterré a4 Liessies (5). Les chroniques de-
~ Liessies le proclament wir mi_lz'lafis gloriae honore prae-
 ditus. Mais rien ne nous autorise a penser quil ait été en
rapport avec Gilles de Chin (7). S'il a été introduit dans le-
~réeit, c'est, sans doute, parce que dans la suite les maisons.
de Berlaymont et d’Avesnes furent allides. L'auteur de la
" Chronigue dité de Baudouin d'Avesnes, dans ses Géndulogies, :
nous apprend que Gilles de Berlaymont, agnat de Gilles de
Chin, épousa la fille ainée de Fastré d’Avesnes, un arriére- -
- descendant de Gossuin d'Oisy, aprés la mort du fils de
Fastré, et quainsi la terre d’Avesnes passa 4 la maison de:
Berlaymont (). Je suis d’autant plus porté & croire que -
~ Gossuin d'Oisy n'entretint pas avec Gilles de Chin ces rela-
tions cordiales dont parle le poéte, que Gossuin est précisé-
ment le neveu de ce Thierry d’Avesnes qui fut, en 1106,
tué par Isaac de Berlaymont Uoncle de Gilles de Chin (),

" B. Les tournois. (v 74-1725, 4360 4618 4704 4180
i 4836 4903, 0300 5490)

(1) Chmmcon Laetwnse, M.G. H 88., XIV, 497.

(2) Baudouin d’Avesnes, M.G.H. 88., XXV, 427, -

(3) Duvivier,-dctes..., charte de 1126 p. 269.

(4 Baudouin dAvesnes XXV, 427 M.G.H. 8S. Sur le voyage .de Gossum er:
Palestine, cf. D’Hemsomez, Sources de Uhistoire du Tournaisis, charte de 1451.:
(BULLETIN DR LA Socréré HistormuE pe TovavaY, XXIV), p. 290. ) ]

(3) Duvivier, Recherches sur le Hainaut ancien, 1865, p. 538 et Actes..., p. 268
note, — L'auteur de la” Chronique dite de Baudouin ¢’Avesnes affirme, 2 fort, que
Gossuin d'Oisy était chatelain de Cambral. Gf. 4 ce sujet, Micaavx, (‘hromque hzstorzquo»
des seigneyrs d’ Avesnes, 1844, p. 17.

(6) Chronicon Laetiense, M.G.H.SS., XIV, 497,

(T) La presence de Gontier de Chin 2 Pacte par lequel Gossain renonce A I’avoneme
_ @Audregnies (Cf. Duvivier, Actes, p. 268-270)n1mp11que pas necessalrement Vexistence
- . de rapports sulvis entre ces deux seigneurs. :
(8) Baudouin &’ Avesnes, M.G.H. SS.. XXV, p. 431,

{9} Cf, plus hauf, Gh I, La Chronique de Gilbert de Mons, p. i{} .
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Dans le poéme de. Gautier de Tournay, les tournois:
occupent la plus grande partie de la vie de Gilles de Chin.
Cependant, les historiens ne parlent guére de ces sortes
de rencontres a l'époque oil vivait notre chevalier et cette-
remarque ne s’appiique- pas uniquement & nos provinces : il
ne semble pas qu'en Allemagne, il y ait de tournoi mentlonne- ‘
avant 1127 (). '

Au contraire, dans' la seconde moitié du x11° s1ecle le
nombre des joutes est trés considérable. En Hainaut, surtout.
a partir de I'avénement de Baudouin V (1171), elles devien-
‘nent trés fréquentes. Les annalistes donnent & ces événe-
ments la plus grande importance et plusieurs ont surchargé- -
~ les- récits du régne du comte de détails infinis sur ces.
divertissements qu'il recherchait beaucoup. Déja en 1168,
Baudouin assiste 4 un tournoi & Maestricht ; en aoat 1170,
il se rend avec une suite importante au tournoi que donne
e seigneur de Trazegnies; en 1171 et en 1172 il se distingue-
dans plusieurs rencontres 4 Chalons, & Rougemont, &
 Rethel ; en 1175, provoqué par des chevaliers francais, il
va jouter & Soissons; les années suivantes, jusqu'en 1183,
on le trouve & Veundeuil, a Chatillon, au pays des Avalois (2).

Voila' donc un espace de quinze ans pendant lequel le
comte de Hainaut est & tous les tournois. Et ce furent sans

_doute. des tournois remarquables, car les chroniqueurs les.
rapportent longuement. Mais, plusieurs des joutes auxquelles-

- Gilles de Chin prend, d’aprés Gautier de Tournay, une part-
glorieuse, se livrent & des endroits ot §’était signalé le comte-
Baudouin V : c’est Trazegnies, c'est Soissons, c'est Maes-
tricht en Avauterre, qui sont le théatre de ses exploits..
Nest-ce pas le souvenir des tournois auxquels se rendit.

~ Baudouin V, qui- a fait attribuer & Gilles de Chin les-
prouesses dont parle le poéte? Comme nous le verrons plus:

loin, c'est parce que' Gautier de Tournay se rappelle une-

(1) Romr vox ScareckensterN, Die Ritlerwiirde, Freiburg, 1866, p. 626, Cf. aussk
GAUTIER, La Chevaleme P. 673 ss. et 844.
¥ GILB@I}T, éd. G. n. M, XIV, p. 142-260.
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Tutte terrible entre le comte de Hainaut et le duc de Bra-
bant, quil imagine une victoire des Hennuyers sur. les
Brabancons-qui est-due, en grande partie, a la vaillance de
Gilles de Chin. Or, cette rivalité, qui durait depuis longtemps
-déja et qu'une tréve avait interrompue, recommenga d’abord
4 Yoccasion de la rencontre de Trazegnies, en 1170, et plus
tard, en 1182, 4 la suite d’'une dispute & un tournoi au pays
-des Avalois, entre les gens du comte de Hainaut et ceux du
-duc de Brabant (1). Cette double coincidence confirme mon
hypothése. '

Certes, je ne voudrais pas dénier completement au héros
-de Gautier la réputation chevaleresque qui lui-a 6té faite,
mais n'est-il pas étonnant que nous n'ayons & mentionner
-quun seul tournoi auquel il ait certainement assisté, celui
:précisément ou il trouva la mort (2).

Quoi qu’il en soit, cette partie du poéme posséde, & un
.autre point de vue, une importance considérable. Quand
~Gautier décrit les tournois ou Gilles de Chin accomplit ses
‘brillants faits d'armes, il nous les représente tels qu'ils se
‘donnaient de son temps et I'on peut, sous ce rapport, com-
parer 1'Histoire de Gilles de Chin 3 1Histoire de Guillaume
de Maréchal (3). Aussi, croyons-nous que pour une étude du
cérémonial des tournois au xm® siécle, I'ocuvre de Gautier
-serait une source précieuse & consulter.

C. Les personnages secondaires.

Gautier de Tournay désigne rarement d’une facon pr‘emse
‘les personnages de second -plan-qu’il introduit dans son récit.
-Nous ne chercherons pas, d’ailleurs, a identifier tous ces sei-

gneurs qui s'appellent les comtes de Cléves, de Looz, de
-Juliers, de Namur, etc. Ce travail porterait & faux (4). I est

(1) Giupegrt, éd. G, p. M., XIV,-p. 153 et 226.

(2) Voir Ch. I, Les Gesta Pontificum Cameracensium, p. 4.

(8) L’Histoire de Guillaume le Maréchal, éd. P. MEYER, (SoctéTé DE LHISTORE DE
\FRrANCE); 1,:p. 12, 14 ss.

"(4) Reiffeniberg I'a fait (Cf. Introduction 2 V'édition de Gilles de Chm, . Kx1v
t. xxv) et cependant, il note,-au vers 928, 4 propos d'Adefroi-de Juliers : On he sera
_pas surpris qu’aucun comte réel de Juliers ne se soit- appelé ainst.
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-¢vident que l'auteur ne posséde aucun renseignement histo--
rique a leur sujet. Son ignorance apparait bien lorsque,
parlant d'un seigneur de Juliers (v. 925), il le nomme
‘Adefroi : en effet, aucun seigneur de Juliers ne porta ce nom.
Mais il faut faire des exceptions pour les personnages sui-
vants : Rasse de Gavre, Charles de Fraisnes, Havel de
Quidvrain et Gérard de Saint-Aubert,

1. Gautier affirme qu'avant le tournoi de La Garde Saint-
- Remy, le premier ceignit 'épée & Gilles de Chin. -
Nous savons par Gilbert de Mons qu’un chevalier nommé
“Rasse de Gavre épousa Ide de Chiévres, aprés la mort de
‘Gilles de Chin (1). Ce seigneur de Gavre ne peut avoir
présidé 4 Iarmement de Gilles. 11 y eut, du reste, plusieurs
:seigneurs de Gavre. portant ce nom; l'un d'eux souscrivit,
en 1077, une charte de Robert II comie de Flandre (2) et, en -
1088, un dipléme de Lotbert, abbé d'Hasnon (3). 11 aurait pu,
sans nul doute, se trouver auprés du jeune chevalier, dans
la circonstance que mentionne le poéte, mais je croirais trés
volontiers que Gautier de Tournay a créé un personnage de
-ce nom, dans l'entourage de son héros, parce quil savait
qu'aprés la mort de Gilles, un Rasse de Gavre avait épousé
‘88 veuve. k :

2. Quant & Charles de Fraisnes et a Havel de Quiévrain,
ils accompagnent Gilles de Chin daus ses premiers tournois
{v. 405 ss.). Gilbert de Mons les cite & plusieurs reprises
et il ne les sépare jamais l'un de l'autre. Tous deux sont
signalés comme étant, de méme que Gilles de Chin, les
-conseillers du comte de Hainaut, Baudouin IV (4); mais leur
“vie se prolonge beaucoup au-dela de celle de notre chevalier,
jpuisque en 1172, ils suivent la banniére du comte de Hainaut
.dans la lutte contre le due de Limbourg (5) et que, plus tard

(1) GmBerr, éd. G. . M., XIV, p. 108-109. Cf. Ch. II, La Chromque de Gilbert, p. 9.
. {2) Miragus, Opera dzplomatwa, 1il, p. 18-19.

(8) Miragvs, Opera, 1, p. T4 et Noitia ecclesiarum Belgii, p. 228,

(4) GmBErt, éd. G. p. M., XIV, p. 118-119.

(8) Gmsaert, éd. G, b, M., XIV, . 470171, -



‘encore, en 1182, ils prennent part a la guerre du Brabant
et du Hainaut (1). Nous avons conservé deux chartes de
Baudouin IV, la premiére datant de 1164, la seconde-
de 1171, scellées des sceaux de Charles de Fraisnes et de
Havel de Quiévrain (2). Ce dernier fut encore témoin a plu-
sieurs actes de 1136, de 1157 et de 1158 (3). '

Le poéte possédait, semble-t-il, sur ces deux seigneurs, des
renseignements historiques et sans ajouter foi & ce qu'il nious
dit de leur présence & de nombreux tournois puisque nous.
ceroyons ces tournois d'une époque postérieure, 4 tout le
moins, pourrions-nous admettre comme un fait assez probable
qu'ils furent en rapport avec Gilles de Chin. Cette conclusion
parait, du reste, conforme au texte de Gilbert : le chroniqueur
" affirmant que tous trois firent partie du conseil du comte
" Baudouin IV. Il est, cependant, possible d’en donner une -
autre interprétation et de penser quils ne furent pas en
méme temps conseillers du comte de Hainaut. La longue
survivance de Charles de Fraisnes et de Havel de Quiévrain
‘militerait en faveur de cette thése; mais, dans ce cas, la
probabilité de leurs relations avec Gilles de Chin seraut
presque nulle- ' :

3. Le véritable compagnon d’armes de Gilles de Chin est.
Gérard de Saint-Aubert, le Malfilastre. D’aprés Gautier de
Tournay, il fut appele Malﬁlastre

Por ce que faunoié (1) 'avoit (ses pere)
Quant fu petis et en enfance (v. 431-:432).,

'Le Carpentier (5} dit au contraire que les chartes et histoires
_du pays le surnomment Maufilastre, ¢ est-G-dire mauvais

" (1) GusErT, éd. G. 0. M., XIV, p. 228-229, -

(2) DEviLERs, Chartes de Baudouin IV, V et VI. (BULLETINS DE LA COMMISSION ROYALE:
D’HISTOIRE, 4¢ série, VIII),

(8) Duvivier, Acies et documents, p. 208, 219-220, 302-303; cf. aussi p. 347-348,
un-acte de Baudouin VI confirmant les coutumes d’Haspres (1197). ) ;

(4) Reiffenberg 1it fauvoié; le texte du manuscrit est faunoié. Cf. Gacngr, Glossaire
roman du Chevalier au cygne et de Gilles de Chin, Bruxelles, 1839, p. 201, (PusLi~
CATIONS DE LA COMMISSION ROYALE D’HISTOIRE).

(8) Le CarpENTIER, Histoire de Cambrai et du Cambrésis, 1, p. 116.



fils, & cause quil Quereilaié incessamment les évéques ou &
cause de son opinidireté, mais cette explication est évidem- :
~ ment une invention pieuse et moderne & laquelle nous n’avons
pas 4 nous arréter. Au moyen 4ge, fillastre veut dire avant
* tout beau fils, demi-fils (cf. parastre, marasire); Roland est
le fillatre de Ganelon (6d. Miiller, v. 743) (1). Or, tandis que
le poéme considére le Maufilldtre comme fils de Gérard de-
Saint-Aubert; les Gesta Pontificum Cameracensium le disent
fils d’Amaury (Amalrici filius). Gérard "serait-il issu d'un
premier mariage et ses rapports avec son beau-pére auraient.
ils 6ié si peu affectueux que celui-ci le reniat ¢ Ne faudrait-il
pas plutdt voir Torigine de ce surnom dans le fait que Gérard -
aurait ét6 un enfant adultérin et que son pére présumé‘ Fau- -
rait désavoué ? Cette seconde hypothese me parait la plus -
vraisemblable.. :
Des relations ont reellement ex1ste entre- Gerard de Samt{
- Aubert et Gilles de Chin. Nous savons, a n’en pouvoir dou-
ter, qu'ils furent alliés dans cette lutte contre les évéques dé
“Cambrai dont leur mort amena la cessation (2). Mais les
récits de Gautier ne méritent pas créance : les détails de la -
rencontre des deux chevaliers, de leur visite 4 la comtesse
“de Duras, de leurs hauts faits dans les tournois sont évidem-
" ment sortis de I'imagination de I'auteur ou de ses souvenirs
littéraires, 1l est cependant trés probable que le- poéte a
connu les véritables rapports qui les unirent I'un & lautre.
C'est pour ne pas raconter les péripéties de la guerre de
Cambrai(3), qu'il aura présenté Gilles et Gérard, non comme
des compagnons. de batailles, mais comme d’inséparables
- héros de tournois. -

D. Gilles de Chin et la comlesse de Duras. = N
' L’_épisodevdes amo’urs’ de Gilles de Chin et de la comtesse

B¢ Tavpporzr, Dze mma,msche;z Vmwanischaftsmmen Sﬁraahcurg, 1896 p. 136 88,
@) Gi; plus haut Ch, 1, Les Gesla Pontificum, p. 4.

(3) Le silence de Gautier i ce sujet s exphque de la méme facon que celul de Gﬂbert
_de \Eans Gt o 1L, p. 8.



— 30 —

de Duras n’a pas le moindre fondement h'istorique, mais it~
est aisé de découvrir le mobile auquel le poéte obéit en le
racontant. Sans le succés qu’il obtient auprés des dames, sans
‘T'attachement qu'éprouvent, 'un pour l'autre. la comtesse et
le héros du poéme, sans la parfaite obéissance de celui-ci au
code de l'amour courtois, sans son inviolable fidélité a la
parole donnée, qui lui fait repousser les offres-de la reine de
Jérusalem, Gilles de Chin serait-il le type du chevalier
accompli? Le refus qu'il oppose aux avances de la reine met
bien en relief son inébranlable fermeté; il fallait que son -
amour fat mis & T'épreuve et c'est une reine qui se présente
a lui. Mais la comtesse de Duras triomphe; Gilles n’hésite
pas, car il a donné sa parole. A ’

~On n’a pas de peine 4 s'expliquer la ressemblance que nous
avons déja signalée, entre l'esprit des romans de Chrétien
et celui du poéme de Gautier, particulierement dans cette:
partie. Outre que notre poéte emprunte & l'auleur d'Ivain
un épisode important, il puise certains détails des scénes
amoureuses daus une source qui doit avoir été aussi la source
“de Chrétien et de ses émules, I'Enéas (1).

Les vers suivants sont caractéristiques : d'une part, la

comtesse de Duras s'éprend d'amour pour Gilles de Chin;
d'autre part, Didon d’abord, Lavinie ensuite, aiment Ernée.

Et non perquant une estincele
Le point av cuer soz la mamele
Qui tot le cors li fait fremir,
Muer color et empaslir.
Sovent fremit tote et tresaut,
En petit d’eure a froit et caut,
Degiete soi, sofle et baaille,
Amors le tient qui le travaille.
Mais ne set preu qui si l'argue,
Qui-son corage li remue,

. Demente soi, ne set que faire...

(V. £03-513).

(1) M. WiLnoTTE, 0p. cit., p. 8.

.. dejoste 1a senestre aissele

La fiert el cuer soz la mamele
(v.7202-7203).

.. D'amor estuet sovent -suér,

Et refreidir, fremir, trembler...

"Et degeter et tressaillir,

Muer color et espalir (v. 7921-7926).
Amors la point, amors 'argue,
Sovent sospire et color mue -

' (V. 1203-1204).

- Sofle, sospire et baaille

Molt se-demeine et travaille -
Tremble, fremist et si tressalt.
(v.1231-1238).
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La comiesse de Duras se désespére du-départ de (;nlles~
de Chin; Lavinie du départ d’ Enee ‘

Desor un lit Sest apoie... Por dreit neient s’ala colchier,

[tuec se complaint et demente... Car tote nuit I'estut veillier....
El lit se couce de travers, Bl lit se torne de travers,
Et puis adenz et en travers, Et-donc-adenz, puis a envers,
Et puis al cief et puis.as piez . Et'met son chicf-as piez du lit.
(v. 1850-1861). " (V. 8399-8403).

Plus loin (1), nous méttrons en regard le texte de l'accu-
sation que porte contre Enée la mére de Lavinie (v. 8363 ss.
9130 ss.) et les paroles que Gautier fait prononcer & la.
reine de Jérusalem dont -Gilles de Chm refuse lamour“
(v. 3540 ss.). ’

E. La Croisade de Gilles de Chin (v. 1725-4240).

Cette partie du poéme a un caractére moins historique-
encore que le reste du récit. M. G. Paris la considére
comme presque entiérement fabuleuse (2) et nos conclusmns
antérieures nous permettent d’étre trés aflirmatif sur ce-
point, puisque le fait méme du voyage de Gilles de Chin’
en Terre Sainte n'est pas assuré. .

~ D'aprés Gautier, Gilles se demde a prendre la croix, 4 la.
suite d’'un songe dans lequel le Sauveur lui rappelle les..
souffrances de sa passion. Le lendemain, notre chevalier:
trouve une lettre venue du ciel et I'exhortant & se rendre en
Palestine. [ on sait I'importance du songe dans la littérature-
épique du moyen 4ge : cest aussi aprés un songe, que le-
héros du poéme de la Destruction de Jérusalem se résout
a entreprendre le pélerinage de Terre Sainte (3). Quant &

. Tarrivée de cette lettre qui confirme au chevalier les paroles:

(1) CE. Vexamen du récit de la Croisade de Gilles de Chin. Cf. encore Gilles de Chin,.
v. 810-811 et Eneas; v. 685:686; Gilles de Chin, v. 2903 ss., 3025 ss, et Eneas,
v. 1890-1400. Mais la ressemblance est moins frappante.

(2):G. Paris, La Littérature francaise, Additions et corrections, p. 308.

(8) W, Sucmier, Afrz. Gedicht von-der Zevstoerung Jerusalems, (Zrits, FOR ROM,.
Pumw. 1900, XX1V, 1.163). Ct. Histoire littéraire de la France, XXII, p. 412416,
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-qu’il a entendues pendant son sommell elle 1'a rien qui doive
nous étonner. La lettre tombée du ciel — on l'appelle aussi
la lettre du Christ — a fait une extraordinaire. fortune en
-Occident, et méme en Orient, depuis le v1° siécle. A I'époque
des croisades apparaissent de nombreuses mentions de cette
missive céleste. Pierre I'Ermite en colportait une qui con-
-sistait, comme celle de Gilles de Chin, en une exhortatlon a
la croisade (1).

Je ne m'arréterai pas a faire remarquer l'invraisemblance
-de l’itilléraile de notre chevalier. L’auteur ne connaissait
pas la Palestine et il n'a pas cherché 4 la connaitre.  Aprés
un séjour assez long a Acre, Gilles de Chin quitte la ville et,
la nuit aprés son départ, il loge & Césarée (v. 2132). Le
lendemain matin, il continue son voyage, remporte son pre-.
mier succés sur les Sarrasins et arrive le soir & Toron
{v. 2194). Or, personne n’ignore que la ville d’Acre se trouve
au sud de Toron et que Césarée, s'il s'agit de Césarée de
Palestine, est située & quinze lieues au nord-ouest de Jéru-
-salem et, §'il s’agit de Césarée de Philippe, prés-des sources
-du Jourdain. — Mais voila que Gilles arrive.a Jérusalem
(v. 2209); il 'y fait pas long séjour et va livrer bataille aux
infidéles qui ont franchi le fleuve de Tyr (v. 2346 ss.). Peu
apres il se rend en pélerinage an Jourdain (v. 2686). Un
mois se passe, et Gilles de Chin se trouve & Tibériade
{v. 3030), d’ot il part pour délivrer Tripoli assiégé (v. 3060).
Huit jours sont & peine écoulés, qu’il rentre & Jérusalem
{v. 3475). Bientot il quitte la ville sainte et se dmge vers
Antioche (v. 3729), ou il ne tarde pas a arriver {v. 3805).

On le voit, Gautier fait voyager son héros a travers toute
la contrée sans avoir aucune notion des distances et rien n'est
‘plus évident que son ignorance au sujet de la topographie du
pays dont il parle.

(1) H. DLeHAYE, S, J., Note sur la légende de la lettre du Christ tombée du Ciel,
(BULL. DE 1’ACAD, ROY, DE BELGIQUE, GLASSE DES LETTRES, 1899, p. 171-213). Cette exhor-
“tation i la Croisade est une adaptation ou une imitation du récit primitif; la plus
ancienne lettre du’ciel a pour.objet de prescrire Pobservation du dimanche.



‘11 nest guére plus exact pour les exploits militaires de son
héros. Gilles de Chin gagne sa premiére victoire avant d'étre
‘jparvenu a Jérusalem (v. 2125-2195), mais il est impossible
de préciser I'endroit de cette rencontre, car Gautier méle,

dans son récit, les noms de Césarée (v. 2132) et de Toron
~{v. 2194), quoique ces deux localités soient assez éloignées
T'une de T'autre (1). — La seconde victoire de Gilles est
remportée aux environs du flewve de Tyr (v. 2346). Voila
une désignation bien vague et les historiens des . croisades
" ne ‘mentionnent pas de bataille livrée de ce coté, 4 I'époque |
~out le chevalier aurait pu se trouver en Palestine. Dans le
poéme, le fleuve de Tyr parait former; au nord, la limite des

-6tats du roi de.Jérusalem et des états musulmans; la ville
de Tyr appartenait donc aux chrétiens. Or elle ne fut prise
qu'en 1124 (2), et le combat o Gilles se distingue, doit étre,
par conséquent, postérieur & cette date. Mais les chroni-
“queurs ne signalent, aprés 1124, que le siége ‘de Tyr par
Saladin (1187), et T'on ne peat voir, dans le récit du poéte,
‘un souveiir de ce siége : lauteur n'aurait pas manqué de
‘noter la présence du célébre sultan parmi les ennemis que
Gilles de Chin avait combattus.

- C'est, d’ailleurs, contre le prédécesseur.de Saladin que
le héros, dans une nouvelle rencontre avec les Sarrasins,
déploie sa valeur. La relation de la bataille de Tmpoh et
de la’ défaite de Nour-Eddyn doit étre un souvenir de la
victoire des armées chrétiennes sur ce sultan, devant cette
ville, en 1163 (3). Nour-Eddyn (1145-1174) joua dans les
affaires de 1'Orient un role important et il infligea plusieurs.
défaites aux chrétiens (1). Sans doute, le 16ger succés rem-

(4) Rerrexserc lit au vers 2473 : Au banc d’Achre bien les requiert. La bonne. -
lecture est évidemment : au branc d’achier bien... -

(2) GurLLAuME DE TyR, dans RECUETL DES HISTORIENS DES CROISADES, 1, p. B73- 574,
- (Pest a la période qui su1t la fondation du royaume de Terre Sainte, que se rapporte, .
“affrme M. G. Paris, la Croisade de Gilles de Chin, op. eit., p. 308. l

(8) Sur celte victoire, ¢f. GUILLAUNE DE Tm 1 p. 894-895.

(4) Sur ces défaites ot les demandes de secours snvoyées au roi de Fri ance Louis VH
«of. Rouricur, Regesta regni Hierosolymitani, 1097+ 1291,’p 108, 107,131,
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porté sur ce redoutable adversaire, produisit une impression
assez profonde pour qu'elle se conservat pendant quelques
années. Dans cette partic du poéme, Nour-Eddyn est le.
seul personnage au Sujet duquel Gautier donne des détails
précis ; le trouvére sait méme qu’il est fils de Sangum le=
sultan d’Alep (v. 3042) (1). .
En parlant de la victoire d’Antioche, le podte ne peut
avoir.en vue, semble-t il, le premier sidge de cette ville par
les croisés en 1098, puisque, a larnvee de Gilles de Chin,
lIa principauté se trouve établie et est gouvernée par un
seigneur chrétien. Les historiens des croisades nous appren- -
nent qu'en 1119, les Turcomans se dirigérent sur cette ville,
que Roger, prince d'Antioche, fut vaincu et tué par eux,
mais que le roi de Jérusalem et le comte de Tripoli accou-
rurent au secours de la cité et que finalement, le 14 aott
1120, les Tures furent défaits (2). Mais, il n'y a dans I'Histoire
~ de Gilles de Chin, aucune réminiscence de ce fait historique.
~ En effet, l'auteur donne (v. 3891-3908) "4 propos de la-
bataille d’Antioche, des détails sur Je Pont de fer dont -
“parlent la plupart des chroniqueurs di temps (3). Ces détails,
il ne les a pas puisés chez eux, car il ne parait pas avoir
une idég,bien exacte de ce qu'était ce Pont de fer (4). Or, plu-
sieurs passages de la Chanson d Antioche le mentionnent (5
et c'est, 4 mon avis, par cette chanson que Gautier le con-
najt; cest, probablement, aussi parce quil a entendu, peut-
étre, parce quil a chanté quelque version de la Chanson -
‘d'Antioche, que le podte attribue a Gilles une victoire
remportée devant cette ville, sur les infideles.
~ On pourrait noter certaines ressemblances entre I'exposé
que Gautier fait de cette bataille et le récit de Guillaume de
T'yr relatif & un épisode du siége d’Antioche par les Sarra-

" (1) ‘GuitrAvME DE TYR, RECUFIL DES msmamms DES, caoxsmms, I P. ’170

(2) GuILLAUME DE TYR, I, p. 523-528. o

(8) Guirtavme pe Tyr, L, p. 877. Cf, dans. le méme Recvrir, 1V, passim, ALBEM'
p’A1x, Baupsi pE Dow, GUIBERT DE NOGENT. i

(4)- Cf. encore, Réxmam, Regesta, p. 99-100, 148, 350,

(8) La chanson d’Antioche, éd. P. Parss, 1, p, 189, 191, 193, 194, 198.
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sins : les chrétiens sortent de la ville pour combattre les
mécréants, Robert, comte de Flandre, et Baudouin de
Hainaut traversent le pont sur I'Oronte et se lancent dans
la mélée ou ils se distinguent (1). Gilles de Chin est aussile .
- premier & passer le pont, I'armée le suit et la vicloire est
gagnée (v. 3891 ss.). Mais, remarquons. bien la différence
entre les ‘deux écrivains au sujet du Pont de fer. Pour
Guillaume de Tyr, il est' garni de deux tours, protégé par
‘des portes qui en défendent T'acceés et qui furent soigneuse- -
ment refermées aprés le passage des troupes, défendu aussi
, par une garnison (2). Pour le poéte, €'est '

Un pont bien lonc et bien estroit,
; - N’estoit mie quatre piez lés
s L pons.de for est apelds . e
L’aighe desos est mout parfonde...  (v.3892:3895). -
Je crois, du reste, pouvoir démontrer l'impossibilité d'urie
parenté entre I'ceuvre de Gautier ‘et celle de Guillaume de
~Tyr. Mais le développement de cette thése doit éire retardé
‘jusqu'au moment ot tous les éléments de la demonstratlon .
auront été réunis (3}. : ,
Les exploits de Gilles en Palestme ne se bornent pas
la. Le poeéte lui attribue encore la mort d'un lion (v. 2746-
2847), une victoire sur un géant (v. 3070-3333), la déli-
vrance d’'un lion qu'un serpent allait étouffer (v. 3730-3790),
et, enfin, le tmomphe sur une bande de brigands (v. 4152-
421’7) : R
Plus d’'un héros de la littérature épique’ ou romanesque
du moyen Age compte de pareils faits d’armes & son actif (4).
Ceux de notre chevalier ne sont assurément pas historiques;
"nous les examinerons cependant, afin de déterminer, dans la
mesure du possible, I'ceuvre dont I'auteur s’est inspiré.

(1) GUILLAUME DE TYR, I, p. 264~ 266,

(2) Gumwrause pE Tyr, I, p. 265 ; voyez aussi, p.163-163.

(8) Ci., § VI, L’origine de la légende du lion, p. B4,

(4) RerrrensEre (Iniroduction, LiX- LX) consMure comme authenthae la vmtmre
sur le géant.



Gilbert de Mons, qui écrivait entre 1195 et 1221, rapporte
— nous P’avons vu — la lutte victorieuse soutenue par Gilles
de Chin contre un-lion. Il parait en avdvir tiré T'idée d’'un
poéme célébrant les exploits de notre chevalier (1).

Gautier de Tournay, dont Foeuvre se place entre 1200 et
1240, fait mention d'un succés semblable, remporté dans des
circonstances analogues a celles que signale le chronigueur
précédent. D'ou lui viennent ces détails ? Ecartons, d’abord,
Ihypothése d'un emprunt & une chanson de geste du Cyele

de la, Croisade tel qu’il nous est parvenu. Les Chétifs ren- -

ferment aussi le récit d'une victoire sur un lion : le héros est
- ici Beaudouin de Beauvais (2). Mais T'auteur des Chétifs
* g'étend longuement sur cet exploit (p. 223-349), tandis que
Gautier lui consacre moins. de-cent vers (v. 2746-2842).
Les divergences sont, d'ailleurs, si nombreuses que l'on peut
conclure & I'indépendance compléte du texie de I'Histoire de -
Gilles de Chin vis-a-vis de celui des Chéiifs. . _ N
- Gautier de Tournay peut-il avoir connu le passage de
- Gilbert de Mons relatif & son héros? Certes, au point de
vue chronologique, il n'y aurait & cela aucune difficulté,
et la similitude des textes fournirait méme une preuve a
Pappui de cette thése : en effet, les vers suivants de Gautier
de Tournay offrent plus d'un rapport avec les termes de
Gilbert. - o S
Gilles de Chin se rendait au Jourdain, accompagné du
roi de Jérusalem. Le lion se montre : tous s'enfuient, tant
I'animal est redoutable ; Gilles seul ne craint pas :

A son col son eseu pendi,

Autre hiaume n'y attendi,

S'espée ceint u ot fiance, -
En sa main destre prent la lance. (v.2184-2787).

L’on se souvient de Iattitude que le chroniqueur montois
préte au héros, dans cette lutte contre le lion : cum fleone.

- (1) CGL plus haut, Ch. II, La Chronigue de Gilbert de Mons, p. 10-12. . - .
(2) Les Chétifs, dans La chanson du Chevalier au cygne, ¢4, Hippeau, 11, p, 228-349.
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ferocissimo solus damwans non sagztta el arcyu sed” sculo
et lancea. » '

~ Gilles de Chin passe d'abord sa lance & travers le corps
- de l'animal (v. 2795-2804). Puis, protégé par son écu, il
s'avance, le fraippe de son épée et lui tranche la téte
(v. 2805-2830). La joie éclate parmi tous ses compagnons}
et le roi de Jérusalem s'écrie :

... que teil chevalier n'a
Com Gilles est, en tot le monde
8i com il dure & la reonde, ) (v. 2885- 2837)

ce qui rappelle les paroles de Gllbert . omnium mzlztum :
in hoc saeculo viventium probzsszmus,m armis dictus est,
qui... leonem. .. vicit et interfecit.

Mais deux obJectxons se présentent. Si nos précédentes
,conc_lusmns au sujet de Gautier .de Tournay sont vraies, si
Gautier n’est pas un clere, il ne se sera pas inspiré du texte
latin de la Chronique. Easuite, il n'est guére croyable
qu'aprés avoir puisé dans Gilbert une partie de son réeit, il
se soit séparé de lui, au sujet de la mort du héros du podme -
et ait fait mourir Gilles d'un coup de lance regu au tournoi
de Roucourt, tandis que son prédécesseur le fait mourir dans
une guerre entre le duc de Brabant et le comte de Namur.

Déas lors,-la ressemblance entre les deux ceuvres ne gex-
plique que par un emprunt 4 une source commune. Cette
“source pourrait étre le poéme dont les éloges pompeux de
Gilbert nous avaient fait pressentir l'existence. Les deux
écrivains auraient, dans ce cas, utilisé différemment le texte
quils avaient sous les yeux (1), tout en conservant au récit
primitif ses traits essentiels (2). Au paragraphe suivant, nous
nous efforcerons de préciser la nature et le contenu de cette
source. Nous rechercherons ensuite T'origine de la légende
du lion, et nous comparerons la version premiére de la
victoire du chevalier, avec celle que fournissert certains

:(1) Comparez le texte raccourei de Gilbert: an texte plus deveioppe de. Gautzex\
{2) Ce sont ceux que nous relev ons plus haut. .
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~ historiens des croisades, et particuliérement Albert d’Aix du
combat de. Guicher (Guischerus-Wicherius) et d'un lion (1).
11 me parait trés difficile de déterminer, avec certitude,
‘Teeuvre a laquelle Gautier a emprunté le récit de la défaite
‘du géant par Gilles de Chin, tellement de pareils exploits
sont fréquents dans la littérature narrative du temps. Je me
borne 4 noter que, dans le roman du Chevalier au bel écu (2)-
et dans la Mule sans frein ( ), les héros, Fergus et Gauvain,
luttent contre un géant et que, dans le roman d'Ider (1), la
merveilleuse victoire remportée sur les géants et le combat
~ contre Tours sont les deux caracterlsthues principales de -
la renommée du personnage principal. Nous savons aussi,
qu'en-deux circonstances, Ivain, le chevalier au lion a pour
adversaire un géant (5). La description de Chrétien de Troyes
~se rapproche, par 'un ou l'autre trait, de celle de Gautier :
le géant of bien X VII pies de lonc, écrit Chrétien (v. 320);
grans XV piez avoit de lone, assure Gautier (v. 3076).
Quant & la délivrance du lion qu’un serpent allait étouffer,
on peut arriver & une conclusion plus précise et qui se justifie
“ bien. Vers 1172, Chrétien de Troyes avait attribué 4 Ivain
un exploit analogue ; un rapprochement entre les deux textes
s'impose. Une légende semblable s'est également formée
autour du nom du chevalier Golfier de las Tours, mais
elle a une origine indépendante et, malgré son ancienneté,
ne peut avoir de relation avec la légende de G1lles de ,
Chin (6). ‘
Chrétien raconte 1ep1sode du hon, du vers 3341 au )
vers 6474. Il intercale cependant dans sa narration I'un ou
I'autre élément étranger au fait proprement dit; plus exacte- -

{1) Auprrt D’AIX, ¢ans RECUEIL DES HISTORIENS DES GROISADES, IV, D, 553. — BAUDRL
ok Doi, IV, 92, v, 8, — Ropert L& Mo, III, p. 867,

(2} Fergus, Histoire litiéraire, XIX, p. 654 ss.

(8) La mule sans. frein, Id., XIX, p. 722 ss.

(4) Ider, Id., XXX, p. 201.

[b3] Tvain, ed FoERSTER, ¥, 800 ss., v. B480 ss, :

(8) . Les chevaliers limousins & la premiére croisade (1096-1102) par Pabbs ARrBELOT,
P. 36-40, Cf. une note de M. P. MevER, Croisade des Albigeois, 1, p. 379-380 (Socan ‘
DE L'HISTOIRE DE FRANCE)
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ment done, ce récit comprend les. vers 3341-3485, 4206-
4230, 4453-4565, 4652-4782, b525-5693, 6453-6474, -
Gautier de Tournay ne consacre que soixante vers (v. 3730-
3790) & cette nouvelle aventure ‘de son héros. I reprend
ensuite ce sujet (v. 4152-4217), pour montrer le secours que
le lion porte a Gilles dans son expédition contre les brigands
‘du désert. Chrétien se complait & décrire la lutte du serpent
et du lion, & dire les hésitations d'Ivain avant le combat et
noter mmutxeusement les péripéties de 'attaque. Gautier se
borne 4 raconter le fait et laisse de coté tout ce qui n'est -
qu’ accessgire Mais le fond du récit est le méme, ot la
ressemblance est telle, qu'elle permet de croire 4 une parenté
directe entre les deux ceuvres. Sans doute, le lion de Gilles
‘naccompagne pas longtemps son maitre : peu aprés le départ
d’Antioche, il meurt en défendant le chevalier qui1'a délivré.
En toutes circonstances, au contraire, celui d'Ivain vient en
aide 4 son bienfaiteur : un jour il est gravement blessé,
mais il guérit et continue a le suivre. Il ne faudrait pas
conclure de 14 que ces textes sont indépendants l'un de
Tautre : dans I'Histoire de Gilles de Chin, cette victoire ne
forme qu'un incident, tandis que dans Ivain la vie du lion
~ est intimement unie & celle du héros ; sans lui, Ivam ne
serait pas le chevalier au lion.
~Au surplus, comparons les passages sulvants

Signor, en cele desertine, ) Messire Yvaing pé.nsis chemine
. Desor une roce mout grande, " Par une parfonde.gandine,

Droit & 'issire d'une lande, Tant qu'il oit parmi le gaut
_Trueve un lion et un serpent - - Un eri mout dolereus et haut...

Qui se combattent fidrement, Et quant il parvint cele part, '

(v. 3730-3784). Vit un lion an un essart

Gilles de Cin armés estoit, Et un serpent qui le tenoit,

Car toz les jors armiés aloit : " (V. 3341-3349).

Por la crieme des Turs sans faille. - L’espée treit et vient avant,

Quant il coisi cele bataille, "~ Et met Vescu devant sa face...

Une fort hante en sa maint prent, Se li lions apres 'asaut,

Gilles eui hardemens esprent; La bataille nele refaut.

Le ceval point par grans efforts, Ny 7 {v. 3364 3370). o
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Le serpent fiert. parmi le cors;
Une ou plus outre lui passe,
L’ante ne'brise ne.ne quasse,
Ens el serpent remest entiere,
SRR (v. 3735-3745),
La bataille remest des deus. ]
Li fiers lions mout s'amelie,
Ainc mais ne fu beste si'lie;
Devant Gillon mout tost §’en va,
Droit a sez piez s'agenoilla,
Parfont s'eneline de la teste,
En coetant li fait grant feste
Si que Gilles bien s’aperchoit
Que 1i lions pas nel déchoit
Et qu’il ne l voloit nul mal.
, (v. 8752-3761).
Si compeignon s’esmerveilloient
De ce que faire li veoient.
_ Apres Gillon li lions vait,
Mout grant sanlant d’amor li fait,
Car il ne set tant chevauchier
Que il ne soit & son estrier.
‘ (v. 3765-3770).
Gilles de Cyn bien laseure...
Qu’il nel vorroit avoir perdu
En nule fin pour M. besans.
Li lions fu mout entendans,
Quant il I'oit parfont s'encline,
Bien li fait sanlant d’amor fine.
) (v« 3776-3780).
Ses lyons en meisme l'ore...,
Forment aiue son signor
De vrai cuer et de-bone amor,
Mais poi dura car tost fu mors.
(V. 4190-4192).
Gilles le voit, mout fu dolens,
_De lui vengier ne fu paslens.
: (V. 4196-4197).
Tous les-'a mors et desconfis,
Des C. n'en escapa que sis.
(v.-4208-4209).

A Tespée qui soef tranche,
Va lefelon serpent requerre,
Se le tranche jusqu’an la terre
Et an deus mitiés le trongonne.
(v. 3875-3379)..
Quant le lion délivré ot,
Cuida qu’a lui le covenist
Combattre et'que sor lui venist,,
Mes il ne le si pansa onques.
Oez que fist le lions dongques :
11 fist que frans et deboneire
Que il i commenca a feire
Sanblant que a lui‘se randoit
Et ses pieds joinz li estandoit
Et vers terre ancline sa’chiere
Et tote sa face moilloit
De lermes par humilité. -
Messire Yvains, par vérité,
Set que li lions 'an mercie
Et que devant lui s’umilie...
Et li lions lez lui costoie
Que ja mes ne s’'en partira,
Toz jorz mes avee lui ira
(V. 8388-3414).
Li lions les autres asaut
Qu’arriere ne lan puet chacier
Messire Yvains en nule guise. -
Mes 1i lions sans dote set,
Que ses sire mie ne het
S'aie, ancors I'an aimme plus,
Si lor passe fieremant sus [gnent.
Tant que de ses cos fort se plain-
Et lui reblescent et mahaignent.
Quant messire Yvains voit blécié
Son lion, mout a correcié.
(V. 4540-4548)..
Mais del vengier se painne fort,
Si les va si estoutoiant
Qu’il les mainnejusqu'a Noiant.
' (V. 4552-4554),



— 4] —

F. Gzlles de-Chin ot la reine de Jérusalem.

Plusieurs textes francais du- douzisme siécle contiennent.
des passages analogues & celui ou la reine dédaignée re- -
" proche & Gilles de Chin de se livrer au vice de sodomie. Ce
sont 1'Bneas, puis, plus tard, le lai de Lanval de;Mame de:
France et une chanson de Conon de Béthune (1).

Ecartons cette dernidre composition car, assurément,
_Gautier ne 1'a pas connue. En voici cependant deux vers que
Ton pourrait rapprocher de I'Histoire de Gilles de Chin,
mais 'analogie n’est pas suffisante pour que nous croyions & -
une relation entre les deux ceuvres. ’

Que vos avés sovent graignor envie
D'un bel valet baisier et aeoler

dit, au chevaher la dame dont il repousse les oﬁ'res (2).
Les ressemblances sont plus notables entre Eneas, Lanval
et Gilles de Chin. Lavinie aime Enée et se désespére lors-
qu’elle le voit s’en aller. Sa mére linterroge ; Lavinie lui
avoue son amour pour le héros troyen et la reine, qui vou-
- drait que sa fille épousat Turnus, accuse Enée de sodomie.
Cette accusation occupe les vers 8565-8670 (3).
Lanval et Gilles se trouvent tous deux dans la méme
_situation. Pour avoir voulu rester fidéles & leur amie, ils sont
exposés aux calomnies d'une reine et doivent encourir'sa
vengeance. Dans le lai de Lanval, cet épisode va'du vers 220
au vers 312 (1), dans le poéme de Gautier, du vers 3475 au
vers 3580.
i) Ct. aussi Miow, Fabliaux, 1, p. 810 et Zeitschrift fur devtsches Altm thum
N.F., X, p. 256.

(2) P. Paris, Le Romancero francais, p. 108, et Chansons de Conon de Béthune,
¢4, WaLLenskoLp, Helsingfors, 1894, VII, v. 23-24, — REIFFENBERG (p. XXXVII) rap-
proche ce texte de celui de Gautier.

{8) M. Wilmotte a bien voulu me signaler ce trail d’analogie entre Eneas et.,

Gilles de-Chin ; je V'en remercie sinctrement. ;
4 Les lais.de Marie de France,éd, K. WARNKE, 26 éd., 1900, Lanval Y. 220-312 .
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_Lareine se porperisa ‘
Et les sillebes asenbla. .

{v. 8357-8558).

~Que as tu dit, fole desvée,
-Sestu vers oud tu t’es donée?
-Cil cuiverz est de tel nature

“Quil B'a guaires de femme cure;

i prise plus le plein mestier,
11 ne vuelt pas bische chacier,
- Motlt par aime char de maslon ;
Al pmserelt mielz un garon.
Que tei ne altre acoler.
(v. 8:)60-8073)
.Onkes femme 1ot bien de lui,
. Ne w'avras tu, si com ge cui,
D'un traitor, ¢un sodomite.
(v. 8581-8583).

I T Y

A icest mot perdi 'aleine
-Et pasma sei; seule I'f Jait
La reine, si Sen revait,

En altre chambre en est entrée.

-Set feiz s'est Lavine pasmée,
“Ne pot durer n'en repos estre.

* (V. 8660-8665).
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GILLES DE CHIN.

La roine se couroucha

Vilainement Paraisonna,
(v. 8525-8526).
Voire, fait ele; en un garchon

Vos traiez de mauvais archon ;
Na pdint de fer en vostre flece
“En vos a mout vilaine tece;
N'aiez eure de teil mestier,

Car trop en pomm av1]1er

Gilles I'entent, ne 1i plot mie
Quele le rete divezie,
Si li respond en ‘es l¢ pas.

Sodomites ne suije pas,

Ains aim et si sui je amés,
Plus que nus homs de meve nés,
De la millor, de la plus bele,
Qui soit ne dame ne pucele, -
(v: 3541-3554).
Ne vos quier ja celer ne taire,

-(est 1a plus bele de cest monde

Si com il clot & la reonde.
(V. 3560-3562).
La roine fu esbahie

Quant Gilles dist qu'il ot amie. . .
" Lareine s'en part atant, [rant,

Diluec se part tot esfrede,

Et en ses.cambres est entrée,
Pensse et sospire mout parfont,
Por un petit de duel ne font.

(v. 8574-3576).

LANVAL,

La reine se curuca

Iriée fu, si mes parla. -

Lanval, fet ele, bien le quit,

Vus n'amez guaires tel deduit;

Assez le 1'a hum dit sovent:

Que de femine n'avez talent, = -

vaslez amez bien afaitiez,

Ensemble od els vus deduiez.
(v. 277-28%).

Quant il Poi, muit fu dolenz,

Del respundre ne fu pas lenz.

 (v. 289:290).

Dame, dist il, de.cel mestier

Ne me sai ieo nient aidier,

Mes jo aime, si sui amés,

vele ki deit aveir le pris

Sur tutes celes que ieo-sat.

E une ehose vus dirai,

Bien le sachiez a deseovert,

Qu'une de cele ki la sert,

Tute 1 plus povee meschine,

Vait mielz de vus, dame reine.
(v. 293-302).

P e

‘En’sa chambre s'en vait plea-.
Molt fut dolente et curuciée
De ceo qu'il out si aviliée. e

(v. 303-308).

L'identité de plusieurs rimes, I'analogie de certaines expres-

“sions peuvent faire conclure

a la parenté de 'Eneas et de

U'Histoire de Gilles de Chin. Nous pouvons aussi tirer, en
~faveur de cette thése, un argument de la ressemblance déja

signalée par nous en ce qui concerne les détails des scénes .

amoureuses décrites dans les deux ceuvres (1). Cependant, je

«

suis frés porté a

croire que* Gautier a connu également le

(1) Ct. plus haut, § IV, D, Gilles de Chin et la comtesse de Duras, p. 29-31.
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lai de Lanval. Remarquons d'abord, quil existe une ana-

logie plus grande entre les situations des héros de Marie de
France et de Gautier ; notons aussi que Gilles de Chin et

Lanval n’échappent que difficilement & la vengeance de la

reine irritée : une fée apparait pour - justifier Lanval au

moment ol le chatiment va l'atteindre et Gilles ne doit qu'a

sa propre audace de triompher dans I'épreuve redoutable: &

laquelle la reine de Jérusalem le soumet. Loin de chercher

4 se venger d’Enée qui semble la dédaigner, Lavinie tiche,

au contraire, de gagner son amour ; elle y réussit ef, aprés
la victoire d'Enée et la défaite de Turnus, elle voit ses veeux

accomplis. Enfin, le texte de la réponse de Gilles est plus

proche de celle de Lanval que de celle d'Ence.

G. Le duel de Bénévent (v. 4240-4365).

Pourquoi I'auteur place-t-il 4 Bénévent, le combat judi-
ciaire que livre Gilles de Chin & un usurpateur ? Je l'ignore.
Quant a l'idée méme d’un duel de ce genre, il naura point

~eu de peine a la trouver dans la littérature narrative ; les
exemples de ces sortes de combat ne sont pas rares dans
les chansons de geste. Ainsi Godefroid de Bouillon (1), pour
ne citer que cet exemple et ne pas sortir du Cycle de la
Croisade, fait ses premiéres armes pour défendre une jeune
princesse injustement dépouillée de son héritage. Les romans
d’aventure nous en fournissent fréquemment aussi (2). Gilles
n'aurait pas é{6 un paxfalt chevalier §'il n’avait pas falt
triompher le droit d'une prmcesse malheureuse. '

H. Le mariage de Gilles de Chin (v. 4780-4835).
Gautier de Tournay, d’accord en cela avec Gilbert de
Mons (3), affirme que Gilles épousa Ide de Chigvres, et il

(1) La chanson du. Chevalier au cygne, éd, HirpEav, 11, p. 66 ss. ; cf, GAUTIER,
La Chevalerie, Table : combat judiciaire, p. 806 et GAvriEr, L'épopée nationale, dans
Perir oE JuLLeviLLE, Histoire de la langue et de la littérature francaise, 1, p. 151.
© (2) Ivain, éd. FoERsTER, V. 5840 ss.; Durmart le Gallois, Histoire littéraire de la
France, XXX, p. 141. Cf. aussi Eneas : duel d’Enée et de Turnus, v. 9683-9838.

(3) Cf. plus haut, Ch, 11, La Chronique de Gilbert, p. 9..
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place ce mariage aprés la croisade de son héros. Nous
savons que (filles de Chin ne prit femme que peu d’années
avant sa mort, en effet, un seul enfant naquit du mariage.
Aprés la mort de Gilles, sa veuve épousa Rasse de Gavre;
celui-ci ayant été tué, vers 1150, au siége de Roucourt, elle
contracta une nouvelle union avec Nicolas de Rumigny dont
elle eut cinq enfants (1); elle était donc encore jeune quand
son premier époux mourut, en 1137, et son mariage ne
remontait pas 4 une date éloignée.

1. La guerre du Hainaut et du Brabant (v. 4914-5300).
La seconde moitié du douziéme siécle fut marquée par
une longue rivalité entre le Hainaut et le Brabant, tandis.
qu’a I'époque ol vivait notre chevalier, ces deux pays entre-
tinrent des relations amicales. .
Gilbert de Mons est contemporain de ces luttes qui ensan-
glantérent surtout le régne de Baudouin V, et le récit qu'il
en fait est absolument digne de foi. Les hostilités s'ouvrirent
en 1169, a la suite du secours prété par le comte de Hainaut
4 Henri, comte de Namur et de Luxembourg, contre le duc
de Brabant, Godefroid I1I. En 1170, lors du tournoi de
TraZegnies, Godefroid s’avanca sur les terres du comte de
Hainaut, dans lintention de lui livrer bataille. Baudouin
se fit accompagner d'une petite armée pour aller au tournoi.
Les ennemis se rencontrérent & Carniéres et l'avantage
resta aux Hennuyers. Plus tard (1182), de nouvelles contes-
tations surgirent au pays des Avalois et la lutte recommenca
avec acharnement ; la paix ne fut conclue quen 1194 (2).
Gilles doit, sans nul doute, au souvenir d’une guerre qui
fut la cause de malheurs irréparables, d’avoir été placé par
Gautier de Tournay au milieu de cette lerrible bataille dans
laquelle il décide, presque seul, du succés de la journée. En
effet, la paix de 1194 fut définitive et, puisqu’an temps de

(1) Sur cette dernidre assertlon voir GiLsERT, éd. G. d. M., XIV, p. 80-83. Sur les.
précédentes, ef., ch. II, La Chronique-de Gilbert, p. 9.
(2) Giuerrr, éd. G, d. M;, X1V, p,130-155, 226-273; XV, p. 94-95, 118-119.
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Gilles de Chin, le duché.de Brabant et le comté de Hainaut
vécurent en bonne intelligence, il est permis de regarder
le récit de Gautier comme un souvenir de leurs néfastes
diSsensions de la fin du douziéme siécle.

J. La descendance de Gilles de Chin et d'Ide de Chiévres
(v. 5496 ss.).

Oirs orent, ce dist li escris...

TFFaut-il voir dans cet écrit la source des renseignements histo-
riques que l'auteur posséde sur son héros et sur quelques
personnages contemporains, ou bien nest-ce qu'une affirma-
tion gratuite destinée a fournir une preuve de I'authenticité
des faits racontés? De pareilles assertions coltent peu aux
poétes du moyen age et, trés probablement, Gautier aura
vouiu établir de cette maniére la vérité de son récit. Mais le
renseignement qu'il fournit est erroné; Gilles et Ide n’eurent
‘qu'une héritiére : j’ai montré, en me basant sur le texte de
Gilbert de Mons (1), que Mathilde de Berlaymont fut leur
unique enfant. ' '

K. La mort de Gilles de Chin (v. 5490-5513).
Gautier de Tournay écrit :

S’avons oi dire por voir...

Que il fu a Rollecourt mors

D’une lance qu’il ot u cors...

Si nos savons tot de chertain .
Qu'on le porta & Saint Ghislain. (v. 5512-5519).

Le poéte semble douter de I'exactitude de sa premiére asser- -
tion. Nous avons entendu dire, déclare-t-il, mais nous ne
pouvons assurer que Gilles de Chin trouva la mort 4 Rou-
court, dans un tournoi... Au contraire, il a une certitude
compléte au sujet de la sépulture & Saint-Ghislain.

Nos documents nous permettent d’affirmer que Gilles
mourut dans un tournoi et qu'il fut enterré & I'abbaye indi-

(1) Cf., Ch. II, La Chronique de Gilbert, po 9.
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quée (1). Le tournoi se donnait-il & Roucourt? Nous en dou-
tons, car c'est en cet endroit que fut tué Rasse de Gavre, le
“second mari d’Ide de Chiévres (2), et il serait assez étonnant,-
que Gilles de Chin, lui aussi, y ait péri de mort violente. Je
crois donc que Cest & tort qu'on a placé & Roucourt, le lieu
de la mort de notre chevalier ; il est plus prudent de sen

- tenir, sur ce point, & la conclusion que nous avons tirée du
texte des Gesla Ponéz’ﬁcum.

L Résumé et conclusions.

Le poéme que nous venons d'examiner, renferme un’ cer-
-tain nombre de détails historigues : c'est, d’abord, le fait des
relations de Gilles de Chin avec Gérard de Saint-Aubert
que D'auteur a transformées en un véritable compagnonnage -
rappelant celui qui unit Roland et Olivier; peut-étre aussi,
ses rapports avec Charles de Fraisnes et Havel de Quié-
vrain, et, certainement, son mariage avec Ide de Chiévres, .-
sa mort dans un tournoi et son inhumation & Saint-Ghislain.

Jai dit pourquoi je ne puis admettre que Gossuin d'Qisy
‘et Rasse de Gavre aient été env'ra“pport avec lui; ce sont
des souvenirs d'une époque postérieure au chevalier qui
ont amené le podte 4 leur faire jouer un réle auprés de son
héros. Il faut en dire autant pour les nombreux tournois
auxquels il assiste, la victoire qu'il remporte sur N. ourmEddyn
preés de Tripoli, son intervention dans la guerre du comte de
Hainaut et du duc de Brabant et, enfin, sa mort & Roucourt.

Nous avons signalé dans le poéme divers épisodes.qui
sont empruniés & des ceuvres lilléraires bien connues :
d’abord I'épisode du lion sur le point d’étre étouffé par un
serpent et délivré par Gilles, qui est tiré du Chevalier au
lion de Chrétien de Troyes; ensuite le récit des avances
que fait au héros la reine de Jérusalem et des reproches que -
le chevalier s'attire par son refus, ou lauteur s'inspire de. "

I'Eneas e’i du lai de Lanval de Marie de France ; enfin Ies.ﬁ :

1) Cf Ch. 1, Les Gesta Pontificum, p. 4-6. Gh H La Chronique de Gilbert, p. 10.
(2) ‘GILBERT, £d. G. d.' M,, X1V, p. 10840.)
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détails sur le Pont de fer et la victoire d’Antioche qui sont.
pris & la Chanson d’Antioche, ou 4 un texte analogue.

On remarque aussi dans l'ceuvre de Gautier, en quantlte
considérable, des lieuw communs de la littérature épique ou
romanesque du moyen age dont il ne nous a pas été possible
de préciser l'origine. De ce nombre sont les récits de Gautier
relatifs a I'enfance de Gilles et 4 son caractére belliqueux, a
ses amours avec la comtesse de Duras quoique certains traits.
de cette derniére partie viennent de I'Eneas, & ses succés en
Terre Sainte, 4 la défaite du géant, et au combat Jl]dlClaH‘e '
prés de Bénévent.

La relation de la victoire sur un lion en Palestine est.
empruntée a une source particuliére, celle dont Gilbert de-
Mons s’est également inspiré. D

§ V. — Gautier le Cordier et Gaulier de Tournay.

Dans les pages qui précédent (1), nous avons placé entre
1200 et 1240 la date de la composition de I'ceuvre.de Gau--
tier de Tournay. Nous sommes & présent en possession de
renseignements complets, et nous pourrons déterminer cette
date d'une fagon plus précise. Notre hypothése antérieure se-
confirme par un argument tiré des événements racontés dans.

le potme. Si Gautier envoie son héros & de nombreux tour-
‘nois, s'il le fait assister 4 une guerre entre le Brabant et.
le Hainaut, c'est parce quil a conservé le souvenir d'une--
époque ol le comte de Hainaut fréquentait lés tournois, et -
ol se déroulérent les hostilités entre Hennuyers et Braban-

cons. Cette époque va de 1170 & 1195; Gautier doit donc-
avoir composé son ceuvre aprés cette derniére date. En

admettant qu’il l'ait écrite quelques années aprés la guerre,.

elle serait de 'an 1200 environ.

Nous avons noté aussi que le poéte posséde quelques..

~deétails historiques sur Gilles de Chin et sur d’autres per-

(1) Cf. plus haut, § 1L, La date du poéme, . 20-21.
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sonnages contemporains. 11 n'est pas impossible qu'il ait
destiné 1'Histoire 3 un membre de la famille du chevalier
et qu’il tienne de lui ses renseignements généalogiques et
biographiques. Remarquons, en effet, que dans le nombre
trés considérable de seigneurs cités par l'auteur da poéme,
quelques-uns seulement peuvent étre identifiés, et ils sont les
sseuls auxquels est attribué un role particuliérement hono-
rable. Parmi eux, brillent Gossuin d’Oisy, qui confére la
-chevalerie an jeune Gilles de Chin, Rasse de Gavre, qui lui
ceint I'épée lors de son premier tournoi, enfin, et surtout,
Gérard de Saint-Aubert, son inséparable compagnon. Or,
les descendants de ces seigneurs furent & des titres divers
alliés & la maison de Berlaymont cle fils de Gérard de -
‘Saint-Aubert épousa la fille de Gilles ; Rasse de Gavre, Ide
.de Chiévres; un arriére-petit-fils de Gilles .de Chin, Gilles
de Berlaymont, prit pour femme une dame de la famille:
d’Avesnes 4 laquelle appartenait Gossuin d’Oisy (1).

Je ne puis pas préciser I'époque ol vivait ce Gilles de
Berlaymont, mais, comme la ‘Chronique dite de Baudouin’
d’Avesnes, antérieure a 1281 (2), rapporte que son-fils ainé
bpousa la fille de Jean d’ Aunoit, qu’il en eut un fils et qu'aprés
la-mort de sa premiére femme, il se remaria et que, de ce
mariage, naquirent plusieurs enfants (3), je conclus que si
Gilles de Berlaymont -vivait encore quand l'auteur de la
Chronique composa ses Généalogies, il avait atteint un Age
trés avancé.

Gaautier de Tournay naurait-il pas rimé son ceuvre pour
Gilles de Berlaymont, vers ce temps ou les familles de
Berlaymont et d'Oisy furent alliées par 'union de celui-ci avec
la fille de IFastré d’Avesnes? De la sorte, s’expliqueraient les
rapports affirmés par le poéte entre Gilles de Chin et Gossuin

(1) G § 1V, A. Les enfances de Gilles, p 23-24, et C. Les personnages secondaires,

p. 27-29.

* (2) Cette Chronique, placee par M, Gaston Psris vers 1260, est certainement anté-
rieure & 1281, car Henri III de Luxembourg, gendre de ‘Baudouin, n’y est jamais
.appelé que seigneur de Laroche ; or, en 1281, il deyint due de Lixembourg,

(3) Baudouin d’'Avesnes, MGH S8, XXV, p, 427-431,
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d'Oisy et L'éloge qu'il fait de ce dernier. Mais, s'il en est ainsi,
les deux dates extrémes entre lesquelles a été composée
' Histoire de Gilles de Chin se rapprochent singuliérement’
Gilles de Berlaymont ne peut guére avoir contracté mariage
avant 1230, — cest ce qui ressort des détails fournis par les -
Genealogzes — et nous pouvens donc placer le poéme entre
1230 et 1240 (1).
Venons-en maintenant & l'objet spe01al de ce paragraphe
et tdchons de déterminer exactement le contenu et la- date
de la source commune & Gilbert de Mons et 4 Gautier de .
Tournay. Les principes généraux de la critique nous auto-
risent & considérer, d’'une part, comme ayant appartenu &
cette source commune tous les détails qui figurent a la fois
dans la Chronique de Gilbert et dans I'ccuvre de Gautier,
4 moins quil ne soit prouvé que les auteurs tiennent leurs
renseignements de sources indépendantes, et, ‘d’autre part,
comme ne lui ayant pas appartenu, les détails particuliers 4
chaque éerivain. Par conséquent, nous sommes en droit
daffirmer que les récits concernant les premiéres années de
Gilles, les tournois ou il se distingue, et ou il acquiert une
réputation de jouteur invincible, la guerre 4 laquelle il prend
part pour secourir son suzerain le comte de Hainaut, sa mort
4 Roucourt ne se rencontraient pas dans l'ceuvre que les
deux écrivairs ont utilisée. En effet, ils ne se trouvent pas
dans la Chronigue de Gilbert et il nest pas admissible que
Phistorien les ait négligés 4 dessein : le passage relatif
4 Gilles de Chin a un caractére trop élogieux pour que I'on
- puisse croire 4 lomission voulue de traits qui devalent mettre
" le chevalier plus en vue. ‘
I1 serait vain d’ objecter quen qualifiant Gilles de Chm de
probissimus in armis, Gilbert a voulu rappeler aussi ses suc-

n Je ne me dissimule pas que I’hypothése préte a une objection. Pourquoi Gautier
de Tournay w'a-t-il pas nommé Gilles de Berlaymont, comme le font souvent les auteurs
du moyen Age lorsqu'ils destinent leurs wuvres 3 un seigneur dont ils escomptent la
générosité ? Mais les coincidences que je signale me paraissent constituer un argument -
assez séricux et eette hypothese ne va i Pencontre d’auciine des conclusions antérieures,

4



cés dans les tournois. Comment ne §'étendrait-il pas davan-
tage sur ces luttes ou, d’aprés Gautier, le héros s’acquit une
telle célébrité, alors que, plus loin; il rappelle tous les tour-
nois ol combattit lejeune comte de Hainaut, Baudouin V¢
Du reste, ces tournois, de méme que la guerre entre le
Hainaut et le Brabant, sont d’une époque postérieure & Gilles
de Chin mais précisément contemporaine de Gilbert de
Mons; postérieure ‘aussi, par conséquent, & la source de ce
~dernier et de Gautier. Nous avons déja fait remarquer (1)
quau sujet de la mort du chevalier, le dissentiment est -
complet entre les deux écrivains, ce qui ne contribue pas
peu & fortifier notre thése. En effet, 'erreur du chroniqueur
montois sur ce point prouve qu'il ne fait aucune allusion aux
- Jjoutes ol le seigneur de Chin se serait distingué. -

L’éloge de Gilles de Chin, se rapporte surtout 4 son segour :
en Palestine : Gilles, le plus vaillant homme de guerre de son
temps se sera signalé non seulement en tuant un lion, mais
en faisant subir de rudes assauts aux infidéles. La source
“de Gilberl de Mons et de Gautier de’Tournay renfermait

donc le récit de ses exploits en Terre Sainte : les défaites
des Sarrasins et la mort du. lion. A mon avis, elle ne men-
_tionnait pas son mariage avec Ide de Chiévres. Il est vrai
que ‘Gautier et Gilbert nous fournissent]tous deux cette
indication, mais il devait étre facile au chroniqueur de se la
procurer, et le podte I'a tirée, trés probablement, de la méme

source que les autres détails généalogiques qu'il posséde. -

Dailleurs, ils sont en désaccord au. su(;et de la descendance du
chevalier et Gilbert donne des rensexgnements sury Mathilde
~de Berlaymont dont Gautier ne parle pas. lls mennent, sans
nul doute, ces indications de deux sources différentes. '

Le lecteur se le rappellera, Gautier de Tournay affirme -

que Gautier le Cordier a traité avant lui la matiére de
Gilles de Chin. En quoi consistait Ioeuvre de son prédéces-
seur? Selon toutes les probabxhtes elle comprenait unigue- -

(1) Cf, plus haut § IV, h La mort de Gilles de Chin, p. 45-46.
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: ment le remt du voyage de Gilles en Palestine. Je n'en veux
pour preuve que la différence qui existe entre la partie rela-
tive a ce pélerinage et le reste du poéme. Dans la Croisade,
I'influence de Chrétien de Troyes et de son école est moins
sensible. Pendant son séjour en Terre Sainte, Gilles de
Chin nous apparalt surtout comme le héros d'une de ces
rudes épopées qui rapportent les exploits des croisés. Le
sujet de cette partie de 1'Histoire de Gilles de Chin est en
effet, celui des chansons de geste du Cycle de la Croisade.
Et ce ne sont pas les chevaliers arthuriens qui vont en Orient
ecombattre les infidéles ; les chimériques aventures dans

* lesquelles ils se lancent ne sont pas comparables aux luttes

vraies ou vraisemblables, contre les musulmans. :

Un autre caractére des plus anciennes chansons de geste
se rencontre dans. la peinture de lamour de la reine de

Jérusalem pour Gilles de Chin. La comtesse de Duras

aime, comme on doit le faire d’aprés le code formahste ot

rigoureux imposé aux esprits du moyen adge par Chrétien de

Troyes ; tout autre est le sentiment de la reine. Dés qu'elle

voit s’approcher le chevalier, elle

Vait le veoir bras estendu,
Vait contre lui, au col li rue... (V. 2630-2631).
- La roine venir le voit,
Contre lui vait car mout Pamoit, )
Ses bras li a-au col getés... (v.2890-2892).
Bien est alumée et esprise,
Se il auques 1a requesist :
Tot il trovast quanqu’il vosist... (V. 2645-2647).

La roine sovent l'acole
_Qui covrir pas ne se savoit... (v 2663-2664).

. La roine fu trespensée,
‘A Gillon a folle pensée,
Ne set onques qu'ele puist faire, .
Ne le puet a s'amor atraire. (v. 8505-8508), -

En troisieme lieu, les descriptions des nombreuses batailles
que livre Gilles de Chin en Palestine différent sensiblement
de celle que Gautxer nous donne de la lutte entre larmee
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du comte de Hainaut et les troupes du duc de Brabant.

Comme tous les héros de chansons de geste, Gilles de Chin

- se lance sur les infidéles avec une impétuosité sans pareille ;
on ne compte pas le nombre des ennemis qu’il abat; invaria-
blement, il doit sc défendre seul contre une troupe- de
musulmans qui l'entourent et auxquels il finit par faire
mordre la poussiére ; cest & lui qu'est réservé le grand coup
qui doit décider de I'issue de la lutte, car c'est lui qui combat
le chef de I'armée ennemie et qui le tue. Kt quand la victoire
s'est déclarée en faveur des chrétiens, Gilles, semble-t-il, -
ne se montre que plus acharné & la poursuite : il voudrait
atteindre tous les Sarrasins et il faut les efforts de ses com-
pagnons d’armes pour le résoudre a abandonner une pour-
suite devenue inutile e (1). v
- Nous avons déja signalé les nombreuses erreurs chrono-
Tlogiques et topograpmques qui dlstmguent la partie du poéme
consacrée au séjour de Gilles de Chin en Terre Sainte.

C'est 12 encore un trait de ressemblance avec les VlelHeS
épopées francaises.

D’une part done, la comparalson des textes de Gilbert de
Mons et de Gautier de Tournay nous améne a conclure
a l'imitation par ces deux auteurs d'une méme ceuvre qui
célébrait les exploits de leur héros en Palestine. D’autre
part, I'étude attentive de I'Histoire de Gautier de Tournay
nous prouve que Gautier le Cordier s'est borné-a la relation
de la Croisade du chevalier. Dés lors, une nouvelle conclu-
sion g'impose : la source commune & Gilbert de Mons et &
Gautier de Tournay n'est autre que le poéme de Gautier le

- Cordier. Ce poéme renfermait, sans doute, les vers ol nous est
dépeint 'amour de la reine de Jérusalem. Cependant Gautier
de Tournay aura modifié cet épisode en y ajoutant les détails
empruntes & U'Eneas et au lai de Lanval : il s'est, en effet,
inspiré du célébre roman antique dans le récit des rapports

Y

(1) CIL les récits de bataille'dans la Chanson d'Antioche, éd. P. Paxis, I; p. 108-
111 Garin le Lorrain, éd. P. Parss, etc.
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de Gilles et de la comtesse de Daras et ce récit est son cuvre
personnelle (1). :
 Je serai moins affirmatif au sujet de la, v1ct01re sur le
geant et du’ combat judiciaire de Bénévent, Ces éplsodes

faisaient-ils partie de l'ceuvre de Gautier le Cordier? Ivain
ét Eneas contiennent des faits analogueb ce qui permettrait
de. supposer que ‘Gautier de Tournay les a introduits dans
le poéme. Mais pareilles aventures sont frequentes dans
les chansons de geste et Gautier le Cordier peut les avoir.
deJa racontées. Par conséquent, aucune des deux hypotheses
ne s'impose. Cependant I'apport de Gautier de Tournay se
laisse, en genelal reconnaitre aisément : une partie de
Istlozre lui appartient entiérement, c'est Lexposé de la vie
de Gilles de Chin avant et aprés.le. voyage en Terre Sainte;
d’autres ont té modifises, developpées par lui, tels les ep1-:
sodes relatifs a la reine de Jérusalem ; d’autres enfin ont
6té placées au milieu de I'céuvre de Gautier le Cordier, tels
les détails de la délivrance du lion et de la defalte des
bmgands du désert. S :

‘Nous pouvons fixer d’une fagon assez precxse la date de
la composition de cette ceuvre. '

-~ A priori, si nos conclusions sont vraies, elle doit étre
antérieure & 1195, car dés cette année a pu éire com-
mencee la Chronigue de Gilbert de Mons.

La présence des Templiers et des Hospitaliers (v. 2349 $s.)
_ parmi les chevaliers du roi de J érusalem prouve que le poéme
est-postérieur a 1119, date de la fondation des Templiers,
peut-étre méme & 1128, date de leur organisation définitive.
D’autre part, les chevaliers de I'Ordre teutonique dont la’
fondation ne remonte qu'a 1197 n’étant pas mentionnés (2),
notre hypothése antérieure se confirme. Il y a, d'ailleurs,
.d’autres arguments. La victoire de Gilles de Chin sur Nour-’
Eddyn a été mise en rimes avant que le successeur de ce

(1) CE. plus haut, § IV, D. Gilles de Chin et la comiesse de Duras, p. 29-31
(2) Sur les ordres rehgleux mlhtau'es c¢t. LAVISSE sttozre de France Par}s, 1901
II P. 248
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dernier, le célébre Saladin et acquis en Europe la popula-
rité dont il a joui pendant une partie du moyen 4ge. C'est
donc, au plus tard, vers 1175 qu'a été composé le poéme
de Gautier le Cordier. On peut méme serrer de plus prés les
dates. Le régne de Nour-Eddyn va de 1145 & 1174 et
Gautier  qualifie le sultan de chevaliers joenes meschins
(v. 3041). Ce détail nous autoriserait & reporter jusque
vers 1150 la-date de la composition de la Croisade de Gilles
de Chin. Mais, précédemment (1), nous avons montré. que
la victoire remportée 4 Tripoli par notre chevalier doit étre
considérés comme un souvenir de la défaite — la seule qu'il
ait subie — infligée par les-chrétiens & Nour-Eddyn, en
1163. Par conséquent, c'est entre 1163 et 1175 que Graut1er
le Cordler a écrit son ceuvre '

§ VI. — Lomgme de la’ légende du lion.

‘ Nous allons reprendre, 4 présent, la question des emprunts
- que Gautier aurait fait. & Guillaume de Tyr et aux autres
historiens des croisades. Evidemment, la Chronique du pre-
mier n'a pas été utilisée par Gautier le Cordier, car elle n'a
_ été terminée qu’ aprés 1184. A plus forte raison, les traduc-
tions frangalses qui en ont été faites n’ont rien & voir avec
le poéme. Lors des dissensions qui éclatérent entre la reine
mére Mélisende et le roi Baudoum III au quet de Manassés’
de Hirgia (2), 1a 51tuat10n ne fut certes pas sans analogie
“avec celle que provoqua la vengeance de la reine de
Jérusalem irritée du refus de Gilles de Chin. Mais cette
légére ressemblance est toute fortuite, et, d’autre part, il ne
peut pas étre questlon dattrlbuer a Gautler de Tournay
cette partie du récit.
La victoire que remporta sur un lion le chevalier allemand
Guicher (Gulcherlus) est mentionnée par plusieurs historiens.

(1) Cf. plus haut, § IV, E. La Crozsade de Gilles de Chm p. 33.

(2) GuiLrauvmE pE TYR, RECUEIL DES HISTORIENS DES CROISADES I D. 779-781, annee 1152,
Ct., die Sage vom Schwanritter in der. Brogner Chronik dans ZEITSCHRIFT FUR DEUT=
SCHES ALTERTHUM, XLIV, p. 407-419.
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Robert le Moine (vers 1120) cite ce personnage a deux
reprises et, chaque fois, rappelle sa victoire. Mais il n'entre
dans aucun détail et se contente de dire : Guicherius qui
leonem propria virtule prostravit ou Guicherius qui me-.
dium secuit leonem (1). Ce passage ne doit' donc pas étre
rapproché de celui de Gautier le Cordier.
* La relation que fait Albert d'Aix (11253-1150) du succés
de Guicher -est plus importante {2). Elle pourrait éire com-
parée 4 celle de Gautier le Cordier, partlcuherement en ce
qui concerne les ravages de l'animal féroce et la maniére
- dont le chevalier le combat. Au point de vue chronologique,
il n'y a, d’ailleurs, aucune difficulté a admettre que Gautler
le Cordier se smt inspiré d’Albert d'Aix et nous ne pouvons
pas recourir & l'argument dont nous nous sommes servis
~ pour soutenir que Gautier de Tournay ne devait pas & Gilbert
. de Mons I'épisode de la victoire sur un lion, car nous ne -
~ possédons aucun renseignement sur la personnalité de Gautier-
le Cordier et nous ignorons §'il était & méme de comprendre:
un texte latin. Mais il parait impossible quayant utilisé
cette Chronique, il ait conservé dans son récit des erreurs
topographiques augsi grossiéres que. celles qu”nous avons
relevées : 'ignorance de Gautier est, en effet, compléte au
sujet de la situation des villes de la Palestine et des distances
qui les séparent. Il commet aussi des anachronismes nom-
breux que I'examen du texte d Albert d’Aix lui aurait certes
évités (3).

. J'ai négligé a dessein la relation qui se trouve dans un
manuscrit de Baudry de Dol, de I'exploit de Guicher (4).
L'ceuvre de Baudry (vers 1110) est antérieure a celles de’

(1) RosERT LE MoINE, RECUEIL DES HISTORIENS DES CROISADES, 111, p. 867 868,
(2) AvpErT AIX, RECUEIL DES HISTORIENS DES CROISADES, IV, D, 553, Hic miles leonem

" anagnum el horribilem, mros et armenln saepius juxia moniona devoraniem... - .

munitus clipeo agressus est... quem... gladii ictu percussit ac.. in campestribus
“mortuum reliquil. -

(8) Cf. plus haut, § IV, E. La Croisade de Gilles de Ckm, p. 32 SS.

" (4) Ce manuscrit (Bibliothéque nationale. ne 5513) est indépendant des autres:
manuserits et ceux qui ne possédent pas le texte de la victoive de Guicher, forment -
deux familles distinctes. BAuprY DE Dor, RECUEIL DES HISTORIENS DES CROISADES, IV ‘
92, v. 8.
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‘Robert le- Moine et d’Albert d’Aix, mais’le texte original
ne renfermait pas ce récit qui ressemble dans ses grandes
lignes & celui d’Albert d’Aix et qui doit en étre un provin.

Nous considérons donc comme indépendant de la victoire
de Guicher T'exploit analogue accompli par Gilles de Chin
en Palestine.

_Deux hypothéses restent encore possibles au sujet de
lorlgme de la legende du lion : ou bien Gautier le Cordier
La créée de toutes pieces, ou bien il s'est fait Iécho de la,
tradition populaire. Le texte de Gilbert de Mons : dum
viit... dictus est, parait prouver que la légende était formée:
avant la mort de Gilles. Mais n'oublions pas que ce chro-
- niqueur emprunte a Gautier le Cordier les traits relatifs & la
“célébrité du chevalier, et si Gautier a inventé la victoire sur
le lion, il peut aussi avoir aﬂirme, afin que l'on ne doutat
pas de la réalité de l'exploit, que le héros fut considéré par
ses contemporains comme le vainqueur du lion. Pareilles.
affirmations ne sont pas rares chez les auteurs du temps.. v
Mes pleferences vont plutét & la premiére hypothése et je;
serais méme volontiers plus catégorique, je voudrais soutenir.
que le voyage de Gilles de Chin en Palestine n’est pas,
authentique. :

. Sans doute, on pourraut admettre que Gautler a donne
nalssance a la legende; du lion parce qu’il savait que Gilles,
avait entrepris un pélerinage en Terre Sainte, et méme, si
nous nous trouvons en présence d’une légende populaire que
Gautier ne fait que reproduire, les probabilités sont en faveur -
de Thistoricité du voyage. La légende du lion aurait alors
un fondement historique, sans lequel sa naissance — vers.
1150 au plus tard — et son développement rapide s'explique-
raient -difficilement. Il n'en est pas moins vrai que nous
ignorons la date du passage de Gilles en Palestine. Il
wassista pas & la croisade de Godefroid de Bouillon, car
aucun texte contemporain ne mentionne sa présence & cette:
expédition (1); en particulier, la célebre charte d'Anchin

< (1) Cf. plus haut, Ch. II, La Chronigue de Gilbert, p 10 11
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donnée, en 1096, i)ar Anselme de Ribemont et dans laquelle:
" sont cités les noms de tous les chevaliers qui prirent 'engage-
" ment de se croiser (1), ne renferme pas son nom. De plus,
bien des indices nous portent & croire qu'a cetie époque, il.
netaIt pas en état de porter les armes : son nom apparalt
pour la premiére fois, en 1123, et rien ne prouve qu'a cette
date il et atteint sa majorité;:-la plus ancienne mention qui
nous soit parvenue de son pére ne remonte qua 1109 et.
Gontier de Chin vivait encore en 1131 (2); Gilles de Chin,
~ qui mourut en 1137 ne contracta son mariage avec Ide de-
Ghiévres que peu d’années avant sa mort (3) ; enfin, plusieurs.
des selgneurs que Gilbert de Mons signale comme ayant été,
eux aussi, les conseillers de Baudouin IV occupent encore
ces fonctions sous Baudouin V, et I'un de ceux-ci, E‘ustache‘ ‘
de Reeulx, dit le Vieux, fut méme consulté, en 1197, par
Baudouin VI qui venait de prendre possession du comté
de Hainaut (4). Nous pouvons done conelure avec une quasi-
certitude que notre chevalier n’ arriva-pas & un Age avancé :
sa naissance ne doit étre placée qu'aux derniéres années du
xr¢ sidcle, ou méme, plus probablement , aux premiéres
~annédes du xm°. Par conséquent il est trés douteux qu’il se
soit jamais rendu en Palestine. -
Mais ce voyage vral ow supposé, est le pomt de depa.rt de-
la légende de Gilles de Chin. A mon avis, Gautier le:-
Cordier I'aura inventé de méme qu'il aura créé.le récit de la-
victoire sur le lion. Peu a peu la trad1t10n se sera fixée:
et la legende aura pris les proportions que nous. a fait.
'constater‘ Iexamen du poeme de Gautler de Tournay

(1) ‘WAauTEss, Table des chartes et dzplomes, 1,p. 600. L'authenticité de cette charte-
est trés sérieusement contestée. Notre argument consérve cependant sa valeur : Pauteur’
de la pidce ne considérait pas Gilles de Chin comme ayant pris part a la croisade.

(2) Gf. plus haut, A, Les Sources diplomatiques, p. 2-3.

(3) Cf plus haut, § IV, H. ‘Le mariage de Gzlles de Chin, p. 43-44.

4) Cf plus haut § IV, G Les personnages secondaires, p. 27-28 et dans DUVIVIER,.
) Actes et documerits, p, 347-348, 1a charte de 1197, par laguelle Baudouin VI, apres.
enquete faite aupres des hommes no-pere. — ¢ ‘est le texte méme de I'acte — Eustachej )
de Reeulx et plusieurs autres, confirme. les coutimes d'Haspres.



CHAPITRE QUATRIEME.

LES Annales DE JACQUES DE GUYSE.

Jacques de Guyse (1340 2—1399}’(1) raconte assez longue-

"b'ment la vie d'Ide de Chiévres. Orpheline de bonne heure, " '
eelle épousa Gilles “de . Chin qui, dit-il, passait pour le plus
10ya1 et le plus intrépide chevalier de France et d'Alle- .

magne. Eile épousa ensuite Rasse de Gavre et Nicolas de

"Rumigny. Devenue veuve de ses trois maris, elle s'occupa = -
“de Tlinstitution d’ccuvres charitables et fonda I'abbaye de_

Ghlslenghlen ou elle recut la sépulture.

"Tel semble étre, en résumé, le véritable texte de Jacques

“de Guyse concernant Gilles de Chin et Ide de Chivres. Mais
~ le plus ancien manuscrit des Annales celui qui se rapproche
1e plus de loriginal, renferme, & c6té des détails signalés,
des renseignements . tout différents an quet de T'abbaye de
‘Ghislenghien. En_marge du texte, on attribue la construc-
tion de l'église de Ghislenghien 4 Ide, mére de Nicolas

évéque de Cambrai et & Ide, épouse de Guy seigneur de’

Chiévres (2). Il nedt guére possible de décider si ces correc-

tions ont 6té faites d’aprés les indications de l'historien ou si -

(1) Jacouss pE Guyss, Annales histor zae\tllustmum principum Hanonéae ab initio
rerum usque ad annum Christi 1390, édition et traduction du marquis DE Fortia
'UrsAn. Paris, 1826-1838, t. XI, p. 224-231 et, éd. Sacxor, M: GH SS 1896 ‘

1. XXX, pars prima, p. 200-201.

(&) Voici les détails qui dans A (xive s,)-figarent en marge, au bas du folio 22, et qui

- dans B2 (xve 5,) font partie du texte méme des Annales; sans que, pour cela, le copiste
4it modifié les indications précédentes. Anno ab incarnacione Domini 1126.. . incepte
-est édificari ecclesia Gillenginensis ab Yda matre domini Nicholai episcopi Camera-

-cbnsis: et ab Yda uxore Widonis domini. Cherviensis. In qua quidem -ecclesia flia~

‘dictae Ydae quae vulgariter appellatur Dame Ydon, fuit inclusa... Le correcteur

-ajouté Pindication de sa source : ex historiis-éoclesiae Gillenginiensis, Cf. éd. SAcKuR,

M.G.H. 8S., t. XXX, p. 204, et, sur les manuscrits A et B2, ibid,, p. 72 ss.
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elles lui sont étrangéres. Quoi qu'il en soit, nous devons en
‘tenir compte, et, certes, elles ne sont pas postérieures au
commencement du xv* siécle. \

Examinons d’abord les premiéres assertions de lauteur
des Annales. La plupart des détails fournis par Jacques de
Guyse au sujet'de Gilles de Chin et d'Ide sa femme lui
viennent de Gilbert de Mons. Il n’a pas transerit le texte
que nous avons examiné précédemment (1), mais il emprunte
au chroniqueur montois.la phrase laudative qu'il consacre &
notre chevalier. Gilbert avait dit de Gilles de Saint Aubert,
-gendre de Gilles de Chin : gloriosi nominis et incompara-
bilis probitatis et largitatis fama, inter universos milites
tam in regno Francorum quam in imperio Teulonicorum
gyrovagantes, prae caeleris fuil exaltata (2). Jacques de
Guyse parle en ces termes de la renommée de Gilles de Chin :
inter probos milites, expertes et audaces, ipse probior,
fortior, audacior et excellentior habebatur et in Francia et
in Allemania (3). Quant & ses affirmations relatives aux
trois mariages successifs d'Ide de Chiévres, elles sont en
accord parfait avec celles de Gilbert de Mons.

Jacques de Guyse posséde cependant des renseignements
inconnus 4 cet historien. Ide, écrit-il, était trés jeune
quand elle se maria. Le fait est certain puisqu'elle vivait
encore en 1161 (1), cest-a-dire vingt-quatre ans aprés la
mort de Gilles de Chin et que, de son mariage avec Nicolas
de Rumigny (postérieur 4 1130), elle eut cinq enfants.
Fut-elle, comme le prétend l'auteur des Annales, orpheline
de bonne hcure? C'est ce que nous ne pourrions établir, car
nous manquons d’indications sures. Son pére s’appelait Guy
{Wido), ainsi que l'affirme I'annotateur anonyme, et il peut,
semble-t-il, étre identifié avec ce Guy de Chiévres qui signa,
en 1117, une charte de Baudouin III (5). Vraisemblablement, -

(1) Ci. plus haut, Ch. II, La Chronigue de Gilbert, p. 7-12.

(2) GuerT éd. G. d. M., XIV, p. 90-91.

(3) JacquEs pE GUYSE, éd. SAcxur, M.G.H. SS., XXX, p. 200

(4) Ci. plus haut, Ch, II, La Chronique de Gllbert, p. 9.

{3) Mrarus, Opera diplowmatica, 11, p. 677, et Notitia ecclesiarum, p. 300,
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- il wétait pas mort en 1125, puisque dans une pisce de cette
année, Ide, sa femme, est présentée, non comme sa veuve
mais comme son épouse : ajfuit etiam Yda uwor Widonis de
Cirvia (1). La mére d'lde de Chiévres était, elle aussi, encore

“en vie & celte date, et, si sa participation 4 la fondation de

; labbaye de Gblslenghmn est réelle — nous allons voir immé-
 diatement qu'il y a des raisons de 'admettre — il en résulte

: qu elle ne mourut qu'aprés 1126. Mais ces deux constatations

“1ie nous permettent. pas de regeter absolument le {émoignage”
de Jacques de Guyse, car, & ‘cette époque, Ide de Chlévres
é‘talt encore trés jeune. o

~En ce qui concerne la creamon du monastére, le texte de’.
Fannaliste est erroné et celui du correcteur est exact. En'
effet, Vintervention dans cette ceuvre de la mére de Nicolas,
évéque de Cambrai, est assurée par un acte de cet évéque -
(1143) approuvant des donations faites & l'abbaye de Ghis-
lenghien que sa mére Ide avait fondée (2). Je ne connais™ -~
~aucun texte antérieur. a celui de notre anonyme, fournissant: -
une indication précise sur la participation de la mére d’ Ide’

-de Chiévres, mais I'exactitude du renselgnement relatif &
Ide de Cambrai me porte & croire qu'au sujet d'Ide, epouse‘
de Guy de Chisvres, lannotateur était 6galement bien in-
formé. Remarquons au surplus, que la source a laquelle il"

a pulsé I'Histoire de Uéglise de Ghislenghien, semble avomi 3

dt renfermer sur cette qestion des détails véridiques.

11 ne nous reste plus qu'a conclure : I'épouse de Gilles de’
Chin n’a pris aucune part & lceuvre que Jacques de Guyse:
lui attribue et si elle a regu la sépulture & I'abbaye c'est:
umquement parce qu eﬂe était la ﬁlle d'une des fondatrices
du monastére. ‘ -

(1) A, Wavrsss, Analectes de diplomatigue, dans les BULLETINS DE.LA Gomnussmu
ROYALE D'HISTOIRE, 4@ série, t. X, 1882, p. 34,
(2) Miraxus, Opem dzplqmatwa 110, p. 40.



CHAPITRE CINQUIEME.
LA C‘/woniqué du bon ché_valz’ér messire Gilles de C"kin. -
§ . — L'curre.

La Chronique du bon chevalier messire Gilles de Chin
a été publide, en 1837, pour la Société des Bibliophiles de
Mons, par R. Chalon, d'aprés le manuscrit n° 10237 de la
Bibliothéque royale de Bruxelles (1). L'édition est precedee,‘
~ d'une introduction et suivie'd'un glossan"e ‘ :

L Histoire- littéraire de la France (1856) a signalé de ce
texte un second manuscrit appartenant au marquis Godefroy
*de-Ménilglaise (2). Il se trouve actuellement 4 la Bibliotheque
de la ville de Lille (fonds Godefroy, n® 134) (3). On y lit,
avant la Chronique de Gilles de Chin, ' Histoire des amours
du Chastelain de Coucy et de la dame de Fayel. A'la fin du
volume figure cetie indication : Qui vouldra, PmiLiprE ot
- BARRADET (4). N ST

(1) Le volume est relié en maroquin rouge; aux armes-de France sur les plats, ét au |
" chiffee de-Louis XV, 1l a.requ cette reliure lors-de leplévement d’utie partie des.
manuserits de la Bibliothéque de Bourgogne aprds 1a prise de Bruxelles en 1746,
" comme Yindique une note au bas du pﬁemler feuillet. Cf. sur. d’autres manuscrits.
~enlevés, E, Gossart, Antoine de la Sale, sa vie ef ses cuvres, 1902, p. 32, )

(2) Histoire littéraire de la France, t. XXIII, p. 395 8. Article consacré a Gllles
"'de Chin, & Pédition Rerrenseac et 2 Pédition CHALOL\ :

(8) Catalogue général des manuscrits des bibliothéques publiques de France,
Paris, . XXVI, 1897, Dépariegments, Bibliotheque de- Lille,:p. 389-590. — (lest a
tort que lédition ‘de la Société des Bibliophiles, ¥ est présentée comme Peeuvre du.
marquis Godefroy qui Paurait-faite d’aprés son manuscrit. Sur la Chwmque Vovez- B
Aausst le Grundriss de- GROBER, 1I° Band, 1¢ Abteilung, 1902, p. 1090, A .

- {4) Qui vouldra, Philippe doit étre lex-hbms de Philippe le Beau, archiduc’ CAu-
trlche (+ 1806). Barradet m'est inconny. L'ex-libris de Philippe se 1rouve encore sur
@autres manuserits de-la Bibliothtque royale, Cf. par exempie n° 9, Char les Martel '
en téte et  la fin, .
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Barrois (1) cite, sous le numéro 1293 (inventaire circa 1467
de Philippe le Bon) un manuscrit intitulé Du Chastellain de -
Coucy et de Gilles de Thin. 1l faut assurément lire Gilles de
-~ de Chin. De ce manuscrit les mots commencant le second
- feuillet Au temps que France florissait en prospérité et le
dernier eulw aller esbaire se retrouvent au début de I'His-
toire du Chastellain de Coucy et dans le dernier chapitre de
Gilles de Chin du manuserit de Lille. On pent donc admettre
que c'est le 1.° 1293 de Barrois que posséde actuellement le
dépot de cette ville. I faisait encore partie de la Bibliothéque -
de Bourgogne au ‘commencement du-xviI°® siécle, comme le
prouve l'ex-libris de Phﬂxpp le Beau. -

" Deux copistes ont pris part 4 la composntlon du manusemtf
publi¢ par Chalon. La répartition en chapitres munis de
titres est- postemeure a la transcription du texte de la Chro- -
mique, car si l'ceuvre avait 6té originairement subdivisée

‘de la sorte, on aurait réservé pour le commencement de

chacun des chapitres les grandes initiales qui se rencontrent
a certains endroits. Or, les chapitres XI et XIIT ne com-
mencent pas par une grande initiale, tandis qu'il s’en trouve
une, parfois plusieurs, entre les rubriques des chapitres XI
et XII, XIII et XIV, XVIII et XIX. De plus, suivant un.
usage fréquent dans les compositions de I'époque, le passage -
d’un sujet & un autre est annoncé par une phrase qui fait
partie du texte et dont 'expression varie’a peine. Elle signifie
au fond : maintenant nous laisserons el personnage pour . -
parler de tel autre. L'auteur ne se serait pas condamné &
répéter si souvent pareille formule, §'il avait songé a mettre
dans son livre des titres de chapltres qui auraient pu la
remplacer (2).

" (1) Barrors, Bibliothéque protypographigue, no 1293. Cf, aussi, appendice n° 2298 :
Les Faits et Prouesses du noble chevalier Gilles de Thin natif de Tournésis, translaté
de-vime en prose. Barrois veut sans. doate indiquer un manuserit ne renfermant que’
- Gilles de Chin et qui 'aprés lui, aurait fait partie des Librairies de Bourgogne sang
se retrouver dans les inventaires, S'il en était - amsn , ’on aurait eu 1a le manuscrit - de

Bruxelles, publié par Chalon.
2) Cf. Reczts d'un ménestrel dé Reims, éd. Nataus b WaTLY, Infroducfuon,

p. 31 et XX,
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Le ‘rubricateur qui a complété le manuscrit y a inséré le-
nom de la comtesse dont Gilles de Chin s'éprit. Gautier de-
Tournay affirme que c'était la comtesse de Duras ; on lui
substitue dans la Chronique la comtesse de Nassau. Le
mot Nassau a été écrit par une-autre main que le corps.
de l'ouvrage, dans les espaces ménagés par le copiste anté-
rieur, Il est méme resté un vide au titre du chapitre XII,
mais il faut remarquer que c'est la premiére fois qu'il est.
question des amours du chevalier. Le scribe, arrété au
~ premier abord, n’avait pas encore trouvé le moyen de com-
bler cette lacune de son prédécesseur. Du reste, son hésita-
tion n'a pas ét¢ longue et, quelques lignes plus bas, il a ajouté
le nom de la comtesse de Nassau. Ailleurs, le mot Nassau -
est de la méme éeriture que les rubriques des chapitres.
et méme, dans plusieurs de celles-ci (XIII, XV, XVII,
XX ete.), il n’est pas possible de le distinguer de I'ensemble-
du titre. Cela prouve également que la division en chapltres
est postérieure 4 la copie du texte de la Chronique. Elle était
accomplie, cependant, quand fut composé le manuscrit de-
Lille qui n'est autre_chose qu'une édition de luxe du volume -
précédent. La ressemblance des armoiries des familles de
Berlaymont et de Coucy aura fait réunir la Chronigue de-
Gilles de Chin et |'Histoire du Chastelain de Coucy ; les
blasons d’azur, & la bande de gueules, & I'écu d’argent posé
sur le tout, sont représentés en téte de chacun des deux.
romans.

L’auteur de la c/zronzque a mis en prose Ieeuvre de
Gautier de Tournay. Mais nous y voyons apparaitre un.
grand nombre de seigneurs que le poéme ne mentionne pas :
Gillion de Trazegnies, parrain de Gilles de Chin, les jeunes.
seigneurs de Lalaing, de la Hamaide, de Condé etc. (1).
D’autre part, les tournois du Gué de Meuvres et de Gérard--
sart (2) sont passés sous silence et les allusions aux person-
nages de I'antiquité, ou aux héros de I'’épopée nationale et

(1) -Chronigue de Gilles de Chin, éd. Cuavow, ch, I, T, IV, V, VII, XVII ete.
(2) Histoire de Gilles de Chin de GAUTIER DE TOURNAY, v. 335-385 et 4833-4915.



de la htterature romanesquo du moyen age, disparaissent
du récit (1). Les deux textes different aussi au sujet de la
mort de Gilles de Chin, sans doute parce que le dérimeur
-avait mal compris son modeéle : il fait mourir le chevalier
le 3° Jour daoust lan mille el xwavij apres lo passzon
tandis que Gautler place cet événement trois JOUFS avant la
mi-aoat 1137. :

Ce sont la des détails sans grande importance. Plus
-caractéristiques sont les minutieuses descriptions des réu-
‘nions chevaleresques qui ont lieu & toute occasion. Il semble
“.que le translateur ait eu moins en vue d’exalter son héros
-que de faire assister le lecteur au spectacle des réjouissances
du temps. Il décrit avec complaisance les longs préparatifs.
-des tournois, les montres ou les chevaliers armés vont saluer
les dames, les cortéges qui se forment pour aller porter au
-vainqueur le prix du combat, les repas, les danses qui
marquent toujours l'issue de la lutte. Et qu'il parle volontiers
de I'éclat que donne a ces joutes la présence des dames qui,
du haut des hours, encouragent et applaudlssent leurs che-
vahers (2)! ‘

La partie du récit consacrée au voyage de Gilles de Chin
-en Terre Sainte se rapproche plus sensiblement du texte de .
Gautier de Tournay. Le dérimeur n'y parait pas dans son
-élément et il se hite d'abandonner ce sujet pour en revenlr
-4 son théme favori (3).

La Chronique est anonyme et la date de sa coniposition
-est inconnue. Nous rechercherons lauteur de l'ccuvre et
Tépoque a laquelle il I'a publiée; nous nous efforcerons ‘en-
suite d'expliquer les modifications qu’il a apportées au poéme
-de Gautier de Tournay. Deux paragraphes seront consacrés
a Ia premiére question : dans lun, nous comparerons la
C/womgue de Gzlles de Chin avec le Livre des Faits de

m (:AUTIER Bl TOURNAY, V: 1-21 5 957 ; 2406-2411 ; 5203 0208
(2) Chromque de Gilles de Chm, ch. VII-X XIII XIX, XXX VII-XXXIX, XL- XLH

XLVIU et XLIX.
(8) Id., ch. XXV-XXXV; GAUTIER DE TOUMAY V. 1120 4240, D'une part done,

2500 vers et de Yautre, 10 chapitres,
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Jacques de Lalaing ; dans lautre, nous examinerons les
-diverses hypotheses émises et nous exposerons nos 1dees‘
propres au sujet de lauteur de ces ceuvres.

'§ 1. — La Chronique de Gilles de Chz'n ot le Livre
- des Faz‘l.s- de Jacques de Lalaz’ng.

Chalon constatant la complete 1dent1te du début de la
Chronique et du Livre des Fails — Chm : prologue et
~ chapitre 1% ; Lalaing ; chapitre 1" — se demande si ces
biographies ne pourraient pas étre l'ceuvre d’un seul écri-
vain (1). Le baron Kervyn de Lettenhove exprime incidem-
ment la méme opinion (2). Je la crois fondée, mais la question
“est complexe et cette thése exige, pour s‘imposer définitive-
ment, des arguments- sohdes Nous allons donc en essayer Ia
_démonstration, -

Je me permettral de ne pas reproduire Ies textes signalés
-par Chalon, quoique leur similitude soit compléte (3). En
effet, bien d’autres passages presentent entre eux de fnap-
pantes analogies. o

L'INSTRUCTION DONNEE 4 GILLES DE CHIN ET A JACQUES DE LALAING.

Quand il vinten I'eage de XIIans,
le seigneur de Chin le fist envoyer
aux escoles, mais des qu'il n’estoit

-.eagiés que de VII[ ans, par son
‘chappellain l'avoit fait introduire
-et apprendre ses eures es doctrinal
et aultres livres, esperans savoir
.son latin. (Chin, Cb. L,.pi-4).

Abres que lenfant fut nourfy* et
esleve le plus doucement que faire
se put, jusques 'eage de sept ans, et

.que du touf fut osté des mains de
celles lesquelles jusques a cest eage

l'avoient eu en garde, le pere qui
estoit sage et prudent, regarda qu'il

_estoit en bon eage pour 'endoctri-

ner. gt faire apprendre. Pour quoy

fut le dit enfant baillé a un clere Jpour lenseigner, lequel, en ‘assez

- (1) Chronigue de Gilles de Chin, Introduetion.

(2) - OEuvres de GEORGES' CHASTELLAIN, éd. KERVYN DE LEITTENHOVE, 8 vol,, in-8e,
Bruxelles, 1863-1866 ; 8¢ v., Livre des Fails de Jacques de Lalamg, Infroduction,
< P. Vui-Ix. Le Livre des Faits 'avait déja été publié: par Bucnon dans la COLLECTION DES
. ‘CHROMIQUES NATIONALES, Paris, 1823, et dans le PANTHEON LITTERAIRE,, 1887, -

(8) .CL. emcore dans le Lzme des Faits de J. de Lalaing, ch. X\I p..69 et ch XXI

'psg
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. brief terme, le rendit expert et h:ibile de bien savoir parlei' entendre
-et escrire en latin et en fr'ancms si que-nul de son eage ne le passoxt.

{Lalaing, Ch. 1L, p. 9).

LE SIRE D'OISY LESIRE EMMENER GILLES DE CHIN LE DUC DE CLEVES
. JACQUES. DE LALAING.

Le seigneur d’0isy encommenca
" de regarder l'enffant, sy le prisa
moult en son cueur et luy sembla

a voir sa; fagon que une fois il ne .

pouvoit faillir de parvenir a ung
grand bien, Sy requist au sejgneur
~de Chin et a Ja dame qu'ils lui

volsissent baillier leur fils, leur

* promettant que a son pooir il s’ef-
forcheroit de le faire valoir, Le
seigneur ot [a dame moult joyeuse-

" ment lui ottroyerent sa requeste.
(Ch. I, p. 7).

‘Lg,sgg,ung «duc: de. Cleves voyant
Jacquet .de - Lalaing estre ains!
comme de son eage, d’une hauteur,
d’une tournure, de maniere et de

“contenance tant assurée, il prenoit

plaisir a lé voir... et tant plut au

" jeune duc qu'abstenir ne se put de

requerir a Messire de Lalaing et a
la dame sa femme qu’ils lui voulsis-
sent donner et, baillier J. de L alaing
leur fils, laquelle requeste M. G, de
Lalaing lui ottroya moult libérale-

‘ment et pareillement la dame de -

Buignicourt sa femme, (Chi. 111, p.12):

DS LEURS PREMIERES ARMES, ON PREDIT LA -PLUS GRANDE RENOMMES
: AUX -JEUNES- LUTTEURS. )

. -Quand le seigneur d'Oisy en oy
‘les nouvelles, il eult au cusur
grant-leesse et dist que sé Dieux
le laissoit vivre jusqu’a ce qu’il
parveinst en eage d'omme, il espe-

roit, se mort ne ladevanchoit..

qu’il passeroit en proece et har-
demient tous les hommes de son

temps, car il veoit & son maintien

et contenance gu'il seroit fort a

‘eraindre. {Ch. IIf, p. 10, Cf, ch. X,

© P 265,

Et jugerent et dirent les princes
que 8'il continuoit ou pouvoit vivre
Jusques a-ce quil veinst en eage
d’homme, il passeroit tous ceux de

_ son temps et que. blen estoit heu:
‘reuse la maison d'ou il estoit issu -

et queif:

illir ne'peuvoit-de parvenir

"ala haute vertu de proesse et honne -

renommée. {Ch. XIII, p. 61).

‘ LEs POR.TRAITS DES HEROS,

Sa fuchon et sa’ maniere iaxsoxt
- mounlt a doubter a ceulx auxquelz
il eust volu estre contraire. Il estoit

Jacquet de Lalau‘g erut et
anienda moult fort; et taut que de
beauté pour ce temps.on n’eustseu -
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de grant estature, bien- fait et
fourmé de tous membpes, doulx et
debonnaires, humble, courtois et
pour - parleir, Dieux et nature &
le fourmer n’avoient rien oublié.
(Ch. VII, p. 19. Cf. ¢h. III, p. 9;
ch, XXXIX, p. 151 ete.).

trouver son pareil, ear a la verité
dire, Dieu et nature a le fourmer
n'avoient rien oublié.Il estoit grand,
bien fait et bien compassé de. tous
membres. (Ch. U1, p. 9. Cf. eh. XI,
p. 485 ch. XXV, p. 105; ch, XXX VIII,
p. 117; eh. XXX, p. 126).

LES DEUX HEROS SONT A TOUTES LES JOUTES.

Sy poez croire que durant che
temps son escu fu en - plusieurs

lieux monstrés, car oncques ne se -

 trouva en jouste ne en tournoy

" ‘qu'il n’en portast le pris et l'on-.

neur comme au niieulx faisant;
car puisqu’il estoit venus, tantost
so faisoit a cognoistre pour les
“merveilles qu'il faisoit. Il pourfen-
doit escus ‘et healmes, -il portoit
par terre chevaulx et chevaliers,
son cry estoit Berlaymont. (Ch. XI,
p. 29).

Joustes ne tournois ne lui eschap-
poient ou il se gouverna toujours
grandement a son honneur, telle-
ment que le prix lui en demeuroit,
fust de ceux de dedans ou de de-
hors... Certes, jamais ne se trouva
sur les rangs qu’il ne fust tantost
connu par les grands coups qu'il as-
seoit tant efforcement qu'il abattoit
chevaulx et ‘chevaliers par terre.
(Ch. VI, p. 49)."

LES AMOURS DE GILLES DE CHIN ET DE LA COMTESSE DE NASSAU. —
L'AMOUR DES DUCHESSES D'ORLEANS ET DE CALABRE
POUR JACQUES DE LALAING,

La comtesse lui envoya par und
.sienne secrette chamberiere ou
ellé avoit moult grant fiance, une

" manche de soye, brochiye a or et
perlesiet une moult riche cainture

- toute garnie d'or et de pierres pré-
. cieuses. Et dist : Messire Gilles: ma
dame vous salu~, sy vous retient
pour son chevalier, et vous prye
,qhe cette souvenance veuillies

prendre en gré. Damoiselle, ce dist..
- messire Gilles, moult humblement-

me remercieres ma dame la-.com-
tesse et lui direz de par moi que
de chy en avant, puisqu’il lui vient

Mes tres honorées dames, si c'es-
toit le plaisir de vous deux que
durant ces joustes me voulussiez
retenir pour vostre ecuyer et ser-
viteur, je me tiendrois a honneur
de faire chose qui fust au plaisir

* de vous deux. Lors respondit ma-

dame d'Orleans et dist : Jacquet de
Lalaing mon ami... je puis bien
gvoir taant de haussage sur vous
qus de vous retenir pour mon che-
valier durant ces armes accorplies.

.Madame, respondit. Jacquet de La-

laing, moy... ne voldroie aller au
contraire ni desobeir a vos bons
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a-plaisir et que tant d’honneur lui
‘plaist a moi faire, je seray son
chevalier (ch.. XII, :p. 38)... et la
guimple mist et fist atachier au
sommet de son healme, puis hasti:
~vement sans plus sejorner ferirent
des esperéons -vers le. tournoy
(ch. XIII, p. 87).

commandements.. (ch. IX poo42)...
Et quant est de son heauma, il avon
au dessus une tres riche gmmple,
toute bordée et garnie de perles; a

. franges d'or battans jusques en

terre, laquelle lui avoit esté. en- .
voyée par I'une des deux dames. Et
dessus son senestre bras, avoit une

- moult riche manche ou par dessus.

~ avoit grant foison de perles et de

pierres que la seconde dame lui

~avoit envoyé par un sien secret

message {ch.-XII, p 51)

“On pourralt aussi rapprocher* le récit de la szlte que fait
Gilles de Chin a la comtesse de Nassau avant de partir pour:

- la Palestine (ch. XXIL.:

..) et celui de la visite de Jacques de

Lalaing 4 la comtesse de Ligny (ch.: XXII), mais ces textés. :

.sont trop longs pour dtre reprodmts ici..

'

.. LE MARIAGE DE GILLES DE CHIN BT CELUI DU PERE
‘ DE JACQUES DE LALAING.

Sy vint ung soir.vers son pere et

$a mere, SOy dewser de p‘usuaurs

choses faignant de voloir enire--

prendre ung novel voyage oulire

"1a mer. -Alors’ le seigneur et Ja .

dame de Chin tout en larmoyant
lui dirent i Bean filz desoresmais
“avez Veage de XXVIJ ans, sy est

le temps et eure de vous mariyer .

et prendre femme 'don‘t ‘puissies
avoir lygnie, car vos vees et poves

- congnoistte que moy et vostre

mere sommesja vieil et nous est
impossible «de guaires plus durer,

‘86 ainsi ayenoit que vous eslongis:’

‘siez et que d'aventure il pleust &
N. S. deé nous prendre, vous estant:
absent, trop y porriez perdre... Et
pourtant bedu filz; je vous prie et

Or advint qu’iceluy seigneur de
Lalaing voyant et congnoissant son
fils aisné estre en eage competent,
i} Pappela un jour et luy dit : Guil:
laume, vous'scavez et'avez ja pieca,

oy dire, quen ceste maison et sei~

goeurie de Lalaing-a. toujours eu -
seigneur heritier et legltlme, noble
de toutes lignes et procreéde droite

lignée comme de pere a fils. Bt pour

ce moi qui suis vostre pere, vou-
droie voir aincois que jé terminasse
vie par mort, que en vous ‘ne prist
fin... et pour ce je veux et vous com-
mande qu’avisez et enguerez et met-
tez en peine.l. de trouver femme
a vous propice et de bon:lignage.~ -

Messire Guillaume oyant la volonté - -

et le commandement-de son pere,...
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vous commande comme pere doit
et peult faire a son filz que de
ceste allée veuliez departir et moy
~eroire, si me feres grand plaisir

et a vostre mere qui tant doulce- -

ment vous a nourry. Il ne tenra
qu'a-veus-que- n'ayez femme de
bonne et haute estracion.... Mes-
sire Gilles de Chin... de ceeur moult
huniblement leur respondy, qu'il
estoit prest d'obeir a.leur plaisir
et commandement, comme bon filz
doit et est tenus de faire a pere
et a mere, etc., ete. (Ch. XLII,
p. 164-167.) ‘

- vos -bons commandements,

moult humblement respondit et dit: -
Mon tres cher et redoubté- pere,
joe suis prest de faire et obeir a tous
mais
toutes fois... voudroie bien que ce
fust vostre volonté que je demeu=

“rasse-ainsi uneespace, jusques a ce . .

que j'eusse plus vu et frequenté los
armes et allé outre mer..., mais
nonobstant ce, monseigneur,je veux
faire et obeir a tous vos bons com-~
mandements... ete. ete. (Ch. I-II,
P 4-9). ’

LES TOURNeOIS.

Quant les chevaliers entendirent
le cry, chascun se mist en ordre
et monterent tous a.cheval habil-
liés et houchiés, ainsy come il leur

venoit a plaisir. Sy passerent de- -

vant le hourt des dames, puis en
saluant passerent oultre... Appres
ce que tous furent passés, le duc
~ de Louvain pour:faire honneur a
M. Gilles de Chin et a ses cheva-
liers .monta a cheval aveuc eulx
et les accompaigna. jusque sur la
place ou les monstres se faisoient.
Alors an venir qu’ils firent, avoient

_ trompetteset menestrésquialoient
devant eulx, sonnant et juant chas-
cun de son meéstier que melodie
estoit a les oyr. Les dames estoient
sur les hours attendans les cheva-
liers. I!s vindrent et passerent tous
devant les dames... Mais quant
che vint & 'approchier des hourts,
la noise et le bruit fu sy tres grant
des trompettes et des menestrés
que . on- 1’y oist Dieu tonnant. Au

Sy vint 'heure qu’il fut temps de
partir et lui fust signifié qu’il dust .
venir et que les rois et les roynes
et les hantes princesses dames et
damoiselles estoient deja montées:
sur les hourts... Lors trompettes,
clairons et menestrels commence-
rent a sonner et a demener si grant
bruit, qu'a les oyr estoit grant
melodie... Puis quant la fust venu
(ou les joustes se devoient faire),
il vint passer devant les hourts. 8i
salua le roy et toutes les dames

.dont il fut moult regardé, en especial

des deux dames, dont il estoit moult
aimé et sy ne scavoient rien 'une
de l'autre... Quand les chevaliers et
escuyers de dehors seurent et furent-
avertis que Jacques de Lalaing es-
toit sur les rangs prest et appareillé
de fournir son emprinse, lors de/;
tous costés commencerent a venir,

_en demenant si grand bruit que par-

toute la ville, on \n’y eust oy Dien
tonner, des trompettes, clairons et
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passer qu'il fist salua les dames et

les enclina moult bas. Sy se leve-

rent touttes en lui rendant son
~ salu. Assez furegardés-des dames
~ etentindrent grand parlement en-
tre elles,disant que jamais plus bel
chevaliern’avoient veu. (c,h; XLIX,
p- 188). Quant M, Gilles de Chin.fu
arrivés, il choisy y Venir le comte
d'Oscarde prest pour lui courir

dessus;-il baissa la lance et fory le.

‘destrier de lesperon.. Sy assem-

blerent les -deux chevaliers sy .

roidement. que ia lance du conte
vola en pieces, celle de Gilles qui

estoit forte et raide aconsievy le-
-conte au milieu de 'escu, en tel’

maniere que le conte vola par terre
jambes levées... Puaiz M. Gilles

regarda sur destre, sy-apperchupt -

. que le conte estoit ja remionté sur
ung aultre destrier que ses gens

1y avoient amené. 1l vint brochant
“celle part, sy aconsievy le conte .

une aultre fois en tel madiere qu'il
le porta par terre et rompirent

tous deux leurs lances {ch. XVIIL,

p. 61).

- Les

“Appres que une espace se furent

devisé ensemble, le soupper fu
prest, sy s'assirent a table, moult

‘richement furent servy de tout ce-

que alors 'on peut finer (ch. Vi,
p. 16). Alors les mes et entremes
furent apportés tant et sy large-
ment que chascun’ s'esbahissoit ou

tant de biens et de diverses ma-.

niéres on povoit avoir reeouvra.
Jongleurs, vieleurs chantoient et

menestrels qui 'faisoient si grante
melodie que plaisir estoit de les

_ oyr. Puis quant celuy qui ordonné

estoit de faire ses premiéres courses

- fut entré dedans le pare, et eut salué-

e roy et les dames, il tira vers le
coté ou il devoit astre, la lance sur
la, cuisse, prest pour courre. Jacquet
de Lalaing sans plus faire sejour,.
baissa sa lance et ferit le destrier .
rouan del'esperon, lequel comme un
foudre accourut par telle force que-
les deux vassaux rompirent leurs
lances par telle vertu que les esclats
en volerent par dessus les hourts
des dames, dont de celle premiere .
course, furent tous deux moult fort
prisiés et loués. Puis quand chacun’
d’eux eut fait son poindre, derechef
baisserent leurs lances dont ils
g'aconsievirent par si grande valeur
qué celui-de dehors rompit sa lance,
mais J. de L. qui au dessug de tout
congnoissoit le mestier des armes;
luoy assit sa lance dreit au-milieu
de I'escu, puis se Ifeurjcerenf; si fort
Pun conire laultre, que J. de L.
homme et cheval porta par terre,
{eh. XU, XIII, p. 51-55).

FRTES.

Puis quand ce vint que Messire
J. fut desarmé et rafraischy en son

~ logis, le connetable de Castille fit
" ordonner et faire un souper ou il

fit venir les deux champions et
grand foison de chevaliers qui les
accompagnereﬁt. Des mets et entre-
mets desquels ils furent servis, ne
quiers a parler car tout ce que pour
ce johr on put trouver, pour or ni
pour argent, rien n'y fut espargné;
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‘servoient de leurs mestiers devant
fes tables des seigneurs et des
dames dont il y avoit grand foison
{p. 27)... Des meg ot entremes dont
ils furent $ervy ne vous veul faire
lone conte, car moult richement
farent servy de vins et de viande
2 grand plante (p. 81). Quand le

soupper fut accompli, les tables;

furent levées, graces rendues 2

N-8, puis encommenchierent parmi -

la. salle danses et esbattemens.
La estoient menestrés qu13u01ent
de.leurs mestiers; pasn'y eussxes
0y Dieun tonnant, pour la noxse des
menestrés,
des instrumens dont ils juoient en
- pluissieurs lieux parmi la salle,
Apres les danses-et esbattemens
le seigneur d’Oisy et le sire de Chin
s& mirent aux devises...
escuiers et varles servans appor-
terent vin et espices, puis prin-
drent les geigneurs congiet (ch. VI,

p. 16-17). Sy, s'en allerent couchier

Jusques che vint le matin que tous
. se leverent et alerent oir la messe.
La messe achevée, revindrent de-
Jeuner asges legierement... (p. 190).
Cf. aussi ¢h, III, p. 11; ch. 1V, p. 143

eh. X..p. 27; ch, XII, p. 34; eh. XII,

pp 39,42,46; ch XIX, p. 6’7,etc 1.

pour les divers sons

Alors

le souper dura grant espace. Puis.
le souper accompli, se leverent tous

de table et apres graces rendues,

se mirent tous a ‘deviser. Apres
toutes devises faites, vin et espices.
furent apportées et prirent congié
du connestable {ch. XXXVI; p. 141).
Puis quand ce vint & I'issue du nobla’
banquet, et que chacun se fui levé.
de table, tous se prirent a danser
par la salle. Lors encommencerent
trompeties a corner et menestrels

a jouer et autres instruments melo-

dieux a sonner; et chevaliers:-et

dames se prirent de tous cotés a .
danser, et d’autré part chevaliers
et escuyers a. g'assigner pour le

, lendemain jouster, et fust -la fete.

cride... Apres ce, vin. et espices
furent apportés, si prinrent congié”
et s'en allerent a leurs hotels, ou
ils se reposerent jusques le lende-
main matin que chacun sen alla
oyr la messe. Pais allerent a.la cour

‘pour estre a la messe du:roy.

(ch, XIV, p. 64). Cf. c¢h. XXVHI,
p. 119; ch. XXXVIII, p. 149, ete.

* Ces analogies permettent de conclur'e que la C/womgue de
Filles de Chin et le Livre des Faits de Jacques de Lalaing

" {1) Les deux proverbes suivants se trouvent dansmos chroniques :

On dist commu~

" nement que le bon oisel s'affaite de lui mieisme (Chin, ch. IIf, p. 9, — Lalaing, ch. III,
p. 14) et-car il west si belle feste qu'il ne conviengne departir (Chin, ch. XLIIL, p. 168,

"— Lalaing, ch. XV, p. 68). Gilles de Chin et Jacques de Lalaing, passant par le Midide -~ '

V'Europe, traversent invariablement Lombardie, Savoie et Bourgogne. (Chin, ch. XX1, -
p. 84, — Lalaing, ch. XVI, p. 70; ¢h. LV, p. 248-250). Ces détails, que Fon pourrait
multiplier; ne se rencontrent ni dans le potme de Gautler m dans la source & laquelle

puise Pauteur du Livre des Faits.

P
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ne sont pas indépendants I'un de Iautre. s constituent d’ail-
leurs tous deux des remaniements ou des développements
d’ceuvres antérieures et c’est un pomt que nous allons tacher
de mettre en lumiére.

1. La Chronique générale de Chastellain a fourni au bio-
gr aphe deé Jacques de Lalaing la matiére d’un grand nombre:

de chapitres. Ils sont relatifs & la guerre des Gantois contre- -

Philippe le Bon et & la part que prit Jacques de Lalaing dans.

cette lutte (1). Tantot, Lauteur abrége le texte de Chastellain

(Lalaing XCl = Chastellain XHI-XIV-XV-XVI-XVIII,
la premiére moitié du chapitre X VI et la seconde moitié du.
chapitre XVIII étant résumées en dix-neuf lignes dans le:

~

Livre des Faits); tantot, il supprime des détails (les cha-

pitres XII, XXV et XXVII, la deuxiéme partie du -cha-

pitre XXIV et les chapitres XXIX 4 XXXIII, ces derniers:
relatant des faits postérieurs & la mort du héros); tantot, il
se contente de copier son modéle (Lalaing, LXXX 4 XC =
Chastellain, I & X1; Lalaing, XCII'= Chastellain, XVII et
la premiére moitié de XVIIT; Lalaing, XCIII a XCVIT =

Chastellain, XIX & XXIII Lalaing, XCVIII Chastel-r
lain, XX VI et la premiére partie de XXIV ; Lalaing, IC et
coﬁimencexnentude C = Chastellain, XX VIII); tantot, enfin,
il amplifie le récit qu'il a sous les yeux (Lalaing, C, la mort
du chevalier, ses funérailles et sa sépulture). L'épitaphe de

Jacques de Lalaing, qui termine le Livre des Fails, est-

aussi l'ceuvre de Georges Chastellain, ainsi que le prouve

(1) Cette partie de la Chronique de Chastellain a 6té publiée par M. Renard d’aprés
un manuserit intitulé : Troubles de Gand.: guerre des Ganlois contre Philippe le
Bon, comlte de Flandre en 1451, TrIESOR NATIONAL, Ire série, 1842, I, p. 91-156 et 111,
p. 190 257. KERVYN DE LETTENHOVE I'a insérée dans son. édition de CmasTELLAMN, t. IT,.
P. 221-364. Nous avons conservé les numéros des chapitres donnés par Renard. Pour-
le texte du Livre des-Faits, nous avons dil recourir souvent a I'édition Bucmon;
pu1sque Kervyn supprime dé ce Livre toute la partie relative a la guerre de Gand
et renvyoie. & la Chromque generale mal‘rre les modifications apportées par le blooraphe
au récit de Ghastellam Notons encore: que dans la partle commune aux’ éditions.
BUCHON et KEgvyn, le nombre des chapitres n'est pas leméme : le chapitre LXVI de
Kervyn correspond au chapitre LXXIX deBuchon; les conseils du pere de Jacques de
Lalamg a son fils comprennent en effet, plus1eurs chapitres dans le texte donné par-
Buehon tandis que dans le texte donné par Kervyn ﬂs wen forment qu'un seul.
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le dernier vers : Car meilleur fut que nul jésc*rit de Georges..
‘Elle parait toutefois antérieure & -cette biographie et on la..
retrouve séparément dans plusieurs manuscrits (1).

2. Le chroniqueur-a utilisé, en outre, ' Epitre envoyée par-
Lefévre de Saint-Remy au pére de Jacques de Lalaing peu
- de temps-aprés la mort du chevalier (2). Du chapitre XVI au -
chap1tre XX, du chapitre XXXIII au chapitre XXXVI
et du chapltre XLII au chapitre LXVI, l'auteur du Livre’
_des Faits n'a possédé d’autres renseignements que ceux de-
Lefévre. Cependant, ces parties ont été traitées différem-
ment.: les chapitres XVI & XX ont été développés et modi--
fiés au point de devenir une ceuvre presque personnelle, -
les autres sont la reproduction & peu prés littérale de lan
relation du seigneur de Saint-Remy (3).
3. Le texte suivant de I'Epitre correspond aux cha—
- pitres XXI & XXXII du Livre des Faits de Jacques der
: \'Lalaing.

En ces presentes memoires, je lairay a parler des haultes et loables
entreprinses que le dit de Lalain avoit entencion de faire an roianme de-
. France, tant-en l'isle de Notre Dame a Paris, comme ailleurs, comme il
puet ap;iaroir par les CHAPPITRES et LETTRES sur ce faites et par les
MEMOIRES de Charolais dont dessus est faite mencion (4) et ne parleray
seullement que des loables ceuvres faites et accomphes par le dit de

Lalain.
It est vrai que le dit de Lalain mist sus une entrepmse d’'un bracelet

(1) Blbhothéque Laurentlenne a Florence : 120, fol. 132 Bibliothéque de La Haye
_ fonds wérard, 783, Gf. Kervyv, I, D, LX.

(2) M. Moranp 2 donné une édition de cette Epitre d’apres le manuscrit.de la Biblio~
théque nationale de Paris n° 1167, nouv, acq. franc.; (ANNUAIRE-BULLETIN DE LA SoCrETE,
BE L'HISTOTRE DE FRANGE 1884, p. 177-239). Le manuscrit n° anc. 8417, déerit par
Buchon (PANTHLON LITTERAIRE, 1837, p. xL-XLI) me parait avoir é(é copié sur le précé=:
dent. Un travail trés apparent de mise en ordre des matieres du ne 14167 a préeédé sa-
composition, Le codex 1167 semble, du reste, formé de deux parties originairement
distinctes et le manuserit 8417 renferme des textes appartenant & I'une et Pautre de
ces partles' Ce dernier volume, 'qm avait passé. en ‘Angleterre dans la bibliotheque de:
lord Asburnham, vient de rentrer en France. Cf., BisLioTHEQUE DE L’ECOLE DES CHARTES, - -
t.LXIH, 1902, p. 24-25. Sur le n° 1167, f., L DELISLE, Mélanges de paleogmphw' ‘
el de bzbhogmphw 1880, p. 430 et Manuscmts frangais de la Bibliothéque nationale,’
nowvelles acquisitions, p. 156-187. :

(8) Cf. MoranD, op. cil. Introduction, p. 179, 218 n., 210, ete.

(4) G, le prologue de I"Epitre, p. 181.
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«d'or auquel il avoit astaichié.un couvre-chief de plaisance et le.porta
-en la plugpart des royaumes chrestiens pour accomplir en un chascun
-d’iceulz les armes contenues ot declarées en ses chappitres. Et pour ce
fau‘e, commenca son chemin par le royaume de France, et, de la, sen
“alla tout droit en Espaignes et, comme j’entends, borta,,sa dicte emprinse .
es rojaumes de Navarre, d’Arragon et de Castille.

J'omets ici une partie du récit de Lefovre : le chroniqueur
la reproduit au chapitre XXVI.

_Apres. ce que le dit chevalier nommé messire Diego Gosmen eust -
touchié a emprinse du dit-m. J. de Lalain, ne se firent point les dictes.

* farmes, qu'il ne ust VI. mois passez, et pendant co temps le dit m. J. de
Lalain ala au roiaume de Portugal veoir le roy et la royne et autres
princes d'icelui royaume et puis s’en retourna au roiaume de Castille,’
en la ville de Widolic, ou se firent les dictes armes.

Les chapitres dont Vauteur de I Epitre fait mention con-
“stituent le défi que Jacques de Lalaing envoya dans la plupart -
des pays d'Europe ; son biographe en donne le texte au cha- -
pitre. XXII. Les lettres dont il ‘est également question,
furent envoyées: au ‘duc de Bourgogne, Philippe, par un
gentilhomme de Navarre. Lefévre les a vues et les a utili-
sées’ pour raconter les joutes de Jacques de Lalamg contre
Diego Gosmen ; ces derniéres luttes font l'objet des cha-
- -pitres XXXIII & XXXVI du Livre des Faits. .
4. 11 est possible que les Mémosres du héraut Charolais -
soient la source de plusxeurs des chapitres XXI 4 XXXII,
mais je suis plutét porté & croire que I'auteur a simplement
paraphrasé I Epitre au pére de Jacques de Lalaing. Ces inter-
aninables ehapitres ne fournissent, en effet, aucun fait précis
‘inconnu 4 Lefévre. On y décrit minutieusement les fétes
:somptueuqes qui sont célébrées en Ihonneur du chevalier et -
les conversations entre-les personnages s’y allongent déme-
‘surément. Le chroniqueur raconte comment messire Jacques
de Lalaing vint vers le bon el sage roi de France qui le”
recut moult benignement et lur fil moull grande. chiere
“{eh. XXII) ; comment le prince et la princesse de Navarre



— 75 —

recurent honnorablement et festoyerent messire Jacques de
Lalaing (ch. XXV); comment messire Jacques alla au
devant du roy de Castille et de la chiere et honneur que lui
et ses barons lui firent (ch. XXVII); comment le roy de
' Castille dit. & M. J. de L. que de si tost il ne pouvoit faire
.ses armes,... et en attendant le jour s'en alla voir le roy de.
Portingal (ch. XXVIII); comment m. J. de L. fut festoyé
lui et ses gens, du roy de Portingal... (ch. XXXI); com-
ment m, J. de L. prit congé du roy et vint en.Castille ou le
roy de Castille le recut moult honnorablement en sa ville de
Valdolit (ch. XXXII). Les Mémoires de Charolais ne lui
6taient pas nécessaires pour composer ces récits ; les quel-
ques détails fournis par Lefévre lui suffisaient amplement.
Il n'est, du reste, pas probable que Charolais ait accompagné
- Jacques de Lalaing dans son voyage en Espagne : en effet,

cest un autre héraut, nommé Luxembourg, q\n porte le défi
du chevalier (1).

5. Du chapitre XXXIII au chapitre XXXVI, le bio-
graphe, avons-nous dit, suit la lettre du gentilhomme navar-
rais insérée dans I'Epitre. Mais cette lettre se termine avec
le tournoi de Jacques de Lalaing et de Diego Gosmen, et
Lefévre s'occupe aussitét aprés du voyage de son héros en .
Eeosse. L’auteur du Livre des Faits parle d’abord du retour
de Jacques 4 la cour de Bourgogne (chap. XXXVII'a XLI),
puis, de son séjour en Ecosse. Les multiples renseignements
qu’il donne sont-ils exacts? A quelle source ont-ils été puisés?
Nous ne le savons qu’en partie. Sans-doute, certains chapitres
sont I'ceuvre personnelle de I'écrivain : il 8’y arréte avec plus
de complaisance que jamais & la description des fétes, des
danses, des repas (ch. XXXVII,. XXXVIII, XXXIX) et
I'Epitre de Lefévre lui a fourni I'idée générale de cette
partie. Le chapitre XXXVII raconte, en effet, le départ de
Valladolid et les deux suivants, le voyage de Jacques au
royaume d’Aragon (2). Quant au chapitre XLI relatant le

(1) Lalaing, éd. Kervyn, p. 106.
(2) Cf. plus haut, le texte de I'Epitre concernant le- ‘Yoyage en Navarre, Aragon et
Castllle, p. 73-74.
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~ retour du chevalier & la cour du duc de Bourgogne et sa
rentrée au chiteau de Lalaing, il n'a pas été composé
d’aprés une ceuvre antérieure et a propos de larrivée de
Jacques a Lalaing, le biographe répéte les détails génsalo-
giques qu'il avait déja donnés, au début du Livre sur la
- famille de son héros (ch, III, p. 10). Mais, d’ott lui viennent
les renseignements quiil possede sur les visites 4 largentier-
de France et au dauphin (ch. XL) et quelle est leur valeur?
Clest ce que nous ne pouvons préciser. Certes, il n’a pas mis
- & profit les Mémoires de Charolais, puisque ce héraut

n’accompagna pas Jacques de Lalaing dans son eXpedltlon
;chevaleresque 4 travers I'Espagne.

Quoi quil en soit, 1 Epitre de Lefévre de Salnt Remy doit
etre cons1deree comme la source la plus importante des
chapltres que nous venons d’examiner (ch. XVI a LXVI)."
Mais ce texte ne remonte pas jusquwaux premiéres années
de Jacques de Lalaing et notre chroniqueur consacre & la
Jeunesse du chevalier qumze chapitres de son ouvrage.

6. A premiére vue, les chapitres VII 4 XV présentent un
caractere trés différent des chapitres précédents (I a VI). II
y a dans ces pages un ton de vérité que I'on ne peut guére
suspecter et je me persuaderais volontiers que dans ses
grandes lignes — j'excepte évidemment quelques épisodes,
comme celui de I'amour de la’ duchesse d’'Orléans et de la
duchesse de’ Calabre pour Jacques de Lalaing, tel que
I'auteur le dépeint, — le récit est historique. Peut-étre, si
la Chromque de Chastellain nous était parvenue tout entiere,
y trouverions-nous ‘la justification des assertions du bio-
graphe ‘

. L'ensemble des chapltres [ & VI n'a pas la méme va-
: leur lecrnvaln possédait sur la famille du héros et sur son
~ enfance un certain nombre de renseignements qu'il a déve-
loppés en Sinspirant de la’ Chronique de Gilles de Chin.
Les passages que nous avons signalés précédemment (1) font

(1) Ct, surtout Lalaing : X, 1L, 101, VI.et Chin : XLI, I, I, XI. ~



toucher du doigt I'analogie des détails relatifs 4 la jeunesse
de Jacques de Lalaing et de Gilles de Chin. Or, plusieurs de
_ces détails figuraient déja dans le poéme de Gautier de
Tournay et, par conséquent, nous pouvons affirmer que ce
n'est pas la Chronique de Gilles de Chin qui a été composée
d’aprés le Livre des Fails de Jacques de Lalaing mais
celui-ci qui est imité de la Chronigue de Gilles de Chin.
Remanier, développer ou résumer, suivant les nécessités,
des ceuvres antérieures, voila donc & quoi sest borné le
‘biographe de Jacques de Lalaing. L'auteur de la Chronigue
de Gilles de Chin, lui aussi, 0'a fait que translater de rime
en prose — il nous le dit lui- méme — 1" Histoire de son
héros. Nous I'avons vu, tour a tour, il abrége le récit de son
- prédécesseur ou il lamplifie étrangement (1} ; il et égale-
ment & profit d’autres ceuvres qu'il ne cite pas et particulie-
rement I’ Histoire de Gilion de Trasignyes. : Gillion devient,
dans la Chronigue, le parrain de Gilles de Chin (2). Mais,
cest dans le développement des modéles, dans les parties
qui sont donc absolument personnelles & leur auteur, que Lon
peut constater la plus grande ressemblance entre ces-bio-
graphies. En commencant ma démonstration, jai mis en
regard les textes qui présentent le plus d’analogie entre eux;
cor, la plupart appartiennent en propre au franslateur et au
compilateur (3). Cette constatation permet de croire qu'un
lien trés étroit rattache les deux ceuvres, et qu'elles ont été
-composées par un seul écrivain. Il y a ici plus qu'une simple
imitation : partout dans le Livre des Faits, qu’il puise ala
- Chronique de Gilles de Chin, quil sinspire de I'Bpitre de
Lefévre ou qu'il utilise la Chronique de Chastellain, le bio-
graphbe de Jacques de Lalaing recourt aux mémes procédés
.d’amplification que le biographe de Gilles de Chin et ce fait

)] Cf. plus haut § I, L’euvre, p. 63 )

(2) Gf. Ch: VI, L’sttozre de Gilion dé Trazignyes.

3) Passafres tirés des chapitres suivants : Chin, 1-VII, X-XIII, XIX XL, XLIX,
Lalaing, T-11, VI, XIV, XXII, XXV, XXVII, XXX, XXXVIIL. C’ebt dans ces passaoes
gue Chin- et Lalamg s'éloignent le plus de leurs modéles,
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ne s'explique que daas notre hypothése. Elle est, d'ailleurs,
singuliérement confirmée par une conclusion de I'étude sur -
le roman de Gillion de Trazegnies que vient de publier mon
ancien condisciple, M. Alphonse Bayot (1). D’aprés ce der-
nier, ' Histoire de Gilion de Trasignyes devrait, elle aussi,
étre attribuée a l'auteur du Livre des Faits de Jacques de
- Lalaing et de la Chronique de Gilles de Chin ; elle serait la.
mise en prose d'un podme, datant-du xiv® siécle et dont le
texte ne nous est pas parvenu. Or, si Von peut voir dans
les ressemblances que présentent deux ceavres le résultat
d'une simple imitation et croire qu'elles appartiennent &
deux écrivains, il n'est pas possible d'expliquer de la sorte
les analogies qu'offrent trois ceuvres, ni de les attribuer &
des auteurs différents, sans soulever de trés sérieuses objec-
tions. D'autre part, notre thése rend parfaitement compte

de l'allusion aux exploits de Gillion de Trazegnies et de
Gilles de Chin qui se-trouve dans la préface du Livre des
- Faits de Jacques de Lalaing. Si le biographe compare son
~héros & ces chevaliers, c'est parce qu'il avait auparavant
raconté leu:s brillants fdltS darmeb (2) '

" 8 III. — 'L’auéemf de la Chronigue et du. Lz'vke des Fails.

Plusieurs hypothéses ont été émises au sujet de l'auteur
du Livre des Fails de Jacques de Lalaing ; aucune d'elles ne
me_parait fondée. Nous ne devons ni 4 Lefevre de Saint- -
V\Remy, ni au héraut‘ Charolais, ni a4 Chastellain, la vie de

(1) Le roman de Gillion de Trazegnies, dans ¢t méme Recieil, no {2, Louvain,
1903, 1o P., §. I, Cb. 1, § 4, p. T-H, ‘ef, surtout, La Stylzstzqua (,4ppendzcej,
p. 129-195,

{2) :paraitra, peut-étre, plus extraordinaire qu’il y soit aussi fait mention du séné-
chal de Hainaut Jean-de Werchin. Mais ce chevalier était- contemporain de Jacques de
Lalaing: et Pauteur pouvait fort bien le connaitve de réputation De plus, en téte des. .
manuserits contenant; PEpitre de Lefévre figurent un grand nombre de letires de défi
envoyées & divers chevaliers francais et ‘étrangers par le sénéchal (Gf. J‘acques de

“Lalaing, ¢d, Buckor, dans les CURONIQUES NATIONALES, I, p. XXXV-XXxvit ou dans le
. PANTHEON LITTERAIRE P. xi-xei). L'un de ces manuserits (cf. plus haut, p. 73 note 2)
_ doit avoir passé sous les yeux du bmvraphe de Jaeques de Lalaing.
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Jacques de Lalaing, telle que nous la possédons. Son auteur-
a mis & profit les écrits de L.efévre et de Chastellain,
peut-étre - méme — ce n'est cependant pas probable —
a-t-il tiré parti des Mémoires de Charolais, mais on ne doit.
le confondre avec aucun de ces écrivains.

Il suffirait de comparer le récit d'un tournoi tiré de la.
premiére partie du Livre des Faits (ch. I 4 XVI) avec le:
récit d'une des’luttes auxquelles ' Epitre de Lefévre de Saint-
Remy fait assister le chevalier, pour conclure que celui-ci
n'a pas composé Lalaing. On y lit, d'ailleurs, & propos de ce- -
chroniqueur : Le noble roy d'armes de la Toison que chascun
nommoil Toison dor lequel ful fenu POUT SON VIVANT, le-

plus sachant et vertueux qui pour son temps esloit.. (1),
ce qui montre que Lefévre de Saint-Remy, roi darmes de-
la Toison d'Or, était mort quand cette ceuvre fut écrite.
Remarquons de plus que, dans son Epitre (2) et dans sa.
Chronique (3), Lefevre parle de lui-méme & la premiére:
_personne, tandis que dans le Livre des Faits il n'est cité-
que par son titre, le 7oy d’'armes ou Toison d'or (4); notons:
enfin, que l'auteur de Lalaing évite de se nommer : mod,
acteur de ce présent (railé..., écrit il en plusieurs endroits 3),

~ ¢e qui est contraire au procédé habituel du seigneur de-

Saint-Remy.

- . Kervyn ne connaissait_de I'Bpitre de Lefévre que ‘les
courts extraits donnés par Buchon en téte de ses éditions.
de Lalaing ; aussi n'a-t-il pasfourni de preuve convaincante- -
4 I'appui de cette opinion contre laquelle nous: venons de
nous élever (6). Les arguments qu’il invoquait pour attribuer-
au méme écrivain la Chronique de Gilles de Chin ne sont

(1) Lalaing éd. KERVYN, ch, XLIX. p. 200,
2) Epitre, ., éd. MoRanD, p. 238-239*

(8) Chronique de LEFEVRE, éd. MoRAND, SOCIETE DE L’HISTOIRE DE FRANCE, Paris, 1876,. -
‘2vol., 1, p.4; IL, D, 204, '
(4) Lalaing,-éd. Kervyy, ch. XYL, -p- 71 723 ch LVI P. 2[5 ch LXVI p, 249

(8) Lalaing, éd. Kervyn, ch. I, p. 2; ch. XXV[II p- 117; ch XXX, p. 126.
(6) Lalaing, éd. Kervyn, Introduction, p. Vi ix, Cf aussi, REIFFENBERG, Histoire-
- dela Toison &’ Or, Introduction, p, vLi,



pas suffisants pour entrainer la conviction. Je ne crois
pas qu'on puisse soutenir que cette ceuvre est de Lefevre
seigneur d’Avesnes et de Saint-Remy, pour ces deux seules
raisons qu'on y raconte un tournoi & La Garde Saint-Remy
-et quen se rendant & Trazegnies, Gilles de Chin s'arréte
“a Avesnes-le-Comte. Le tournoi de La Garde Saint-Remy
-est déja rapporté dans le podme de Gautier de Tournay, et
“les érudits ne sont pas d'accord au sujet de la seigneurie
d’Avesnes que possédait Lefévre ; de bons juges croieat qu’il
s'agit d'Avesnes dans le comté et doyenné d'Eu (1).
Le héraut Charolais n'est pas davantage Tauteur de
- Lalaing (2). Nos renseignements au sujet de ce personnage
-sont peu nombreux : d'aprés Lefévre, il fut chargé de porter
-en France le défi de Jacques de Lalaing (3). Or, les chapitres
" ~qui sont consacrés, dans le Livre des Faits, au séjour du
~chevalier en France ne renferment aucune indication précise .
-qui ne soit fournie par le chroniqueur de Saint-Remy (4).
~ Personne n'admettra que Charolais se serait borné 4 para-
phraser ce récit trés succinct d'un voyage dont lui-méme avait
vu se dérouler les pempetles Le texte méme de Lalaing
fourmt un autre argument : le- blographe qui, comme nous
. Tavons vu, parle de lui-méme en ces termes : moi acteur
de ce présent traité, dit a diverses reprises : Ja'cq‘ues'
-envoya en la cour du roy, Charolois le héraut..., ou les
lettres furent baillées a Lharolozs le héraut..., ou encore le
_pavillon de la Fontaine des Pleurs estoit gardé par un
- notable heraut nommé Charolois (5), établissant ainsi netle-
( ment qu’il n’est pas Charolais.
On attribue generalement a Georges Chastellam la rédac-
“tion dehmtlve du Livre des Fuils de Jacques de Lalaing.
‘(1) Chromque de LEFEVRE, éd. MORAND I Notice; p XIv.
(2) Sur cetteopinion, voir éd. Bucaon, (PANTHLONLITTLRAIRE), Inlroductzon P. XV-XVI,
(8) Epitre, éd. Moranp, p. 181, 190, 196.
(4) Cf. plus haut, § 11, La Chronique et le Livre des Fmts, . 14-75. .
(87 Lalaing, éd. Kervyx, p. 89, 169, 202, etc. Remarquons encore que Charolais
. porta le défi de Jacques en Ecosse, qu’il assista au Pas de ia Fontaine des Pleurs

~(cf, ¢h, xLm et Lv) et que dans les passages, ’auteur ne s ecalte nullement du texte: de i
_Lefevre,
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C'est sans doute 4 ce chroniqueur que fait allusion Lefévre de
' Saint Remy quand il dit que les Mémoires de Charolais et
Y'Epitre qu'il adresse au pére de son héros, pourront étre
utilisés pour la composition d’'une biographie entitre (1)..
Au début de sa Chronigue, Lefévre parle de Chastellain
en termes trés élogieux et il exprime le voeu que cet écrivain
- mette & profit son ouvrage. 11 est donc fort possible que, dans
la pensée de Letdvre, Chastellain devait revoir I'Epitre, 1a
développer et retracer d'une fagon plus compléle la vie de
Jacques de Lalaing; je ne crois pas, cependant, que cette
prévision se soit .réalisée et je vais tenter la critique des
arguments qui ont été présentés en faveur de cette hypothése.
- M. Renard, aprés avoir comparé le récit fait par Chastel-
lain de la lutte des Gantois contre Philippe le Bon avec la-
- seconde partie de Lalaing, ajoute : Tout fait supposer que
Louteur du manuscrit — le manuscrit renfermant le I11e livre
de la-Chronique de Chastellain — et Lauteur de la Chro-.
nigue de Jacques de Lalaing (%) sont une seule el méme
personne; que le grand ouvrage dont nous ne voyons qu'un
fragment aura été le premier composé; que plus tard,
chargé de réunir en un livre les hauls faits d'un des preus
du XVe siecle, Uauteur aura extrait littéralement de son
ceuvre parachevée les chapitres relatifs & son héros, dlaguant
les choses inutiles & son sujet, résumant celles qui wavaient.
pas un. rapport direct, ajoutant enfin Uhistoire de ses
premz’érm anndes, de ses tournois, de ses . relations de-
- famille (3). 1l va méme jusqu'a prétendre qu ‘il faut restituer
‘4 la Chronique de Chastellain non seulement les chapitres
‘que contient son manuscrit, mais encore fous les chapitres
de la Chronique de Jacques de Lalaing qui se rattachent &
Thistoire générale du pays (s). Nous avons rappelé déja la
perte de certains fragments de'la Chronique de Chastellain,

(1) Epitre, 6d. Moran, p. 181,

- {2) U s’agit du Livre des Fails. :
;(3) RENARD, 0p. cif,, TRESOR NATIONAL, I¢ série, I, p. 95.
{4) Revarp, ib., p, 100,
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toutefois, le- Lévre des Fails ne nous parait pas devoir étre”

‘d’un grand secours pour la reconstitution des parties per-

dues. L’assertion de M. Renard n’est d'ailleurs pas assez pré=

cise pour étre discitée. Quant & 'ensemble de la thése, je'ne
pulS Tadmettre : certes, Jaccorde que Lalaing est postérieur
a la Chronique de Chastellain, mais les deux ceuvres n'ont

pas été composées par le méme écrivain. M. Renard ne

fournit, que je sache, aucun argument en faveur de lopmxon :

qu’il émet; il se borne & dire : tout fait supposer que les
deux Chromniques appartiennent & un seul auteur (1. ‘

Kervyn voit dans les pages consacrées a I'é éducation de

Jacques de Lalaing, un souvenir personnel de lenfance de
Chastellain et il rapproche le texte du Livre des Faits d'un
passage de I'écrit de Chastellain : Exposition sur vérilé mal
prise (2). Quant & moi, je crairais volontiers que les conseils
donnés par le seigneur de Lalaing 4 son jeune fils an moment

ot .celui-ci quitte la maison paternelle constituent un résumé.

de T'ouvrage que Chastellain affirme avoir composé sous ce
titre : Enseignements d'un pére & son fils (3). Mais, a Topi-
“nion de Kervyn, jopposerai la these que j'ai développée
‘dans le paragraphe. précédent au su']el: des empruuts faits
4 la Chronique de Gilles de Chin : il y a plus de traits
danalogxe entre les récits des premiéres années de Jacques

de Lalaing et.de Gilles de Chin (1), qu'entre les textes du

Livre des Faits et de I Bxposition sur vérité mal prise de
Chastellain (s).

~

(1) On pourrait par un raisonnement analogue attribuer a Lefévre de Saint-Remy
Ia composition de Lalaing. L'auteur utilise autant I Epitre de Lef.évre que la Chromque

- de Chastellain. N
{2) Chronique de CASTELEAIN, éd. Kervyw, I, Introduction, p. X,

’

(3) Kervyn ne considére pas comme I’muvre de Chasteliain le texte du manuserit ﬁ

qui nous est Parvenu sous ce tltre Cf. Chromque de GHAS’J.ELLAIN, éd. Kervyw, I, Intro-

duction, p. LIL
(4)-Ck: plus haut, Ch. V § I, La Chronigue el le Livre des. Fazts p. 65-67, .

(8) L'on s'étounera peut étre de voir que-le baron’ Kervyn fournisse d'abord: des
arguments i la thise attribuant le Livre des Faits » Lefévre-de Saint-Remy et qu'il
défende ensuite 1és droits de Chastellain i la paternité de cette ceuvre. Kervyn soutient

que, sauf quelqucs phrases,-tout le-Licre appariient d Lefévre, Le récit-des troubles de
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L'auteur-de Lalaing afficme, il est vrai, qu'il assista au
- chapitre-de la Toison d'or, & Mons; le 2 mai 1451 : ou moy
“acteur- de ce livre estols el toul au long vis les ceremonies

et les festes qui sy firent (1). Or, Chastellain était présent &
“cette réunion. Mais nous avons, par contre, la certitude que

Lefévre de Saint-Remy y prit également part : il nous l'ap-
prend 24 la fin de son Epitre et il ajoute qu'il -fut” ensuite

envoyé en ambassade & Rome. Charolais y assista  égale-
“ ment. L’argument n’est done- ‘pas ‘de nature & nous con--
" vaincre. Quant aux paroles que Charles le Téméraire adressa

& Chastellain, en lui continuant le titre d’indiciaire, comme a
celui qui demonstroit par escripture authentique les admi-
‘rables gestes des chevaliers et confreres de la Toison dor (2
il n'est ‘pas prouvé qu'elles fassent allusion au Livre des
‘Faits de Jacques. de Lalaing. D'autre part, I'étude compa-
~rative des diverses parties de cet ouvrage permet daffirmer
- que Chastellain est ‘complétement étranger & sa rédaction
définitive. Il suffit pour cela d'examiner. dans Lalaing,
I'ceuvre propre de I'écrivain qui y a mis la derniére main,
- Cest-a-dire les chapitres relatifs & la jeunesse du chevalier-
- {ch.'T & XV) et les-développements de I'Epitre de Lefévre

(ch. XVI 4 LXVI), et de la comparer, non pas au récit de
la lutte des: Gantois contre Philippe le Bon, lessujets sont™
trop-différents pour que le rapprochement permette de con-

clure (3), mais, puisquil s'agit sartout, dans cette- partie,

‘Ganil devrait aussi étre attribué a Toison d'or, Cette those est bien faite pour sur-
prendre,-car elle-se base sur une argumentation trés faible et Ponne comprend guére
qiie Kervyn ait donné place i la relation dé la guerre des-Gantois contre Philippe le Bon,
dans’ la” Chronigile de Chastellain. Elle aurait du'faife partie d’une. édition de la’
* Chronigue de Lefevre, La part desChastellain dans-la composition du Livre des” Faits
serait des plus minimes : une revision rapide, écrit Kervyn, quelgues phrases que-
-BOUS AVOns ci?ées, quelques vers qui forment l’épimphe, auraient suffi pour-enlever le
Livre dés Faits & Lefévre et pour le donner a Chastellain. Quant-a 1a Chronique de
Gilles de Chin, ellé -serait également — 110uS en -avons parlé — euvre de Lefévre de
“Saint=Remy. Of. Lalaing; éd. Keavyn, Introduction; p VHI-XV. :
(1) Lalaing, éd. KervyN, p. 249, :
(2) Chronique dé CHASTELLAIN, éd. Kesvey, I Introduction, P. X¥XVL- B
“{3) QUIGHERAT s’en contente cependant : avec Renard,. il considére la gnerre de Gand
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“des tournois ot brilla le bon chevalier, un- tqurndi décrit
par Chastellain dans sa Chronigue générale. La lecture des
chapitres suivants : Comment les armes furent faites ¢
Arras entre Frangais et Bourgongnons (1) et Comment
Jacquas de Lalaing faz'soz't merveille & la jouste (2) pourralt
suffire et un examen plus étendu confirmera que ces deux
ceuvres si différentes de pensée et de style n'ont pas.été
composées par le méme auteur et que, par conséquent,
Chastellain n’a pas donné au Livre des Fails de Jacques de
Lalaing 1a forme sous laquelle nous le connaissons. D'ailleurs, -
on co’inprendrait. difficilement que -Chastellain ait mis en
prose 1'Histoire de Gilles de Chin par Gautier de Tournay
et quil ait reproduit les multiples erreurs- chronologiques
ou topographiques que nous avons signalées dans ce poéme
et particuliérement dans le récit du voyage de. Gilles de
Chin en Palestine (3). Remarquons‘ enfin les termes par

- lesqnels le biographe de Jacques de Lalaing annonce le texte
de l'épitaphe placée sur le tombean du chevalier et qui est -
Pceuvre de Chastellain : F¢ au dessus (du monument) une -
epitaphe. escripte et entaillée en pierye dont la teneur
-sensuil (4) ; rappelons nous que le compilateur parle toujours
de lui-méme 4 la- premiére personne : ou’ moy acteur de
ce livre estois, et nous ‘conclurons que si notre auteur avait
été Chastellain, il aurait certainement dit : F¢ au-dessus,

- entaillée en pierre, lepztaphe que moy acteur de ce Zwre
 ay escripte et dont la teneur sensuil. '

camme étant I&uvre de Ghastellam, et 11 voit trop de dlfferences de st&le entre cetle
partie et les chapztres 1 a LXVI de Lalaing pour admettre que le.Livre des Fails:
appartienne a1 Chastellain. 11 ¥ a loin, soutient-il, de la manitre de T'histerien flamand .
& la faeilité du réeit dans la premiére parne du Livre, CI. BIBLIOTHEQUE DE L ECOLh DES
Cuaryrs, 1864, p. 571878, - o T
D Chromque de CHASTELLAIN, éd, Ixsmm I, Ch. IV, p. 19, ) .
- (2) Lalaing, éd. Kurvyw, ch. XIII . 55, Yemprunte cet argument. a ledlteur du
Livre des Faits, Introduction, p.-vi ; Kervyn recourt 2 cette comparaison pour établir. |
que Chastellain @ pu apposer son.nom sur le Lwre des Fazts, mais quil #’y o mis
2t sa pensée ni son style,
- (3) Gf. plus haut, Ch. UL, § IV E. Lu Croisade. de Gilles de Chm, P. 3")-39
(&) Lalaing, éd. Kervyy; p. 5)57.

N
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En résumé, le Livre des Fails ne peut étre attribué, ni
4 Lefévre de Saint-Remy, ni. au hérauf Charolais, ni &
Chastellain. Le nom de l'auteur nous reste inconnu; tout
ce que nous pouvons affirmer, c’est qu'il a fusionné les divers
sléments fournis par Lefévre et Chastellain et emprunté
certains détails & la Chronique de Gilles de Chin qu'il avail

composée antérieurement. Ainsi s'expliquent, et les analogies .

qui existent entre la biographie de Jacques de Lalaing et la -
- Chronique de Gilles de Chin, et les différences que présentent
les diverses parties du Livre des Faits : la premiére étant
eeuvre personnelle de I'écrivain anonyme, la deuxiéme un
remaniement de I'Epitre de Lefdvre et la iroisitme un
résumé de la Chronique de Gand dé Chastellain. Cet écrivain
6tait, semble-t-il, un professionnel de la compilation : parmi
ses ouvrages, nous avons encore signalé ' Histoire de Gilion
de Trasignyes, et, qu'il s'agisse de’ Jacques de Lalaing, de
Gilles de Chin ou de Gillion de Trazegnies, son travaal est
toujours le méme. Aucune de ses- ceuvres n'est signée -:
il s'ingénie, dirait-on, & cacher son nom. Quel indice per- '
mettra de le découvrir? Je ne sais. 11 y a 14 un probléme
que d'autres, plus_perspicaces ou mieux documentés par-
viendront peut-étre & résoudre. :

§ IV. — Antoine de La Sale et le Livre des . Faits.:

Une nouvelle hypothése relative 4 Tauteur du Livre des
Faits vient d’dtre émise; M. Gaston Raynaud a consacré
a cette question, une partie de I'article intitulé Un nouveau
manuscrit du Petit Jean de Saintré, quil a, récemment,
publié dans la Romania (1). Aprés avoir déterminé les sources
du Livre des Faits, il place en 1454-1455 la date de sa
composition et lattribue 4 Tauteur du Petit Jean de Saintré,
Antoine de La Sale. : o
- Notre manuscrit était & 'impression, quand a paru I'étude

(1) Romania, octobre 1902, t. XXXI, p. 827-556.
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de M Raynaud mais nous avons pu mtr‘odmre dans nos
épreuves les observations qu'un examen attentif nous a
suggérées. 11 nous a semblé préférable de les présenter dans
un paragraphe spécial. Disons-le sans délai, pas plus que
la conclusion concernant la date du Livre des Faits, la
thése au sujet de son auteur nme nous parait soutenable, et
- méme, en ce qui.regarde les sources de ceite ceuvre, il nous
faudra faire I'une ou I'autre réserve. Nous n'avons donc rien
& retrancher de nos conclusions antérieures. C
Je crois avoir démontré (1 (1), que, contrairement 4 ce que
pense lauteur de l'article, I'anonyme qui a composé le Livre -
des Faits, n’a pas, pour écrire les chapitres XXI & XXXII
de son ceuvre, utilisé. les Mémoires de Charolais et quils
constituent un ample développement, conforme aux procédés-
généraux de l'auteur, des sommaires mais précises indica-
tions contenues dans I'Epitre (2) de Lefévre de Saint-Remy.-

D'un autre c¢6té, M. Raynaud ne signale pas la parenté

des chapitres I & VI'de Lalaing et de la Chronigue de Gilles

de Chin; ce point est cependant trés important, et méme,
nous sommes parti de 14 pour reconnaitre le faire habituel
de I'écrivain dans la ‘mise en ceuvre des textes qu il a.valt -

sous les yeux. :

- Pour ce qui est de lattmbuhon du Livre des Faits &
Antoine de La Sale, M. Raynaud s'efforce de la justifier en-
comparant le passage, o le pére de Jacques de Lalaing
conseille & son fils d'éviter les sept péchés capitaux en
matiére d' amour avec le méme ensezgnement donné-a Jean
de Sainiré par la Dame des Belles Cousines.... Le tewie du.
Livre des Faits, dit-il, est parfois abrégé, parfois allégé de
quelques citations latines (3), mais dans la partie conservée

-(1) Cf. plus haut, Ch, V, § II, La Chronique et le Livre des Faits, p 74-785,
{2) Je donne cé titre a I'eeuvre de Lefévre d’accord avee 'édition Morand signdlée plus
haut. M. Raynaud Vintitule Mémoires. 11 ne cite dailleurs-pas T'édition de M. Morand,"

et c’est, cependant, a cet érudit que I'on- doit les prelmers rapprochements précis entre =

1'Epitre de Lefevre et le Livre des Fmts.

(8) Clest un procédé habituel de Panteur. Dans Chin il supprime, avons-nous dit
précédemment, les allusions aux héros de Pantiquits qui se trouvaient dansle pobme
de Gantier de Tournay.



'3l est la reproduction texwtuelle de celui de Saintré. On
‘pourrait en recourant & un argument semblable, justifier
lattmbutlon Lefévre de Saint-Remy ou a Chastellain, car
Tanalogie qui existe entre certaines parties de leurs écrits
et le Livre des Faits est tout aussi frappante. L’argument
sur lequel nous nous sommes appuyé est autrement con-
cluant : avant d'émettre notre hypothése, nous avons isolé
de Lalaing tout ce qui n’est pas l'oeuvre personnelle du
compilateur et nous n'avons tiré de conclusion qu'aprés de
multiples rapprochements entre la Chronigue de Chin et les
chapitres de Lalaing absolument propres & son auteur.
La ressemblance signalée entre Sainiré et Lalaing permet
d’ajouter un texte nouveau 4 la série de tous ceux qui ont été
mis 4 contribution par I'écrivain anonyme. Mais il n'est nul-
lement certain que le Livre des Faits soit imité de Saintré :
les moralisations de cette espéce sont fréquentes au xIv°® et
au xve siécles et les auteurs de ces deux ouvrages peuvent
avoir puisé 4 une source commune. Je considére méme cette
opinion comme plus probable et, plus loin, j'en dirai la raison.
Aprés avoir montré l'analogie que présentent ces deux
ceuvres, et conclu que Lalaing a copié Sainiré, M. Raynaud
ajoute que, cependant, ce roman paratt s'étre inspird, au
moins pour la premiére partie, des prouesses de Lalaing.
Les deux héros Petit Jean et Jacquet (Petit Jacques) ont tous
deux pour dame une Belle Cousine ; tous deux promeénent en
Europe leur humeur aventureuse et leurs emprises cheva-
leresques ; tous deux se rendent dans les mémes villes :
Awvignon, Barcelone, Perpignan ; tous deux sont fiers de
leur bracelet d’or; tous deuw enfin sortent vainqueurs d ‘un
combat & la hache ow leur adversaire veul les prendre 4
bras le corps, combat dont le récit fait en double par La Sale
existe en original dans les Mémoires de Toison dor. Cela
ne sexplique que par le fait de la composition simultande
des deux ceuvres : La Sale ne congut U'idée de Uhistoire plar-
sante et amoureuse de Jean de Sainlré .qu aprés avoir été
charge par Guillaume de Lalaing ,aprés la mort de J acques
de composer un lwre & sa gloire. \ »
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- Le rapprochement entre la Dame’ des Belles Cousines ef;ig/v
les' deux dames qui, lors du tournoi de Nancy, s'éprirent,,

parait-il, de Jacques de Lalaing, ne me semble guére pro+ = -

bant. Je remarque dans Lalaing, une seule fois, Vappellation:
belle cousine-(p. 54) (1) ; la duchesse d'Orléans s'adressant & -
la duchesse de Calabre, lui dit en substance : Belle cousine,.
je m'étonne fort que vous portiez tant d’intérét 4 ce jeune-
écuyer. Ce simple trait n'est pas & rapprocher du nom que:
porte, dans tout le roman de Saintré, la dame du Petit J ea'n,gr

la Dame des Belles Cousines (2).

Il n'est pas nécessaire- d'expliquer par "un empmnt aw
Livre des Faits le voyage de Jean -de Saintré 3 travers:
I'Europe. On peut supposer que La Sale s'est inspiréd des
prouesses de Jacques de Lalaing, sans admettre pour cela
qu’il ait utilisé sa biographie définitive ; telle était, en effet,
la réputation du bon chevalier qu'Antoine de La Sale ne l'a
certes pas ignorée. L'aurait-il connue plus spécialement par
YEpitre de Lefévre ¢ Tous les traits- d’analogie — j'excepte:
le détail relatif a la Dame des Belles Cousines et il est sans
importance — signalés par M. Raynaud entre Lalaing et
Saintré peuvent I'étre également entre cette derniére ceuvre-

- et I'Epitre. Mais cette conclusion se heurte 4 une ob,]ectlon'
primordiale. Si La Sale n’a pas composé le Livre des Faits,
— et clest notre conviction — comment aurait-il, dés
1454-1455, 6té en possession d'une ceuvre écrite, au plus t6f,
a la fin de 1453, envoyée au pére de Jacques de Lalaing et.
destinée principalement a servir au futur biographe du

chevalier. Pourquoi, d’ailleurs, ne pas voir dans'le récit des:
marches de Jean de Saintré, le souvenir des nombreuses-
pérégrinations de La Sale lui-méme. Nous savons. quil
parcourut la Irance, les Pays-Bas, I'ltalie, I'Espagne, le-
Portugal et que son ardeur belliqueuse était aussi forte que-
I'humeur aventureuse du héros de son roman (3).

(1) L'expression beaw coustn Sy trouve deux ‘fois (p. 44 et 63), On comnait. les-
formules beau-fils, beau-pére, etc.

(2) Sur Belle cousine, cf, Chronique de Froissart, 6d. KErvyn, I, p. 449-450.

(3) E. Gossart, Anloine de La Sale, sa vie et ses ceuvres, Bruxelles, 1902, p, 9-14, ss;.
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* Remarquons encore que, dans Lalaing, il n'est fait qu'une-
_simple mention des villes de Perpignan et d’Avignon :
Jacques de Lalaing les traverse ainsi qu'un grand nombre-
:d’autres cités, Narbonne, Béziers, Nimes, etc., lorsque, &
son départ de Barcelone, il se met en route pour regagner
son pays (p. 158160). A Barcelone, il n'avait, du reste, =
fait que passer, la reine d’Aragon, régente du comté, luir -
ayant refusé l'autorisation de combattre sur ses terres:
(p- 153 ss.). Je ne considére pas comme beaucoup plus
significative I'analogie des deux ceuvres en ce qui concerne-
le bracelet d'or et le combat 4 la hache. Sil'on songe que
La Sale s'occupa, pendant toute sa vie, de joutes, de tournois
et faits d’'armes et qu'il devint en cette matiére un des juges-
les plus écoutés (1), on ne s'étonnera nullement que, sur ce-
point particalier, il se rencontre avec l'auteur du Livre des-
Faits. '

Ces rapprochements fussent-ils méme beaucoup plus carac-
téristiques, la relation entre les deux écrits fit-elle évidente,
je moserais pas conclure & lantériorité de Lalaing. Ceite- .
ceuvre est, en effet, plutét un roman qu'un travail histo-
rique : son auteur utilise les sources sans aucun souci de-
Pexactitude, il s'inspire de textes étrangers a son sujet et
rien n’est plus aisé que de mettre & nu les procédés d'amplifi-- -
cation auxquels il recourt quand il considére comme insuffi-
sants les renseignements qu’il posséde (2). Il n'y aurait done,

- (1) Cf. son traité Des anciens tournois et faictz d’armes (1459), cité par E. GOSSART,-
op. cit., p. 10, .

(2) Lefevre éerit que Lalaing fut norry enfant avecques le duc de Cleves {édition:
Morann, p. 188). Notre auteur s'empare de ce renseignement, il remarque ’analogie, & -
e point de vue, entre Gilles de Chin et Jacques de Lalaing et, avec les plus minutieux
détails (ch. TII-VII), il raconte la visite du duc de Cléves aux parents du jeune homme, .
ses instances, la réponse du seigneur de Lalaing, la vie de Jacquet en compagnie de-
son ami, comme antérieurement il avait raconté, en amplifiant le texte de Gautier, les-
épisodes qui précéderent et qui suivirent le départ de Gilles de Chin et son séjour au
chéteau de Gossuin d’'Oisy. Bien plus, il trouve dans Chin l'idée de la dissertation
pleuse sur les devoirs du bon chevalier: elle y est présentée sous la forme de conseils-
donnés a Gilles lors.de son départ de 1a maison paternelle et notre anonyme développe
(eh. IV) cette idée d’aprés Saintré ou une source dans laquelle I'auteur de-ce romar.
avait lui-méme puisé.
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’

dans l'attribution & Jacques de Lalaing de prétendus exploits
de Jean de Saintré, aucun sujet d’étonnement. Mais, jusqu'a
présent, rien n'établit cette dépendance.

M. Raynaud a nettement montré que Samtre etalt achevé
avant le 5 mars 1456 ; il prétend aussi, 4 tort cependant,
que Lalaing date de 1454-1455. Lefévre de*Saint-Remy, en
faisant parvenir son Epitre 4 Guillaume de Lalaing, exprime
le veeu de voir celui ci la confier & un écrivain-illustre —
Chastellain sans doute — qui composerait une biographie
compléte du wvaillant chevalier. Nous avons de bonnes

“raisons de croire que l'on n'obtempéra pas immédiatement
au désir de Toison d'Or. En effet, Lefévre de Saint-Remy
4tait mort quand fut composé le Livre des Faits (1) et sa vie
ne se termina qu'en 1468. 1l nous faut donc¢ retarder d'une.
quinzaine d’années la date de la rédaction de Lalaing. Un
autre argument de premiére valeur confirme cette conclusion.
Le Livre des Faits est évidemment postérieur 4 la composi-
tion dutroisitme livre de la- Chronique de Chastellain,
puisque I'auteur a extrait de cet ouvrage le récit des exploits
de Jacques de Lalaing dans la lutte contre les Gantois (2).
Chastellain (1405-1475) commenga sa Chronigue vers 1459 ;
en 1461, il interrompit son ceuvre dont le premier livre
seulement (1419-1429) était achevé; ce n'est que plus tard,
qu’il écrivit le deuxidme livre (1430-1450); il ne parait donc
pas que la partie suivante (1451-1454), celle dont l'auteur
-de Lalaing s'est inspiré, soit de beaucoup antérieure a 1468(3).
C'est, par conséquent, aprés cette date, vers 1470 trés proba-
blement, que fut publié le Livre des Faits (4).

(1) Ci. plus haut. Ch. V, § ITf, L’auteur de la Chronique et du Livre des Faits, p. 79.
(2) Cf. plus haut, Ch. V, §'1I, La Chronique et le Livre des Faits, p. 72.
(8) -Sur tous ces points, cf, éd. Kervyy, I, p. XLvim-Lin 1l n ‘est d'ailleurs reste que
- «’assez maigres fragments de la Chronique de (}hastellmn

(4) On pourrait méme soutenir que cette date est encore trop reculee en effet, aucune
‘partie de la Chronigue de Chastellain ne fut livrée au public avant 1471, (cf KERVYN,
1, p. 11, note). Mais il est assez admissible que le biographe de Jacques de Lalaing ait
Tecu en communication le trmswme livre de 1a Chronigue avant que les pames suivantes
fussent composées. .

N
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Or, il n'est pas possible -qu'a cette époque, La Sale ait
4crit la biographie de Jacques de Lalaing. Sans doute, on
‘ne connait pas la date de la fin de sa vie, mais on .est
généralement d'accord. pour ‘la placer vers 1465; en effet,
4 partir de 1461, on ne posséde plus de mention certaine
de lui et, en 1470, il anrait été agé de 82 ans (). Je me
figure, d’aillears, trés difficilement La Sale composant
Lalaing dans la derniére partie de sa carriére, aprés avoir
rédigé Saintré, collaboré aux Cent Nouwvelles nouvelles et
publié les Quinze-Joies du mariage. Dans Lalaing, Vauteur
~exalte un idéal chevaleresque singuliérement poétique et
noble qu’incarne son héros (2), dans Saintré, au contraire,
Antoine de La Sale bafoue la chevalerle avec . une 1mp1toyab
légéreté d'ironie (3).

. M. Raynaud pense avec raison-que La Sale assxsta en
.1443, aux joutes de Nancy ot la duchesse d'Orléans et la:
duchesse de Calabre se seraient disputé 'amour de Jacques
de Lalaing (1), mais cette constatation fournit un argument
contre sa thése : l'auteur de Lalaing — il nous le dit
indirectement — ne se trouvait pas au tournoi de Nancy..
Je vous relate cette aventure, affirme-t-il, comme je U'ai 03
raconler a ceux qui y estoient (p. 39). ; -

Par contre, il était au chapitre de 1a. Toison d'or qui fut
tenu & Mons, le 2 mai 1451 (5). Or, les procés-verbaux de
_ cette cérémonie ne renferment pas le nom de La Sale (5);
en cette am}ée, celui-ci est fixé au Chatelet-sur-Oise, en

(1) E. Gossarr, op, ¢if,, p. 9 ét 18. '

(2) FIERENS-GEVAERT, La psychologie d'uneville, Paris, 1901, Ch., XVII La 'o:e momle
au XVe siécle, p. 119- 420

(3) Lansow, Histoire de la littérature frangaise, 7e éd., Paris, 1902, p. 166, Cette
phirase donne une tres juste idée du caractére de Sainiré. .

{(4) RayvavD, op. ¢if., p. 552, Sur la présence de La Sale a ce tournoi, cf. Prost,
Traités du duel judiciaire, Paris, 1872, p. 216-217 et Gossart, op: cit., p. 17

(3) CE. plus haut, Ch. V, § I, L'auteur de la Chronique et du Livre des Faits, p.-83.

(6) Rewrrensere, Histoire de la Toison dor, Bruxelles, 1830, Registre des, actes
mpzmmzres delordre ., P. 31-84; d’Escovcny, éd. pu FRESNE BE BEATCOURT; I, P. 346- .
8385 et OLIvIR DE LA MARCRE, éd. BEAUNE et d'ARBAUMONT, 10, p. 204 ss. Cf. encore
- Cu. RousseLie, Une Féte de la Toison d'or & Mons, ANNALES DY CERCLE ARCHEOLOGIRUE

oE Moxs, VII, p. 348-354. o
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qualité de gomerneur des trois fils, encore ‘enfants, du comte
de Saint-Pol, Louis de Luxembourg. Il est donc presque
certain qu'il n’assista pas & la f8te de la Toison d'or.

11 me reste 4 justifier Iopinion que j'ai émise au début de
~ce paragraphe, que La Sale et lauteur du Livre des Faits
ont tiré d’une source commune leur dissertation morale sur
les devoirs du parfait chevalier. C'est la premiére rédaction
de Saintré, qui offre le plus d’analogie avec Lalaing (1).
Cette rédaction est évidemment plus proche que les sui-
vantes de I'ceuvre dont La Sale s'est inspiré en composant
sa paraphrase des péchés capitaux et des dix commande-
ments. Si Lalathg est plus particuliérement identique a cette
forme de Saintré, cest, bien probablement, parce quil n'a
“pas utilisé Saintré, mais qu'il a puisé & la méme source que
La Sale ; il semble, en effet, que dans le cas d'un emprunt
& Saintré, il aurait recouru & une rédaction récente et non
pas a la forme premiére du roman (2)

Concluons : Antoine de La Sale n’a pas compose le Livre
. des Faits et notre hypothese reste debout. Remarquons, en
finissant, qu'elle permet d’expliquer les multiples modifica-
tions que l'auteur a fait subir aux textes quil utilisait :
écrivant prés de vingt ans aprés la mort du héros, alors que
sans doute sa légende était entiérement épanouie, il pouvait
‘sans inconvénient embellir et poétiser davantage lextra-
ordinaire existence du bon chevalier.

8§ V. — La date de la composition de la Chronique
' de Gilles de Chin . ’

Je crois pouvoir placer entre la premiére rédaction en
 prose de I' Histoire de Gilion de Trasignyes (3) et la rédaction
du Livre des Faits de Jacques de Lalaing, la date de la

(l) RAYNAUD op. cit. , P. 552, Note.

(2) Cf. ce que nous écrivions plus haut, au sujet de Ia source de Lalaing. Serait-ce
Veuvre que Chastellain déclare avoir .composée sous le.titre : Enseignemenis d'un.
pére a son fils ? Ch. V, § 111, L’auteur de la Chronique et du Livre des Faits, p, 82.

{8) Sur ce roman, cf, Ch, VI, Le roman de Gillion de Trazegnies, p. 96-98.
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composition de la Chromque de Gilles de Chin. Elle est anté-
rieure au Livre des Fails puisque certains traits communs »
& Lalaing et & Chin figurent déja dans I Histoire de Gautier

de Tournay (1), mais elle est postérieure au plus ancien texte
connu de Trazegnies. D'une part, en effet, ce texte ne fait
aucune mention de Gilles.de Chin, et, d’autre part, le potme
de Gautier de Tournay ne nomme pas Gillion de Trazegnies ;

les récits primitifs sont donc indépendants et c'est aprés la
composition du premier roman de Gillion de Trazegnies
qu'ont été inventées les relations qui, d'aprés la Chronigue
de Gilles de Chin, existérent entre les deux chevaliers.<Ce
roman a. été composé entre 1433 et 1458, mais, trés proba-

blement, & une date plus rapprochée du terminus ad quem,
_ soit vers 1450 (2); par conséquent, notre Chronigue ne peut
remonter 4 une époque plus reculée. Quant & Lalaing, il est
assez difficile d'en déterminer exactement la date : comme
nous 'avons établi plus haut (3), cette ceuvre n'est pas anté-
rieure 4 1468, année oi mourut Lefévre de Saint-Remy ;
elle n’est cependant pas de beaucoup postérieure et semble
étre a peu prés contemporaine du troisiéme livre de la Chro-
nique de Chastellain, c’est-a-dire de 1470 environ. Le com-
pilateur doit, d'ailleurs, avoir écrit ' Histoire de Gilion de
Trastgnyes, la Chronique de Gilles de Chin et le Livre des
Fails de Jacques de Lalaing & des intervalles assez rappro-
chés, et ce serait, dés lors, entre 1450 et 1470 que se
placerait la rédaction de la Chronique de Gilles de Chin. Au
Achapltle suivant, nous pourrons, en ufilisant les rensei-
gnements fournis par l'examen des romans de Trazegnies,
rapprocher ces dates extrémes. ' ‘ -

8§ VI, — Gautier de Tournay et le compilateur anonyme.

Nous nous expliquerons aisément les changements appor-
tés a lceuvre de Gautier de Tournay par lauteur de la

(1) Ct. plus haut; Ch. V, § I, La Chronique et le Livre.des Fails, p 65, -
(2) A. Bavor, op. cit.,, Ie P, [¢S., Ch. IL, § 2, p. 12-15.. 3
{(3) Cf. plus haut, Ch, V, § 1V, Antoine de La Sale ¢t le Livre des Faits, p. 90.
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- Chrowique, car les recherches que nous avons faites dans les
- paragraphes précédents nous fourniront la solution des ques-
tions relatives & ce sujet. On saisira immédiatement la raison
~ pour laquelle Gillion de Trazegnies se trouve rapproché de

Gilles-de Chin et devient son parrain. Avant de mettre en

prose 1 Histoire de Gilles de Chin, le compilateur anonyme
‘avait accompli- un travail analogue sur un poéme consacré
4 Gillion de Trazegnies; Gilles et Gillion étaient d'ailleurs
deux chevaliers également remarquables par les succés qu'ils:
- avaient remportés dans leur patrie et dans les pays d'outre-
mer. Le biographe n'avait pas grand souci de l'exactitude.
historique — c’est un point :que nous croyons avoir suffisam-
ment mis en lumiére —, il aura donc crés une espéce de’
parenté entre les deux hems et Gilles de Chin sera devenu-
le filleul-de Gillion de Trazegnies. ‘ .
" Si, comme nous l'avons dit, le translatewr introduit -
~ dans son récit un grand nombre de seigneurs parmi lesquels -
on:compte les sires de Lalaing, de la Hamaide, de Condé,

de Havré, de Beaumont, de Chimay, etc., cest en raison -

de la destination méme de son’ ceuvre. Ses’ diverses.chro-

niques sont composées sous l'influence de la cour du duc de

Bourgogne, - Philippe le-Bon, pour la société aristocratique
du temps : I'Histoire de Gilion de Trasignyes est dédiée au .
duc de Bourgogne et les préfaces de la Chronigue de Gilles .
‘de Chin et du I.ivre des Fuaits de Jacques de Lalaing pro-~
posent & I'imitation deschevaliers contemporains les exploits
de leurs héros. Laristocratie prenait plaisir, évidemment, &
la- lecture de semblables ouvrages : non seulement elle sy
- retrouvait avec sa vie propre, mais elle y admirait les hauts'
faits de ces vaillants en qui -elle voyait d’illustres ancétres.

Il n'est” done pas étonnant que le dérimeur place auprés:
de son héros tous ces seigneurs dont les descendants se

rencontraient sans nul doute 4 la cour de Bourgogne.jPeut-
étre l'auteur- cite-t-il plus fréquemment le nom du jeune
seigneur de Lalaing afin. de donner des éloges spéciaux &

cette famxﬂe illustre dont les membres avaient, d’aprés lui,
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toujours joui d'une grande réputation de bravoure : Gtérard
de Saint-Aubert occupe encore une place de choix, mais
elle n'est pas aussi. prépondérante que dans le poéme de
Gautier et le sire de Lalaing devient, en plusieurs circon-
- stanees, le compagnon de Gilles de Chin. C'est, du reste,
vers I'époque ot mourut Jacques de Lalaing que la Chro-
nigue fut composée (1), et le compilateur se souvenant de la -
renommée du bon chevalier aura réguliérement associé le
nom’ d’un jeune seigneur de sa famille & celui de Gilles
de Chin. : ’

(1) Le 3 juillet 1453, au sicge d Poucques.



' CHAPITRE SIXIEME.

LE ROMAN DE Gillion de Trazegnies.

 Leroman de @illion de Trazegnies est conservé dans =
“pluswurs manuscrits : 1un d'enx, le plus ancien, a été publié .

par O. L. B. “Wolff sous”ce titre : Histoire de Gilion de.’
Trasignyes et de dame Marie, sa' femme, Leipzig, 1839.
Un autre, encore inédit, et qui repose & Diillmen (Westphalie)
“-dans la bibliothéque de Mgr le prince de Croy, nous
offre une rédaction complétée du roman. Il a été copié par.
e célébre calligraphe des ducs de Bourgogne, David Aubert,
.en 1458, et, contrairement au texte primitif, il renferme
-quelques détails relatifs & Gilles de Chin. Notre héros est
-signalé parmi les nombreux seigneurs qui accompagnérent -
~Gillion de Trazegnies lors de son second voyage dans les -
pays d'outre-mer.. Avant la bataille de Babylone, celui-ci
-arma chevaliers treize de ses compatriotes parm1 lesquelsw
.Gilles-de Chin (). : :
Sil'auteur a associé -le sire de Chin aux. br;liants fazts'_
-darmes de Gillion, ce n'est pas quil conniit par le poéme
“.de Gautier de Tournay ou par le roman en prose la légende
-des exploits de Gilles en Palestine. Tl a simplement voulu
rassembler- autour de son personnage principal tous les
représentants de la noblesse du Hainaut : dans cette longue
“-gérie 'de gentilshommes, Gilles de Chin est cité seulement le-
- dix- septléme et ne recoit pas la moindre mention qui puisse
~le distinguer de ses compagnons. D’autre part, nous savons -

(1) De SAxi\"réGEhols Monumens.anciens, 1, Paris, 1782“;) 92-98, -donue un résumé
-assez étendu et assez exact du texte de Dilmen. Sur les-divers manuscrits de Traze- -
}gmes cf A. Bavor, op. cits, I° P., 1o:S., Ch. 1L, § 1, p. 16-24. )
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que, d’aprés Gautier, la chevalerie lui fut conférée par
Gossuin d’Oisy, avant le tournoi de la Garde-Saint-Remy. -
On s'expliquera difficilement la discordance & ce sujet entre -
~les deux écrivains, si I'on admet qu'a I'époque ou il compo- -
sait son ceuvre, I'auteur de la seconde rédaction avait sous
les yeux le. récit de Gautier de Tournay. Rappelons-nous
‘encore I'espéce de parenté que crée, entre Gillion de Traze-
gnies et Gilles de Chin, le translateur du poéme. consacré.
4 ce dernier : pour lui, Gilles est le filleul de Gillion, nous
I'avons vu ; mais le continuateur du roman de Trazegries
ignore ce fait qu'il n’aurait pas manqué de mentionner. Il ne”
s'est done pas inspiré de la légende de Gilles de Chin. Cette
conclusion deviendra plus évidente encore si l'on attribue &
~un seul écrivain les deux rédactions successives de I'ceuvre -
qui nous occupe ; cest la thése que défend M. Bayot et elle.
me parait incontestable (1). :

-7l en est ainsi, nous pouvons rapprocher les datesr
extrémes entre lesquelles a été mise en prose I Histoire de
Gilles de Chin. L’allongement du roman de Gillion de Tra-
zegnies doit porter la méme date que le manuscrit de David
- Aubert; & coup str, il n'est guére antérieur 4 1458. Ce n'est
donc plus entre 1450 et 1470, mais entre 1458 et 1470, que
'se place la composition de notre Chronigue. Nous rangerons,

- dés lors, dans lordre suivant, les productions  de I'écrivain
anonymé : vers 1450, I'Histoire de Gilion de Trasignyes,
vers 1458, la seconde rédaction de cette Histoire, entre 1458
et 1470, la Chronique de Gilles de Chin, et, vers 1470 ‘
le Livre des Faits de Jacques de Lalaing.

A propos de Trazegnies, nous avons une dernitre re- -
marque & présenter. Dans cette ceuvre, pas plus que dans
les précédentes, Gilles de Chin ne se rend en-Palestine a
I'époque de la premiére croisade. Nous avons démontré qu'il
~ wa pas pris part a l'expédition de Godefroid de Bouillon
et que, si son voyage en Terre Sainte est historique, -

(1) A. Bayor, op, cit,; ¢ P, 1o 8, Ch. I, §2, p 27 et 33.
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il est plus récent (1). Clest évidemment accorder trop de
confiance & un récit romanesque et méme renchérir sur les
assertions de son auteur que de ranger Gillion de Trazegnies
et Gilles de Chin sous la banniére du comte de Hainaut
Bauvdouin II' {2) ou d'affirmer que Gilles de Chin se rendit
en Orient avec Gillion de Trazegnies si fameux dans les
romans (3) ou encore, de dire qu'il y alla accompagné d’un

_seigneur nommé Eustache de Berlaymont(4). Ces hypothéses
ne reposent sur aucun autre fondement que sur le texte de
Y Histoire de Gilion de Trasignyes; or nous-avons le droit et
le devoir de conmdere,r comme nulle la valeur historique de
cet ouvrage. - :

(1) Gi. plus haut, Ch. I, La Chronigue de Gilbert, p. 10-11, et Ch. IIl, §VI Lon-
‘gine de la légende du lion, p. 56-57.

(2). Vax Hassert, Les Belqes aux Crotsades I, p. 30.

(3) REIFFENBERG, MONUMENTS..., VII, Introductwn, p. vu. )

(4) OEuvres de FROISSART, ed KERVYN “ACADEMIE ROYALE DE BELGIQUE, t. XX, Table
des noms historiques, p. 310.



'CHAPITRE SEPTIEME,
tEs Epitaphes des églises des des'-Ba‘s.‘ :

Le recueil manuscrit qui porte ce titre appartient & la~
bibliothéque communale de Mons et date de 1572 (1). 1l ne -
renferme ' pas uniquement. des - épitaphes mais aussi-des.
inscriptions ' de nature variée -qui se trouvaient damns les -
églises des Pays-Bas: Le témoignage de I'auteur est précieux
et 'on peut ajouter foi & sa parole quand il aflirme I'existence-
- ou qu'il donne le texte d’'une inscription : il n'avait, en effet,
aucun intérét a dénaturer ou & fausser la vérité et son travail
‘nie nécessitait pas une grande étendue de connaissances.
Parfois, cependant, nous aurons Poceasion de le remarquer,

il commet des erreurs d'interprétation.
1° Le passage relatif 4 1'église de Saint-Ghislain mérite
attention. Nous y lisons, d'abord, que Gilles de Chin repose
al ’abbaye, mais que, malheureusement sa sépulture est toule’
brisée. Vient énsuite- le texte de Uescripture qui estoit sur
son tombeau... et portoit, prétend le compilateur, les armes
de Couchy (2). L'an mil cent et wwxvii, it jour devant le
my aoust; trespasse. wiesire Gille ‘de Chin'ly boins cheva-
liers qui fut tué d'une lanche et ést cius qui tua le gayant
et en faict on Uobit a Monseignewr Saint Guislain en U abbdie
ou il gist, trois jours avant my aoust, ausst solennellement.
con fait du roy Dagobiers qui forda Ueglise, ne pour feste

“(1) 11 4 616 complété, en 1748, par un chanoine de Tournay, P, de. Calonne-Baufait.
Cf. Wacurz et Deviciers, Recherches historiques sur la kermesse de Mons, Mons, 4872,
p 53

(2) Cette assertmn est inexacte v les armés de Gmes sant les armes de Berlavmont

Gontler de Chin son pére était, nous V'avons vu, cadet de la famille dé Berlaymont,: B

L'errenr est due a I'identité’ des armoiries des maisons de Berlawmon‘c et de Coucv.
L. pius hagt, Ch. II, La Chwmque de Gitbert, p 9. :



— 100 —

qui soit en lcm, on ne lairoit a faire son service et fut tué
a Rollecourt Gilles de Chin d'une lanche. ,

Il ne semble pas que 'auteur ait recueilli, sur le tombeau
méme du chevalier,le texte de cette inscription. De son propre
aveu, la sépulture était toute brisée, et, en se servant des
imparfaits estoit et portodt, il nous autorise 4 croire que
lécriture n'en était plus lisible et qu'il ne la connait que
"~ d’une fagoﬁ indirecte. Ce n’est, d'ailleurs, pas une épitaphe an -
~ yraisens du mot qu’il nous donne; une épitaphe commence
par les mots : C¢ gist ou des termes semblables, elle contient
la mention de 'Age du défunt et se termine le plus souvent
~ par une priére. Je ne puis voir dans ce texte qu’une. inscrip-
tion commémorative d'une fondation : en effet, on y insiste
tout spécialement sur la solennité avec laquelle est célébré,
a l'abbaye de Saint-Ghislain, I'obit anniversaire du chevalier.
Au surplus, telle qu'elle nous est parvenue, l'inscription est

assez récente : la langue dans laquelle elle est écrite prouve
quelle n'a pas été .composée au X11° siécle ; ensuite, on y
attribue a4 Gilles de Chin une victoire sur un géant, victoire
qui n'a rien d'historique et qui, cependant, devait étre déja
trés connue pour quelle soit mentionnée en ces termes et est
-cius qui tua LE gayant. Les détails relatifs a l'obit établissent
également que l'inscription ne remonte pas 4 une époque trés
reculée : la fondation était plus ancienne, elle avait peut-étre
méme donné lieu 4 des coincidences d'ordre liturgique, et
“c'est ce qui fait dire & l'auteur que pour feste qui soit en lan,
on ne lairoit ¢ faire son service. Mais il est probable que
le texte reproduit dans le recueil n’est qu'un développement
~ d’une inscription antérieure : les mots et ful (ué Gilles de
Chyn d'une lanche ne constituent en réalité ‘qu’une répétition -
inutile du fait signalé au début ly boins chevaliers qui fut tué
d'une lanche ; ou I'a complété par une assertion erronée, il fut
tué & Rollecourt,1a légende seule faisant mourir Gilles de Chin

& Roucourt. A mon-avis, I'allongement daterait de 'époque -

ol la celebxatlon de lanmsersalre occasionna des dlfﬁcultes
liturgiques ou autres ; les moines de" labbaje mtxodmswent
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dans le texte des -détails précis de nature & empécher -
toute contestation ultérieure, ils ajoutérent la mention de la
victoire remportée sur le géant et de la mort de Gilles
a Roucourt, mais la partie la plus caracterlsthue demeura
le texte commératif de la fondation.
11 serait assez difficile de déterminer la date et 1e contenu
“de cette premiére inscription. Une question primordiale est
celle de la langue dans laquelle elle fut composée, mais aucun
indice ne nous permet de prendre parti et de croire qu’elle
fut écrite en latin ; nous ﬁ'avons dés lors, aucune raison con-
- vaincante d’'admettre que la célébration de L'obit soit contem-
poraine du décés du chevalier. Par contre, nous pouvons -
ajouter foi au renseignement relatif a la date de cette mort :
en effet, les Gesta Pontificum nous ont appris que Gilles de
- Chin fut tué, en 1137, environ quarante jours aprés la mort
de Gérard de Saint-Aubert (6 juillet 1137) (1); or, le détail
fourni par l'inscription s’accorde parfaitement avec le texte
des Gesta : le 12 aoit est, en effet, le trente-septiéme jour
‘aprés le 6 juillet. Cette date est, dailleurs, également
donnée dans Vexplicit du poéme de Gautier de Tournay
comme étant celle de la mort de-Gilles (2).
2° A larticle Ghislenghien, le compilateur de notre recueil
‘Soccupe d'lde de Chidvres. Jacques de Guyse affirme, nous
I'avons dit, quelle fut inhumée 4 Ghislenghien (3). De son
¢6té, l'auteur du manuserit déclare qu'il a vu a I'abbaye un
tombeau sans inscription dont on sait, -dit-il, quil recouvre
les restes de la fondatrice du lieu, Ide de Chiévres, fille de
Widon (Guy) et d'Ide de Chiévres. Le monument que la
tradition considérait comme le tombeau d’Ide, renfermait-il
réellement le corps de I'épouse de Gilles? C’est une question
que nous essayer'ons d’élucider plus loin; qu’il nous suffise

(1) Gf. plus haut, Ch. 1. Les Gesta Pontificum, p. 46,

(2) Cf. Ch. V, § I, L’ceuvre, p. 64, Nous n'avons tenu compte dans notre chapltre
consacré a Gautier de Tournay, de ’assertion renfermée dans Vexplicit parce que cette
note parait postérieure au poeme ; elle mentionne aussi la célébration de Yobit et se
rapproche trés sensiblement de I'inscription de Saint-Ghislain, dans son premier état.

(3) Cf. Ch. IV, Les Annales de Jacques de Guyse, p. 58-60.
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pour le moment de savoir quelle recut certainement la
sépulture & Ghislenghien et de remarquer qu'ici encore, on lui
attribue I'établissement du monastére,quoique sa part d'inter-
vention soit nulle et que les vraies fondatrices soient Ide sa-
mére et Ide mére de Nicolas évéque de Cambrai (1).
3° Sous la rubrique Wasmes, nous lisons qu'en 1572, se
" trouvaient, dans le portail de I’église du village, deux toiles
représentant 'une, Gilles de Chin en lutte contre un dragon,
6t T'autre, le méme chevalier en priére devant la Vierge. Ces
‘peintures étaient datées de 'an 1400. L'inscription suivante
figurait au bas des tableaux :

Ches representations qué veez; .

Sont d’an chevalier franch homme d’armes
~ Seigneur de Chyn, Gilles nommez ;

Les bos donna 4 eeulx de Wasmes.

~ Les peintures et I'inscription .qui -y est jointe, rappellent
deux qualités du héros : sa vaillance, symbolisée par le -
combat contre un animal monstrueux, et sa libéralité, qui-
~ se manifesta par I'abandon de ses propriétés de Wasmes. Si
Gilles de Chin est représenté en lutte contre un dragen,
alors qu'antérieurement & 1400, la légende poétique lui attri-
buait des victoires sur un lion, sur un serpent, etc. (2), c'est
qua lepoque ol nous sommes arrivés ces animaux terribles
ont pris, sous linfluence de la légende si connue de saint
Georges, la forme classique du dragon (3). Quant au second
tableau, si Gilles de Chin y est placé dans lattitude de la
priére, c'est, je crois, parce que le peintre veut le montrer
offrant 4 Notre Dame, la patronne du village, les biens quil

(1) Sur les parents d’Ide de Chiévres, et h fondation de Ghislenghien, cf Ch. 1v,
p. 59-60,

(2) Cf. plus haut, Ch, 11, § IV, E. La Croasade de Gilles de Chin, p. 35-40.

(3) M. A. Bayot me communique b ce sujet la note suivante, Dans le manuserit du
foman de Gerart de Nevers, Bibliothdque Toyale, no 9631, il v a des vignettes au trait
rehaussées' de couleuts, Celle da folio 20 et celle du folio 24V- représentent lo monstre.
contre- lequel combat et que tue le héros, Le texte I'appelle partout serpent mais le
dessmatem 1e représente sous la forme du dragon
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possédait & Wasmes. A proprement parler, la donation fut -
faite en faveur de I'abbaye de Saint-Ghislain, mais I'église de
‘Wasmes appartenait a cette abbaye : en 1095, Gaucher,
évéque ‘de Cambrai, lui céda l'autel de Wasmes (1). L'in-
scription semble d’aillers prouver que la libéralité de Gilles
de Chin était destinée ‘plus spécialement & I'église de ce
village. Et, dés lors, on ne doit pas s’étonner de voir figurer
dans ce tableau la Vierge Marie au lieu de saint Ghislain. I1
est méme trés naturel que les moines de 'abbaye aient placé
dans cette église qui 6tait sous leur. dépendance, une pein-
ture oit leur bienfaiteur était représenté offrant ses domaines
de Wasmes & la Sainte Vierge, patronne de la localité (2).

(1)' Cf. le texte de cet -acte dans les BuLLETINS DE LA COMMISSION ROYALE D’HISTOIRE,
Te série, t. XIV, p. 194. Cette charte de Gaucher- doit se placer entre mars ef novembre
1095. En effet, Gaucher fut sacré par Parcheveque de Reims et fit son entrée 3 Cambrai
an temps pascal de 'anmée 1095 ; mais, des le 20 novembre suivant, Urbain II déliait
les: Cambrésiens de leur serment de fidélité, (Cf, CAuvchix, Lakquerelle des. investitures,
‘2¢ partie, p. 138-146.) Le successeur de Gaucher, Manasses, renouvela probablement
Yacte relatif 4 Vautel de Wasmes, mais je n'ai pas retrouvé trace de existence de cette
seconde piece. (Sur une charte de Gaucher renouvelée par Manasses, cf., M. Jacoumy,
Etude sur Uabbaye de Liessies (1095-1147), BULLETINS DE LA COMMISSION ROYALE
D'HISTOIRE, 1903, p. 298, notes 2 et 3). .

(2) A vrai dire, la donation est due & Gontier et & Gilles de Chin (Gf A Les Sources
diplomatiques, 'p. 2-3), mais, ici encore, linfluence de la tradition poétique se faif
sentir : on perd de vue Vintervention de Gontier et 'on attribue au chevalier dont la
1égende avait fait un héros incomparable, Ihonneur de cette libéralits. ’



CHAPITRE' HUITIEME. -

LES (BUVRES DE VINCHANT, DE RUTEAU, DE RAISSIUS
ET DE BRASSEUR (XVII° SIECLE). \

§ 1. — Les Annales du Hainaut de Vinchant et de Ruleaw:

~ Francois Vinchant, érudit du commencement du xvii® sié-

cle, s'appliqua pendant longtemps & des re’cherches sur
I'histoire du Hainaut, mais il ne donna pas & ses matériaux

une rédaction définitive (1). Une douzaine d’années aprés sa
mort, ces documents furent mis 4 la disposition d'Antoine

Ruteau, religieux minime de Mons, qui en tira un livre -

intitalé : Annales de la province .et comté d Haynau,
_recueillies par feu F. Vinchant prestre, augmentées et ache-

wées par le R. P. A. Ruteau de Uordre des PP. Minimes,

Mons, 1648. La Société des Blbhophﬂes ‘belges a publié

sous le titre d’Annales de la province et comté du Hainaut, -

le manuscrit autographe de Vinchant (1848-1853).
Nous mettrons en regard les textes de Vinchant et de
Ruteau relatifs & Gilles de Chm '

VINCHANT (2). : RuTgAU (3). -

Gilles fut un trés vaillant guer- . Gilles de Chin fut un des plus vail-
rier, e’ comme il estoit en Syrie, = lants seigneurs de son temps et es-
luicta avec un lion trés cruel qwil  tant & la guerre sainte en Syrie il
rencontra et le tua estant seule- lucta courageuéement contre un
ment muny de lance et escusson. lyon qu’il terrassa armé seulement
Il posséda a titre de sa femme de lance et de houclier. Il fat tué

W

(1) F. Hacnusz, Voyage de Fr. Vinchant, BULLETINS DE LA SOCIETE ROYALE BELGE DE

6EOGRAPHIE, Bruxelles, 1896. Gf. I'Introduction.
(2) Vincuant, Annales, 11, p. 249. .~ -
" (3) Ruteau, Annales, p. 228-229. .
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. Idon de Chiévres, le chasteau de
Chidvres, Il fut tué &'1a guerre qui

" d'un coup de lance au sidge de Rou-

court, Tan 1137, et gist en I'abbaye-

~ fut entrele duc de Brabant et let~de Saint-Ghislain. C'est & luy qu'on

comte de Namur; son corps fut
ensépulturé dans 1'église de 'ab-

baye de Saint-Ghislain. De luy’

vient que la Vierge Marie a tant
- de renommée au villaige de Was-
- mes, car son épitaphe qui se void
4 Saint-Ghislain, porte quil atta-
gua et tua un dragon, beste veni-
. meuse, ayant préalablement de-
"mandé et requis es I'église du dit

‘Wasmes l'agsistance de la Vierge.

Ce dragon gastoit si merveillause-

ment la terre du dit villaige qu'il

. contraignit les_habitants 4. al-
ler demourer ameurs Or, comme
Yon attribua Poccision du dit dra-
gon principalement & la puis-
sance et aux mérites de la dite
Vierge Marie, de 14 vient que de-

puis on a coustume de cheminer’

annuellement de part et d’autre

au dit Wasmes, pour honorer la

dite Vierge.

donne Tancienne dévotion & 'image:

- de la Vierge en I'église de Wasmes,. .
2 )

parce qwayant fait sa priére devant
1a dite image, assisté de la Vierge,

.tua un dragon dont les habitants.
 estoient travaillés de la sorte qu'ils
-quils se trouvoient ohligés de quit- .
“ter le lieu; d’od la dévotion Sest.

depuis augmentée, L’épitaphe de son
tombeau est de la sorte : Ici gist

noble et vertueux chevalier, messire

Gilles de Chyn, en son temps sei-
gneur de Berlaimont et chambellain

de Hayna,ult, ‘aussi par sa femme

Idon, dame de Chiévre, seigneur de-.
Sart et de Chigvre, personnage digne-
de mémoire, de hault courage et
entreprise et qui grandement fut.
renomé pour sa vaillantise et vertu
militaire non seulement en Hainaalt
mals aussi par toute la France et
Allemaigne, aimé des bons, crainct.
des mavais, grand zélateur de I'hon-: -
neur de Dieu et service d’iceluy:

a faict beaucoup de bien durant sen vivant & la maison de céens; entre
autres bienfaicts mémorables, on trouve qu’il oceit’ de ses propres.
mains, aidé de la Vierge Marie mére de Dieu, un monstre admirable et -
de merveilleuse grandeur, aiant la similitude d’ung dragon, lequel faisoit.

, lors grand dégast en le ville de Wasmes et es lieux circonvoisins.
‘Mourut le bon chevaliér & Roullecourt piercé d'une lance et fut icy
ensevely par le commendement de se femme Idon, au temps-de Oduin,.
il de che nom, abbé de Saint Guislain, V'an de grace 1137 (1)

Vinchant n'ayant pas publié lui-méme les nombreuqes
notes quil avait recueillies sur l'histoire du Hainaut, nous.

(1) RuirrensErG, dans son Introduction, ne distingue pas le texte de Vinchant de-
~ celui de Ruteau (Mowunents, VII, P Lv) Foree nous a été de les séparm nettement et
~ de les publier en entier. : :
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ne connaissons pas la date exacte ou lui parvinrent les
renseignements qu’il fournit sur Gilles de Chin. Cette date est
antérieure 4 1685, Vinchant étant mort le 18 aout de la
. méme.année ;' mais, comme ses recherches furent longues, on
peut méme supposer qu’il les possédait dés 1630. Il en doit
plusieurs & Gilbert de Mons auquel il emprunte le récit de
1a -victoire que Gilles armé de lance et escusson — scuto et
dancea écrit Gilbert — remporta sur un lion trés cruel —-
cum leone ferocissimo —. Du méme écrivain, lui viennent
les détails concernant le mariage du chevalier avec Ide de -
Chiévres; il reproduit aussi 'assertion erronée du chroniqueur
montois au sujet de la mort de Gilles. Quant & 'endroit de
la vicloire, il le place en Syrie, tandis que Gilbert dit simple-
ment que le combat se livra in transmarinis partibus. 11
n'est, cependant, guére probable que Vinchant ait puisé ce
détail dans une source nouvelle : il aura traduit de la sorte
les termes vagues de son prédécesseur sans posseder a ce
sujet, d'indication plus préeise. :
~ Cet exploit, continue-t-il, est narré dans Vépitaphe qui se
v0td & Saint-Ghislain. L'affirmation est vraie ; nous pouvons
la controler puisque Ruteau a donné le texte de cette inscrip-
_tion. Toutefois, Vinchant ne I'a pas vue, sinon il n’aurait
pas soutenu, sur le témoignage de Gilbert de Mons, que
Gilles de Chin périt dans la guerre entre le duc de Brabant
‘et le comte de Namur, l'épitaphe disant quil mourut &
Roullecourt piercé dune lance. Ruteau a corrigé l'erreur
«de Vinchant, mais il en a commis une autre a ce méme sujet.
En effet, il interpréte mal le texte de I'inscription, texte qui,
d’ailleurs, avait déja subi l'action de la légende et il déclare
que Gilles perdit la vie au siége de Roucourt. Or, ce siége
-date de 1150 environ (1). ‘
- 8i Vinchant ne connaissait pas la teneur de l'épitaphe
-dont il parle, d’out lui viennent les renseignements qu’il
fournit sur la prétendue victoire remportée par Gilles au

© (1) Cf. Guemrt éd. G. v. M., XIV, p. 108-109.
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village de Wasmes? Cest une question que nous réservons
pour un paragraphe ultérieur, dans lequel nous étudierons
Torigine de la légende du dragon de Wasmes. Pour le mo-
ment, examinons 1'épitaphe elle-méme. Elle est postérieure &
1572 : en cette année, fut copié le recueil des BEpitaphes et
Tauteur ne mentionne pas linscription publiée par Ruteau ; il
affirme, au contraire, que la sépulture de Gilles est toute
brisée. D’autre part, elle est antérieure & 1630, le témoignage
de Vinchant ne pouvant étre révoqué en doute (1). Dans
J'intervalle qui sépare ces deux dates, le monument aura été
renouvelé et 1a nouvelle-inscription placée sur le tombeau.
Ceite inscription est évidemment l'ceuvre dun moine de
Saint-Ghislain : Gilles de Chin y est qualifié de noble et
vertueux chevalier, aimé des bons, crainct des mavais,
grand zélatewr de U'lonneur de Dieu el service diceluy,
et 'on fait remarquer qu'il a été le bienfaiteur de l'abbaye,
qu'il @ faict beaucoup de bien durant sen vivant & la maison
de céens. 1 auteur s'est inspiré de la phrase ou Jacques de
Guyse rapporte que la réputation de Gilles se répandit méme
en France et en Allemagne : il dit, en effet, que le vaillant
chevalier fut renomé... non seulement en Hatnault, mais
ausst par toute la France et Allemaigne. 11 fait ensuite, et -
<c'est la partie la plus caractéristique, le récit de la victoire
remportée par Gilles de Chin sur le dragon de Wasmes,
victoire que tous les écrivains antérieurs avaient passée sous
silence, ce qui en prouve surabondamment la non-authen-
ticité. o .
_ A priori, il n’est pas admissible que Gilles ait pu tuer un
dragon & Wasmes, mais il était possible qu'il y etit accomphi
un autre haut fait digne de mémoire, dont la légende se
serait emparée pour lamplifier, le dénaturer et le changer
ensuite en une victoire sur un dragon. En réalité, la genése
de la tradition du monstre terrassé par Gilles de Chin est
toute différente et, de plus, la date de sa formation n'est pas

k te) Nous montrerons plus loin que Pon peut reculer le terminus ad-quem jusqu’en
- 4625, Cf. p. 112,
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trés reculée. Elle n'est pas antérieure & Jacques de Gayse
(+ 1399) : ce chroniqueur n'omet jamais de raconter les
fables qui ont cours sur les personnages qu’il nomme et
il n'aurait certes pas manqué de faire connaitre celle-ci, si,
de son temps, elle avait existé. En 1400 non plus, lorsque
furent peints les tableaux de l'église de Wasmes, la légende
n’était encore constituée. Ces deux toiles ne représentent pas,

~comme on pourrait le croire, la premiére, Gilles de Chin
_implorant le secours de la Vierge et la seconde, ce méme

personnage terrassant le dragon de Wasmes. Car, si le
peintre avait voulu figurer cet exploit du chevalier, il aurait,
semble-t-il, indiqué son sujet d'une facon plus précise. Du
reste, la tradition ne doit pas s'étre fixée avant que fut copié

~le manuserit de 1572 : autrement, le compilateur ne se serait

3

pas borné a dire qu'un tableau représente Gilles terrassant,
ung dragon et T'autre, Gilles & genoux devant la Vierge; je
vais plus loin : puisque la 1égende veut que le héros, avant
d’engager le combat contre son terrible adversaire se soit
recommandé a la Vierge, il n'aurait pas décrit d’abord le
tableau ol le chevalier est aux prises avec le monstre. Le
silence d’'un manuserit de 1578 sur cet exploit confirme
singuliérement mon hypothése (1). Ce manuserit est intitulé :
Epitome des antiquitez de Hainaull exciraict de Maisire
Jacques de Guyse et daullres historiographes, par Jean

d'Anly et Touvrage est dédié o trés illustre et trés excellent

seigneur Charles de Berlaymont. Comment d’Anly qui, dans
sa dédicace, a bien soin d'énumérer & son protecteur toutes
les illustrations relatives a4 sa famille, ne lui dit-il absolu-
ment rien d'un exploit si extraordinaire qu'aurait accompli
un de ses plus illustres ancétres? Cest, apparemment, que
la légende n’était pas née : d’Anly s'était sans aucun doute
entouré de tous les renseignements possibles sur Gilles de

(1) €e manuscrit est signalé par H Deumorte, Recherches -historiques sur - Gilles
seigneur de Chin et le dragon. Mons, 1825, p, 32-33. Il s'agit trés probablement du

'n° 411762 de la Bibliothéque royale de Bruxelles, qui renferme I'ceuvre de Jean d’Anly,.

- Catalogue des manuscriis, 1, Inventaire, Bruxelles, 1842,
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* Chin, Paieul de Charles de Berlaymont. Cependant, elle

était formée dés 1630, la premiére mention de la victoire
sur le dragon — la relation de Vinchant — n'étant pas
pOStérieure a celte date ; c'est, par conséquent, entre 1578
&t 1630, qu'elle a fait son apparition. 7

— "La Belgica Christiana de Raissius.

§ IL

La Belgica Christiana de Raissius parut a Douaien 1634;
elle-est donc, en réalité, postérieure aux Annales de Vinchant.
Il n’est, cependant, pas possible que Raissius ait connu le
texte de Vinchant, puisque celui-ci ne fut pas publié avant
1648 ; toutefois, les relations des deux historiens ont, en
ce qui concerne Gilles de Chin, un tel caractére de ressem-’
blance qu’il n’est pas permis de les croire 1ndependantes‘
une de l'autre.

In -villa- de Wasmes, rapporte
a son tour Raissius, aderat draco

De luy vient écrit Vinehant, qué
la Vlerge Marie a tant de 1‘enommee

~au villaige de Wasmes, car son épi-
taphe... porte qu’il attaqua et tua un
dragon... ayant.‘.. requis es Véglise
du dit Wasmes l'assistance de la
Vierge. Ce drégon ‘gastoit si- mer-
veilleusement la terre du dit villaige
qu’il contraignoit leg habitants & al-
ler demourer ailleurs. Or, comme
T'on attribue l'ocecision... aux mé-
rites de la Vierge Marie, de 14 vient
.que depuis on" a coutume de chemi-
ner annuellement de part et d’autre

au dit Wasmes; pour honorer la dite

Vierge (I, p: 249).

quidam illam regionem adeo dé-
vastans ut poene habitatore va-
cuam redderet. Verum ab insigni
milite Aegldxo de Chyn (merltls

beatae Mariae virginis) superatus '
est et in’éeremptus. Unde, ab illo

tempore maximoin honore habita
est beata Maria de Wasme et
crescentibus miraculis frequen-
tius a populo veneratur, maxime
feria tertia post pentecosten
(pp. 123-124). '

L'analogie est frappante, mais, puisqu'il n'y a pas entre
les deux récits de rapport direct, Ihypothése dun emprunt
& une source commune-est la seule admissible. Raissius nous
~ affirme quil tient ses- renseignements de Georges Galopin
: mome de Saint-Ghislain :.ex relatione D. Georgii Galopind, -
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ascetae divi Ghisleni, écrit-il, en marge de son texte, et je suis
trés porté a croire; pour les raisons que je développerai tout
a T'heure, que Vinchant a connu également la relation de
Dom Galopin (1). L'ceuvre dans laquelle ce moine a rapporté
la prétendue victoire de: Gilles, est antérieure a la Belgica
Christiana de Raissius, donc & 1634. Si, comme nous le
croyons, Vinchant I'a utilisée, elle a été composée avant
1630. Mais elle ne peut pas avoir précédé de longtemps les
Annales de-Vinchant, Galopin étant né en 'an 1600. Nous
pouvons, par conséquent, placer vers 1625 la composition
de cette ceuvre dont se seraient inspirés nos deux historiens.
La phrase que Raissius consacre au culte de Notre Dame
de Wasmes nous fournit des faits précis que Vinchant.
n'avait pas signalés : il s'agit des miracles obtenus grace a
Tintercession de la Vierge et de la fate qui se célébre a
Wasmes, le mardi de la Pentecdte, en son honneur. Tous les
textes que nous avons examinés jusqu'a présent, et ol il est
question du dragon.de Wasmes, insistent sur le développe-
ment de la dévotion qui fut la conséquence du triomphe de:
Gilles :-Vinchant -lui attribue la renommde de la Vierge,
Ruteau assure qu'on lui doit lancienne dévotion ¢ I'image
de la Vierge, Raissius, comme on vient de le voir, est méme
plus explicite que ses contemporains (2). Or, de nos jours
encore, a la date qu'il indique, a lieu, au village de Wasmes,
la procession de Notre Dame et on la considére comme ayant.
- été instituée en action de graces pourle secours que Marie
aurait porté a Gilles de Chin dans la lutte contre le monstre.
11 est fort probable que cette procession existait déja quand -

'

(1) Les eeuvres de Dom Galopin sont nombreuses, mais, dans aucuge de celles qui~ "

- nous sont parvenues, ne se trouve rapportée la victoire de Gilles. Nous savons que cer-
tains de ses ouvrages sont perdus; celul qui fournissait des- détails sur le dragon de
Wasmes doit étre de ce nombre Cf: B[OGRAPHIE NATIONALE BELGE, t. VII, 1880-1883,.
Article Galopin.

12) Raissius fait dater la victoire de notre chevalier du temps de I'évéque de‘Cambrai,
Burchard. (1114-1129). Tient-il ce détail de Galopin? I’ajoute-t-il parce que, connais-
sant I'année de 1a mort du_héros, il estime pouvoir. affirmer que le brillant exploit de .
Gilles remontea I époque de Burchald! Cest ce que I’on ne peut guére décider, quoxque
Ia seconde hypothése me para]sse la plus probable.
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Raissius ¢écrivait : beata Maria... [requentius a pbpulo
veneratur mawime feria teriia post Pentecosten ; il se peut
méme qu'élle soit-beaucoup plus ancienne. Dans ce cas, elle
aura été etabhe en I'honneur de. la Vierge Marie, patronne
du village, sans qu'aucun événement particulier lui ait donné
naissance, et dans la suite, quand la légende du dragon se
sera fixée, on y aura vu un souvenir, de la victoire remportée
grice 4 son intervention (1). -

La relation de' la Belgwa Christiana se termine de la

sorte + Fato excessit Aegidius, hic miles, arnno post gratiam
humano generi factam 1137, prout patet ex 'qijaodam antiquo
manuseripto gallici sermonis qui ad dominos de Berlay-
mont. pertinet : L'an mil cent et Irente sept, 33“{3{8 jours
‘devant le my. Aoust, trespassa’ messire Gilles de Chin, ly
bon chevalier, qui fut tué dune lance a Rollecourt, et est
cestui qui tua le gayant et en faict-on lobilz & -Monsieur
- Saint- Ghislain ot il gist trois jours devant le my Aoust.
Letexte de ce manuscrit, dont nous ne possedons d'ailleurs, -
que le fragment cité par Raissius, se rapproche sensiblement
de linscription publiée dans le recueil de 1572 ; ce doit:
en &tre une reproduction abrégée, et il constitue la source
a laquelle notre auteur puise les renseignements relatifs a:
la -mort de leles de Chin. Nous sommes autorisés & pense{&
que Galopin ne donnalt pas de détails sur ce sujet; car-
Vinchant a recouru, lui- aussi, & -un second écrivain pour
'decouvmr Ia date et la nature de la- mort du chevalier : il -
sen tient, nious 'avons vu, & I'assertion complétement erro-
née dé Gilbert de Mons (2). Mais; cette constatation confirme:
absolument I'hypothése que nous avons émise au début
de ce ;cbapitre. Les deux historiens ont, en effet, utili‘sé‘

(i) La thése du baronde Reltfenberg (ef. MoxumENTS, VIL, p. vam) est msoutenable
A deux lieues de cette ville (Mons), éerit-il, une procession instilude vers la méme. .
époque (XIVe siécle), ou vmzsemblablemem queliques anndes apres, consacratt i
renommée de Gilles edt lui- attribuant. une vicloire fobuleuse; La légende du dragon
de Wasmes n'est pas née avant la fin du xvee sitele. Gf plus haut, ch, VII{ § I
p. 108-109,

‘(2) Cf. plus haut, ch, VIIT, § I, Les Annales de Vinchant et-de Ruteau; p: 106. o
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une relation qui, chose a’normale,k ne fournissait aucun
renseignement sur la fin de Gilles ; or, Raissius affirme quil -
-g'est . inspiré. de Dom Galopin. ‘La  conclusion simpose :
Vinchant s'est documenté auprés du méme auteur. Nous

pouvons ajouter que le récit de ce moine se bornail, sans
-aucun doute, aux détails concernant la victoire remportée
- par leles de Chin, le secours que lui préta la V1erge ot ia"
dévotion 4 Notre Dame de Wasmes. g
Nous allons, & présent, réchercher Lorigine de la légende
- du dragon de Wasmes. Lepltaphe publiée par Ruteau est
le premier document que nous possédions ou elle se mani- -
~feste. En effet, cette épitaphe est antérieure 4 la relation de

‘Galopin, car Vinchant qui n'a pas va Uinscription et qui, en

rapportant la victoire de Gilles, s'inspire de cet écrivain,

-doit également. connaitre par lui T'existence de I'épitaphe

qui se void & Saint-Ghislain. Or, on ne peut douter quelle
- ne soit I'eeuvre d'un moine de Saint-Ghislain, nous 'avons
montré au parawraphe précédent ; c'est donc l'abbaye ‘qui
nous fourmt sur la légende les textes les plus anciens : 'épi--
taphe d'abord, le récit de Galopin ensuite. L'inscription a 616 -
- .composée avant 1625, -— 4 cette date, Galopin V'avait déja -
- signalée — et aprés 1572, - l'auteur du recueil des Epita-
phes n'en fait pas mention — ; d’autre part, la 1égende est,
elle-méme, postérieure & 1578, — Jean d’Anly n’en parle pas.-
dans la préface de Touvrage qu 11 dédie a Charles de Berlay-v
mont —. Le rapprochement de ces dates nous fait supposer
que Iepltaphe est réellement le premier texte qui ait contenu -
lé récit de la lutte de notre chevalier contre le monstre de
Wasmes. Dés lors, il n'est pas douteux que la légende, ellé
aussi, sorte de I'abbaye. A premiére vue, il apparait: claire-
ment que les peintures de 1'église-de Wasmes ont contribué
4 sa formation : on serait méme porté a croire qu'elles sont
une représentation da combat de Gilles de Chmv,sz Ton navait
la- quasi-certitude que la légende du dragon n’était pas-
- formée en 1400 et si la légende des animaux féroces tués
en Orient n’était plus ancienne, Le moine de Saint-Ghislain
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qui est l'auteur de I'épitaphe nouvelle aura donné de ces
tableaux une interprétation 4 lui et ainsi créé la légende. Dés
le début, nous I'avons fait remarquer, elle semble destlnee a
développer le culte de Notre-Dame de Wasmes ; or les reli-
gieux de l'abbaye étaient fort intéressés a ce que cette dévo-
tion se propageit et aussi trés nafurellement enclins 4 donner
ala fiction le caractére quelle a conservé depuis son origine.
Il était, du reste, assez naturel que-le monastére ou Gilles
de Chin ayvait regu la sépulture, et auquel il avait fait une
magnifique. donation, devint le berceau d’une légende qui
devait, pour longtemps, rendre son nom populaire dans la
contrée (1). Galopin n’aurait-il pas composé I'épitaphe et ne
serait-il point, par conséquent, le créateur de la légende ?
~Cest 1a un pomt obscur pour nous, mais quune étude com-
plete de la vie et des ceuvres de ce religieux permettrait
peut-étre d'éclaircir. \

On voit aisément le lien qui unit aux tradltlons anté-
rieures, cette nouvelle forme de T'histoire poétique de Gilles
de Chin. La prétendue victoire remportée par notre chevalier
sur le dragon de Wasmes est une transformation de la
victoire sur le lion de Palestine; les peintures de 1400
expliquert cette évolution et cette localisation de la légende.
En effet, le dragon de I'un de ces tableaux figure les redou-
tables adversaires que, d'aprés Gautier de Tournay, le héros
a tués en Terre Sainte; Gautier de Tournay développe et
compléte le poéme de Gautier le Cordier et le centre de ce

(1) Dapres Hachez et Devillers op. cit., p. 32, la légende du dragon serait issue du
peuple. Le peuple, écrivent-ils; voyant les dewx peintures de Wasmes les considéra
comme representant un exploit réel de Gilles de Chin : il y vit messire Gilles implo-
rant d’'abord la Vierge et ensuite combatiant le dragon. Rien w'indiquant U'endroit
du combat, on crut qu'il fallait le ficer & Wasmes. Cette explication west pas,
-croyons-nous, absolument -exacte. La premiére version-est .le fait d’'un personnage
déterminé, un moine de Saint-Ghislain qui, pour des raisons gue nous avons mention-
nées, a créé la légende. Comme.elle fournissait a la curiosité populaire une interpré-

“tation: satisfaisante de ees tableaux dout le sens réel s'était effacé, elle se répandit
rapidement. L’explication que donne Fumiére de I'origine de la légende est absoliument
fantaisiste, il voit dans le combat de Gilles contre le dragon, le symbole de la lutte de
ia commune contre la féodalité. (Fumtre, Gilles de Chin el le dragon ou Iépopée -
montoise. Mons, 1848), : ' ‘ 3
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_poéme dont Gilbert de Mons sest également inspiré, cest le
combat de Gilles de Chin contre un hon -
Parvenue a ce stade, la légende n'a. pas encorn attemt son
,complet develo_ppement bientét nous constaterons d’autres
- modifications. -

' § HI — Les reoets de Ph. Brasseur (1636 1644 1630) -

'Le premier détail intéressant que fournisse Brasseur au
“sujet de Gilles de Chin, se rapporte & 'endroit de la sepulture.
du chevalier. Jacet in sacello beatae Mariaé Virginis, dit-il
dans Touvrage intitulé : Ursa Sancti Gisleni (1636) (1),
a dextris chori, ajoute-t-il dans I'Aguila S. Gisleno ad
Ursidungum praevia (1644) (2). La réputation d'historien -
consciencieux et- de chercheur infatigable que s'est acquise
Brasseur nous est un gage assuré de la véracité d’une affir-
mation qui repose certainement sur une connaissance exacte
du lieu ou Gilles de Chin fut enseveli. Nous ne tarderons
pas 4 en avoir une preuve formelle.
‘En téte durécit des explmts du héros, Tauteur déclare -

. qu'il emprunte ses renseignements a Raissius : ex Arnoldi

“Raissii Belgica Christiana, fol. 123 (3); et, en effet, on.
retrouve chez Brasseur les détails fournis par Raissius sur
le dragon, la victoire de Gilles; la -dévotion & Notre-Dame,
la mort du chevalier 4 Roucourt, son inhumation ‘4 ‘Saint--
~ Ghislain et lanniversaire que l'on célébre a Tabbaye. Mais
~ il connait aussi linscription placée entre 15’;2 et 1625 surle. -
“tombeau de Gilles de Chin, et il a mis & profit le texte de
celte épitaphe pour composer les vers suivants, qui rappellent -
la renommée de Gilles en Hainaut et dans les pays etrangel
ainsi que les bienfaits dont il combla Fabbaye.

‘Quantus erat dextra Pelides; rqbgre Samson, 7'
‘—'I“alis hic' in bello'germaﬁls;notus in oris,
(1) Ursa Sancti Gisleni, Montibus, 1636, . 91,

(2) Aquila-S. Gisleno ad Ursidungum praevia, Mormhus 1644 p 91- 9“’
8} Ursa...,p. 9L,



— 15—

Nec minus Hanoniae quo patet'ora plagae,

-Cui velut Aleides habitus, nam Virginis ipse
‘Monstrum horrendum, ingens, perculit auctus ope,
- Indeque Cellenses legatis omnibus auxit

- {Nec minus hie Cellam donatis censxbus auxit) (1).

“Nous avons vu que Jacques de Guyse parlp aussi de la

~ réputation de Gilles, qui, selon lui, aurait franchi les

- frontiéres du pays; on pourrait done croire que Brasseur.
lai doit ce renseignement. De fait, Brasseur a réellement
connu’ les Annales de Jacquea de Guyse, car dans l'épitre
dédicatoire de 'A quila S. Gisleno 4 I'abbé de Saint- Ghlslam -
Augustin Crulay, il s'étonne de ce que, depuls Jacques de
Guyse, le Hainaut n'ait pas eu d’historien. Toutefois, comme
le second détail inconnu de Raissius et que donne Brasseur ne
figure pas dans les Annales et que tous deux —la renommée -

. de Gilles et sa générosité — sont rappeles dans l'épitaphe -

‘ du ‘chevalier, nous en inférerons qu'ils luiont té6 empruntés -
‘et que, pour ce point particulier, 'historien n'a pas utilisé le
texte de Jacques de Guyse. Les ceuvres de Brasseur (1636
‘et 1644) étant antérieures a la publication, par Ruteau, de
I'épitaphe de Gilles de Chin (1648), on peut affirmer quil. -

“aura vu, sur le tombeau méme, le texte de l'inscription. Mais,
sil en est ainsi, la premiére assertion de Brasseur. est
certainement exacte : le chevalier fut enseveli & I'église de
Saint-Ghislain, a droite du cheeur, in sacello beame Mamae
Virginis.- , :

C'est, sans doute, par suite dune fausse’ mterpretamon
de la méme epltaphe quil attribune 4 Ide de Chiévres la -
fondation de L'obit que les moines célébraient chaque'iannée;;

. quolannis, assure-t-il, -solemne anm‘ve,rsam'um habel
12 Avgusti, ab anno 1137 (quo obiit), procurante Ida con-
Jjuge. Ces derniers mots se rapprochent de la fin de l'inserip-
tion funéraire et ful icy ensevely par le commendement de.
se femme Idon. Mais l'affirmation ne parait pas exacte ::

(1) Dans 'Aquila praevia, ce dernier vers remplace le précédent. :‘ )
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 cet anniversaire est mentionné pour la premiére fois dans le
manuscrit de 1572 et, dans ce texte, I'on ne signale nullement
l'intervention d'Ide de Chiévres. Il n'est, du reste, pas prouvé.
gue cet o0bit soit contemporain de’la mort de Gilles de Chin :
on ne posséde pas le titre de sa fondation et il est peu -
probable que Brasseur ne ledt pas mdlqué 511 lavait eu &
sa disposition.
Tandis que Raissius place & Iepaque de leveque de
Cambrai, Burchard (1114-1129), la victoire de Gilles sur le
" dragon, Brasseur, dans sa liste des abbés de Saint-Ghislain. .
“la fait dater du temps d'Oduin; qui mourut en 1142 (1). Le
renseignement lui vient encore directement de l'épitaphe ou
nous lisons : el fut... ensevely... au temps de Oduz‘n,’II de'
" che nom, abbé de Saint-Ghislain.. \ : o
Dans un tmlmeme ouvrage, Omgznes OMNIUMm Hanonme
caenobiorum (1650), Brasseur soccupe de Ihistoire de Ghis-
lenghien. Fundalrices habentur Ida toparchae cherviensis
vidua el altera Ida mater Nicolai episcopi cameracensis..
Alterutrius Idae tumulus, ad duos pedes assurgens post
principem aram visebalur (2). '
Jacques de Guyse ou-plutét’ I'anonyme qui a comge =
I'eeuvre de 'annaliste, nous -a donné les mémes détails au
- sujet de I'institution de 'abbaye (3). Mais le texte méme des .
Origines permet de croire que son auteur a vu, avant 1639,
année ol la pierre fut déplacée, le tombeau qu’il considére
“comme étant celui des deux ‘fondatrices du monastere. Clest
‘donc & Ghislenghien méme que Brasseur se ‘sera renseigné’;
cest a I'Histoire de Ghzslenghzen qu'avait puisé le correcteur
- de Jacques de Guyse et nous avons pu constater l'exactitude
- de ses renseignements sur l'établissement et le déveioppement
de cette abbaye.
Le mouument recouvrait-il les restes d’Ide de Chiévres,
"mere d'Ide de Chm, et d'lde, mére de Nicolas, évéque de

- () Aquzla . praevia, p. 103,
(2) Origines omnium Hanonige caenobior UM, Monhbus, 1650, p.  126-127.
{3) CI. plus haut, Ch. IV, Les Annales de Jasques de Guyse, p. 60.
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Cambrai (1), ou, comme il est écrit dans le recueil des
Epitaphes (2), ceux d'Ide femme de Gilles de Chin ¢ Il semble
que laffirmation de Brasseur doive étre préférée. En effet,
si ¢e tombeau est celul des fondatrices de Fabbaye, — et,
en cela, les deux historiens sont d'accord — il ne peut étre.
~que celui d’Ide.de Chidvres et d'Ide.de Cambrai, Méme_dans
I'hypothése ol une seule personne aurait établi le monastere,'
l'assertion de I'auteur du recueil serait encore erronée car,
dans ce cas, le tombeau dont parle Brasseur serait celui d’ Ide \
de Cambrai. La confusion se sera opérée d'autant plus faci-
lement que, d’'une part, le monument ne portait pas d’ inserip-
_ tion et que, d’autre part, Ide de Chin avait le méme prénom
que la ou les fondatrices et qu elle passa a Ghislenghien la
“derniére partie de sa vie. : : :
Cette thése préte cependant & une ObJ(-)CthIl Le Car‘pentler
prétend que Nicolas, évéque de Cambrai, était le frére utérin
‘d’Ide de Chiévres (3). Daprés lui, Ide de Chiévres, mére
d’lde de Chin aurait épousé, en premiéres noces, Gossuin de
" Mons et, en secondes noces, Guy de Chiévres; du premier

mariage, naquit, affirme-t-il, Nicolas qui devint évéque de

Cambrai, et, de la seconde union, Ide qui fut l'épouse de.
Gilles de Chin. S'il én; était ainsi, le monument que déerit
Brasseur serait le tombeau d’'Ide de Chiévres,mére de-Nicolas
‘et d’'Ide de Chin. Mais cette parenté nie me parait pas établie.
Dans le texte d'un acte déja signalé {4), par lequel Nicolas -

confirme les donations qu'avait faites Ide de Chin pour
le repos de I'dAme de son second mari, Rasse de Gavre, rien -
ne permet d'inférer que la donatrice soitla sceur de 'évéque.
On admettra, d'ailleurs, difficilement que tous les écrivains

(i) RerrvENsERG affirme 3 tort que, d’aprés Br: asseur, le mmbeau est sehn d'1de ds“
Chitvres et ’Ide de Chin, MonuienTs, VIE, p. vin. .

(2) Cf. plus haut, Ch. VII, Les Epztaphes p. 68,

{8) Le Careentmr, Histoire de Cambrai ef du Cambrésis, Ile partie, p.-862. Gf le
developpement de la thése attribuant la fondation de I'abbaye de Ghislenghien i Ide,
épouse de Gossuin de Mons, puis de Guy de Chiévres, dans D. U. BERLIEBE, Monastwen
Belge, 1, Namur et Hainaut, 1890-1897, p. 817. :

{4) Le CaregntiEe, ib., 1o partie, p. 362,
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- dont ‘nous avons examiné les ceuvres, Jacques de. Guyse,
annotateur de Jacques de Guyse, l'auteur du recueil des =
Epitaphes et Brasseur aient été mal renseignés sur ce point :
'si les assertions de Le Carpentier sont vraies, Brasseur et.
Yanonyme qui a corrigé les Annales de Jacques de Guyse,
en attribuant la fondation de Ghislenghien & Ide de Chiévres
et 4 Ide de Cambrai, ont commis une erreur aussi grave

~ que celle des Annales et du recueil des Epitaphes. Or nous'

avons vu que leurs sources sont de premiére valeur etily a,.

par conséquent, tout lieu de croire a l'exactitude des détails
quils fournissent. Mais ce qui est absolument décisif, c'est

le texte suivant d’un acte de 1125. 11 s s'agit de donations &
labbaye de Liessies. Affuit etiam Ida uxor Gosuini Mon- -
tensis el Ida wwor Widonis de Cirvia, quarum mnomina.

idcirco apposuimus quia in earum dominatu eamdem terram

tenebamus (1). Ide épouse de (tossuin de Mons n'est done -
pas cette Ide qui épousa Guy-de Chidvres et mit au monde
Ide de Chin. L'erreur de Le Carpentier est due 4 une nou-
velle confusion qui s'explique par des raisons analogues &
celles que nous venons d'exposer.au sujet de la confusion.
commise par 'anteur du manuserit de 1572.

(1) A. WapTERS, Analectes de dzplomai:que BULLETINS DE LA COMMISSION ROVALE
D'HISTOIRE, 4¢ série, t, X, 1882, p. 84, et M. Jacoums, Fhude sur Iabbaye de Liessies-
(1095 1147), mw., t. LXXI, 1903, p. 871-372, .



CHAPITRE NEUVIEME.

LES TEXTES DU XVIII°® SIECLE RELATIFS A GILLES DE CHIN.

' §1. — Les Histoires de De Boussu (1725, 1735, 1737) ().

" Dans I'Histoire de la ville de Mons (1725), De Boussu
signale la présence de Gilles de Chin parmi les conseillers
de Baudouin IV et raconte le combat qu’il soutint contre un
lion en Palestine. Il utilise, non pas la Chronigue de Gilbert,
mais les Annales de Ruteau. En effet, il reproduit, & propos
de la ‘mort du chevalier, 'assertion erronée de ce dernier
historien et fait mourir Gilles au siége de Roucourt; il donne
également le texte de I'épitaphe publiée par son. prédécesseur
et aucun des termes qu'il emploie ne semble indiquer qu’il
ait vu le {ombeau. On lenterra dans Uéglise de Saint-
Ghislain avec une épitaphe dont Uécriteau confirme sa grande
valeur, ses wvertus... (2). Il doit donc trés probablement &
‘Ruteau toute cette partie de son récit. B

Pour ce qui concerne la légende du dragon, la tradition
orale lui a suffi; il S'est, du reste, borné & dire que Gilles
de Chln tua un dragon qui désoloit la province et dont la '
taniére étoit dans les fonds de Wasmes. 1l s'efforce ensuite
de prouver l'authenticité de 'expioit attribué au seigneur de
Chin. La victoire, écrit-il, est d'autant plus véritable que

(1) Je ne crois pas nécessaire de consacrer un paragraphe spécial 3 examen de
V' Histoire générale du Hainaut de DELEwARDE, Mons, 1718, Cet auteur se contente de
traduire la phrase bien connue de Gilbert de Mons et de rapporter que Gilles de Chin
tut du nombre des hommes fort sages et dune grande probité qui composoient: le
conseil de Baudouin 1V (11, p. 453). Quant aux aventures attribudes depuis long-
temps 2 Gilles de Chin, méme la victoire sur un lion que-la Chronigue:de: Gilbert de.
Mons mentionne, 4 un autre endroit, il est vrai (éd. G. d. M., XIV, p. 90-91), que le
«détail précédent (In., p. 118-119), elles sont passées sous silence.

" (2) Hisioire de la ville de Mons,p. 40-41, . :
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da téle du dragon est encore conservée @ "Mons. Mais,
comme chacun peut s'en assurer, cette -téte est celle d'un
crocodile. De plus, elle n'est arrivée en Hainaut qu'aprés:
1409 ; nous voyons, en effet, que cette piéce est mentionnée
dans linventaire des meubles de I'hotel que le comte de-
Hainaut occupait & Paris en 1409 (1), une -leste de serpent’
laquelle est mende en Haynau de par mon dit seigneur.
Cette téte qui, du temps de De Boussu, était considérée
comme celle du monstre tué par Gilles de Chin, reposait.
dans la Trésorerie des Chartes. Elle n'aura pas été sans
influence sur la confusion qui s'est produite entre deux
légendes bien distinctes 4 l'origine, la Iegende de saint Georges
et celle de Gilles de Chin. ‘
‘L'auteur de I'Histoire de Mons nous donne la preuve la
plus ancienne de cette confusion. En mémoire de la victoire
de Gilles, affirme-t-il, on porte [& Mons] & la procession
solennelle de la Trés Sainte Trinité, la figure d'un dragon
entourd de plusieurs cavaliers qui representent Gilles de
Chin et sa suite (2). La représentation qui se fait & Mons,
le\ lumegon ainsi quon appelle le combat contre le dragon,
n'a, originairement, aucun rapport avec le héros de Wasmes.
C'est en'honneur de saint Georges que cetie cérémonie a lieu;
il suffit pour s’en convaincre de consulter les comptes de la
Confrérie de saint Georges de Mons. Conformément aux
ordonnances de 1380, de 1403 et de 1410, les confréres
paraissaient & la procession, portant la statue du saint- et
précédés d'un cortége pompeux qui représentait le triomphe
de leur patron (3). Les comptes de 1572-1580 établissent qu'a.
cette époque, le dragon était conduit par une jeune fille,

(1) Inventoire fait des biens meublez appartenans a mon tres redoubté seigneur,
Monseigneur de Haynau, ... an mil quaire cens ef neuf, SOtk DES BIBLIOPHILES.
pE Mons, 10 12, p. 18. ——HACHEZ et DEVILLERS, op. cit., p. 65.

{2) Sur la procession de Mons, son caractére, son histoire, cf. HacuEz et DEVILLERS
op..cit.; §2. La processzon de Mons, § 4. Saint Georges et le dragon, § 5. Description:
de la procession d. diverses époques. :

(8) Lacroix, Confrérie noble de Saint Georges, dans ANNALES DU E ARCHEOLO-
61QuE DE Mons, VIL, p. 390-416.



la pucelle : ony lit, en effet : Premierement, pour 14 aunes
- de parement rouge pour la pucelle conduire le dragon,
XIT s. (1). Peut-étre cet usage remonte-t-il 4 une date anté- -
rieure, mais nous n’en avons pas de preuve directe. Or, cette
pucelle a parfaitement sa place dans une représentation du’
triomphe de saint Georges puisque la légende lui attribue la
délivrance d'une jeune fille prisonniére du dragon (2); par
contre, elle est étrangére & la forme premiére de la légende
du dragon de Wasmes. Le cortége ou figurait, vers 1570, la
pucelle arrachée au monstre, ne pouvait donc étre une
représentation de la victoire de Gilles de Chin.

Comment expliquer que De Boussu voie dans la proces-
sion de Mons un souvenir du triomphe de notre chevalier?
Se fait-il I'écho d'une tradition antérieure? Donne-t-il une
interprétation personnelle d’'un usage dont la signification
primitive s'était perdue ; en d’autres termes, crée-t-il lui-méme
cette nouvelle forme de la légende? Les deux hypothéses
sont plausibles. Je crois, cependant, que la substitution de
Gilles de Chin a saint Georges a précédé l'époque oul
De Boussu publia son Histoire de Mons. Facilitée par la
ressemblance des deux légendes, amenée aussi, sans doute,
par Toubli des exploits de saint Georges, elle se sera opérée
4 mesure que la légende de Gilles de Chin devenait plus
populaire & Wasmes et dans les environs, & mesure aussi
que la tradition se formait au sujet de la fameuse téte de
crocodile. S'il en est ainsi, il n'y a aucune difficulté a
admettre I'explication que fournit De Boussu de la présence:
de ces personnages que l'on nomme les chins-chins; ce sont
effectivement les cavaliers qui entourent le nouveau héros.
de la lutte. Chin! Chin! c'est leur cri de guerre pendant le
combat.

“Mais cette fusion de deux traditions voisines ne doit pas.

(1) Lacroix, op. cif,, A examiner aussi les comptes de 1596-1597 et de 1605 1606.

(2) Sur la légende de saint Georges, cf. S. FRIEDRICH Der geschichtliche hezhge~
Georg. SITZUNGSBERICHTE DER KONIGLICHEN BAYERISCHEN AKADEMIE. 2y MUNCHEN 1900,.
t. 11, p. 159-203.

i
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-§'étre produite longtemps avant De Boussu. Ni Vinchant

-(1630), ni Raissius (1634), ni Ruteau (1648}, ne font allusion

-4 la procession de Mons 4 propos de I'aventure de Gilles de .
-Chin. Elle'se sera donc effectuée entre 1648 et 1725. D'une
-époque quelque peu postémeure daterait lapparition des
chins-chins (1).- .

L Histoire admzrable de Notre Dame de . Wasmes (Mons :
 1730 et 1771) et I'Histoire de- la wville deé- Saini-Ghislain
{Mons, 17387) abondent en détails nouveaux concernant les
prétendus exploits “de- Gilles (2). Dans le second de. ces
~ouvrages, De Boussu reprodixit le récit. du combat contre
le dragon, tel qu’il I'a fait dans le premier. Il n'y aura donc
pas lieu d'étudier les deux iextes séparément. Cependant,
1'Histoire de Notre-Dame de Wasmes renferme un épisode .
~que ne mentionne pas I'Histoire de Saint-Ghislain et qui fera
Tobjet d'un examen spécial, par lequel nous termineronsla -
-critique des divers ouvrages de ce fécond écrivain. -

- L'auteur dit avec raison que I'abbé de Saint-Ghislain
»etalt seigneur de Wasmes tant au point de vue spmtuel qu'au
‘temporel en effet, la juridiction spirituelle lui fut accordée
‘par un acte de Gaucher, évéque de Cambrai,- donunant 4
‘Tabbaye I'autel de Wasmes (1095), et lautorité temporelle lui
venait de la libéralité de Gontier et de Gilles de Chin. Mais, -
lorsqu'il assure que tous les historiens signalent le combat -
-de Wasmes, il feint de ne pas savoir qu'au contraire, tous les-
-écrivains, chroniqueurs ou poétes, antérieurs & Vinchant, ont -

- (1) Dans la suite, nous remarquons encore d’autres personnages : les homimes. sau-
~vages et les diables; auxiliaires du dragon -dans 1a lutte que leur livre le héros.. 11 est
.- eertain quils sont postérieurs aux chins-chins : De Boussu waurait pas manqué d'en.
-~ parler s’ils avaient 4té connus de son temps. Et, en effet, le compte de la Confrérie '
pour Pannée 1719 ne les mentionne pas; mais on les trouve signalés dans lé compte
fait par le- trésorier de la ville, de Ia Roche, pour Pannée 1770, 11 y est dit : A ceux
~qut.ont représents saint Georges, Gilles de Chin, les hommes sauvages et quires com-
_pagnons en la dite procession a été payée la somme de 72 1. 4 s. Cf, Lacroix, Con~
" [rérie noble de saint Georges, dans ANNALES DU CERGCLE ARCHEOLOGIUE DE Mons, VII,
p. 390-416. .

{2) DE Boussu; Histoire de Saint- Ghzsiam, p. 66-74. Les exemplalres de I'Histoire -

~de N.-D. de Wasmes sont trés rares. Le- manuserit de De Boussu repose, sous le. ..

1° 2163, 4 Ia bibliotheque de Mons, Cf, Hacuez et Devitizgs, op. cif., p. 59,
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ignoré cette victoire légendaire et, quand il ajoute que

la matricule du couvent la. mentionne sous la prélature
d’Adrien, deuxiéme du nom, il fait erreur, d’abord, sur le
nom de I'abbé, qui n’est pas Aldrien, mais Oduin et, ensuite,

sur la nature du document auquel il doit ce détail. Il parait |

de fagon assez claire que cette matricule n’était autre chose-

que la liste des abbés dressée par Brasseur (1) & moins que

ce ne fitla source méme de cette liste. Ce n'était évidemment -

pas une ceuvre officielle donnant, & la date de leur entrée, les
noms des membres-de I'abbaye et relatant les événements
importants, mais un écrit assez récent, dans lequel la légende
avait largement pénétré et qui ne constituait nullement,

comme le voulait- De Boussu, une preuve de l'authenticité

de la victoire de Gilles de Chin sur le dragon de Wasmes.
Venons-en maintenant au minutieux récit de cette aven-
-ture {2). Dix années séparent la publication de 1'Histoire de
Wasmes de celle de I'Histoire de Mons et, pendant cette
courte période, la légende populairé ne peut avoir pris le
développement considérable que permet de constater la
lecture des derniéres ceuvres de De Boussu. La tradition
orale n’a pas fourni les nombreux épisodes — préparatifs de
“la lutte, autorisation de combattre, péripéties du combat,
actions de graces aprés le triomphe — qui y sont présentés
avec une foule de détails trés précis; l'auteur s'est inspiré
d’une source écrite qu'il est, du reste, aisé de retrouver. En
1726 et en 1732, parurent deux éditions successives de

I Histoire des Chevaliers hospitaliers de Saint-Jean de Jéru-

salem par I'abbé Vertot. Or, cet ouvrage contient un récit
trés circonstancié de la victoire remportée par le chevalier

Dieudonné de Gozon sur un dragon qui, prétend-on, infestait

(1) Brassevr, Aquila... p. 103. Cf. plus haut, ch. VII, § III, Les’ récits de
Ph. Brasseur, p. 116.-

(2) Cest en 1133, affirme De Boussu, que le monstre ﬂt son apparztwn dans les'
-environs de Wasmes. Le détail en lui-méme ne présente pas d’intérét, mais nous

Jugeons utile de le signaler parce que la plupart des écrivains postérieirs lont
reproduit. Il est cependant certain que 1'assertion de De. Boussu ne repose sur aucun
fondement.



— 124 —

Iile de Rhodes en 1342 (1). La ressemblance entre ce passage
de Vertot et la relation de De Boussu est absolument
compléte, Iimitation est manifeste, le plagiat évident.
* Jusqu'alors, aucun éerivain n'avait fait intervenir le comte de .
Hainaut, Baudouin 1V, dans la légende de Wasmes’;
‘De Boussu, le premier, raconte que Gilles de Chin dut
avant d’aller combattre le monstre, demander l'autorisation’
de son suzerain. Il emprunte ce irait 4 Vertot : celui-ci affirme,
~ en effet, que Dieudonné de Gozon n'attaqua le dragon qu'avec
‘Iassentlment du grand-maitre de I'ordre, Hélion de Ville- -
“'neuve. Cette constatation suffit & expliquer la briéveté du
- récit dans I'Histoire de Mons (1725) et Fampleur qu il aprise
dans 1 Histoire de Wasmes (1785) et dans 1 Histoire de
Saint-Ghislain (1737), I'Histoire des Hospitaliers (1726) de -
- Vertot se plagant précisément dans I intervalle qui sépare ces
différents ouvrages (2). . .
Gilles de Chin mourut. en 1137; il fat inhumé 4 Saint- -
Ghislain et, nous dit Thistorien, on éleva sur sa sépulturé
un mausolée de marbre noir, sur lequel il est représenté .
couché, revétu de ses armes faites dun travail le plus exquis
qui se puzsse voir. Il tient aw bras gauche un dcusson qui
paorte une inscription... Cette description n'est pas absolu-
‘ m'ént exacte : le mauSOIee n’est pas en marbre, mais bien en
pierre de Basécles ou d’Ecaussines non polie(3). Il n’a pas éié
construit, comme semble I'insinuer De Boussu, immédiate-
ment aprés la mort du chevalier; il date d'une époque bien
postérieure. - La ‘premiére épltaphe qui y ait figuré, est
celle dont Rutean nous’ a conservé le texte, et elle a eté

(1) Verror, Histoire... éd. {796, I, p. 22 s5,; éd. 1739, i, p. 831 ss. Nous n’avons
pas.2 rechercher si le fond de cette aventure est historique, 1’épitaphe placée, en 1366,
sur le tombeau de Dieudonné de Gozon mentionnait déja cet exploit,

{2) De Boussu rappelle aussi les bienfails de Gilles 2 Wasmes et & Saint-Ghislain,
Lorsqu'il écrit que le chevalier engagea les peuples: & se rétablir dans et endroit (&
Wasmes) et leur donna les communes el le bois voisin..., il ne-fait que paraphraser
Vinséription des tableaux de 1400, Tes bos donna @ ceulx de Wasmes.

{8) Dewxorrr, Recherches historiques. sur Gilles de Chin, p. 13, Le musée archeof
logique de 1a ville ‘de Mons posséde la statue décrite par ‘De Boussu. Cf Hachez et
DeviLLERS, 0p. cif., p. 35, .
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composée, nous le savons, entre 1572 et 1625. De Boussu
parle ici d_’une autre inscription : en 1718, I'église abbatiale
ayant 6té reconstruite. et le tombeau descendu dans le
caveau, situé sous le cheeur, ol lon enterrait les religieux,
on supprima la base du mausolée et on transporta I'épi-
taphe sur I'éca deGilles de Chin. Naturellement, il fallut
la réduire (1). Nous Ia reprodmsons dapres I Histoire de
Saint-Ghislawn : Cy gist messire Gilles de Chin, cham-
bellan de Haynnaw, seigneur de Berlaymont, aussy de
Chicvres el de Sars de par sa jemme, dame ldon, pérsoﬁ-
naige digne de mémoire tantkpom'" son zele aw service de
Diew que pour sa valeur dans les armes, lequel, aydé de
la Vierge, lua un dragon qui faisoil grand degast ‘au\‘
terroir _de Wasmes. 1l ful enfin occy a Rollecourt ag/ang
donné de grands biens a ceste maison au wvillage dudit
Wasmes. R. 1. P. 1l est intéressant de remarquer, i ce
propos, comment les termes des diverses inscriptions consa-
crées au seigneur de Chin manifestent 1'évolution —de la
1egende. La premiére lui attribue la défaite d'un géant :
est cius qui tua lé gayant, la deuxiéme ajoute : ¢/ occit...
un monstre ayant la sz’mz’lz’lude d'un dragon, la troisiéme :
2l tua un dragon..., a Wasmes (2).

L’épisode auquel je faisais allusion au début de ce para-,
graphe, et que renferme, seule, I'Histoire de Notre-Dame de
Wasmes est celui de la délivrance, par Gilles de Chin, d'une
jeune fille prisonniére du monstre. I1 y a la un élément
que la légende de Wasmes ignorait 4 l'origine ; il ne peut
venir que de la confusion qui S'est produite entre elle et la
- légende de saint Georges. Gilles, nous I'avons vu, sest, en

(1) Hacuez et DEVILLERS, Recherches historiques sur la kermesse de Mons, p. 53-54.

(2) CL. plus haut, Ch. VII, Les Epitaphes des églises des Pays-Bas, p. 99, et
Ch. VII, § 1, Les Annales de Vinchant et de Ruteau, p. 105. — En 1723, quand “fut
publiée I'Histoire de Mons, ’épitaphe dont De Boussu donne le texte dans cet ouvrage, -
n’était plus sur le tombeau, V'inscription résumée 'avait remplacée depuié 1718, date
.des modifications que Pon fit siibir au monument funéraire. De:Boussu n'a donc: pas.
vu la pierre qui portait le texte qu’il fournit, et.c’est avec raison que nous soutenions
précédemment qu'une partie du récit des aventures de Gilles de Chin dans l’sttozre
de Mons est empruntée aux Annales de Rutau, -
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‘quelque sorte, substitué & saint Georges, & Mons, mais celui-
ci, & son tour, a exercé une réelle influence sur le dévelop-
pement de la légende de notre chevalier. L’évolution ne peut,
s'expliquer d'une autre fagon : au début, les deux légendes
sont absolument. distinctes et, si la pucelle fait partie inté-
grante de la représentation du combat de saint Georges, elle

est absolument étrangere & la lutte de Gilles de Chin contre
le dragon. De Boussu, le premier, introduit dans le réeit de
aventure de Wasmes, la jeune fille arrachée au féroce
animal. Or De Boussu voit dans le {umecon de Mons une
représentation de la victoire de Gilles de Chin sur le menstre
qui désolait le pays de Wasmes (1) ; la pucelle figurant au

lumegon, il doit, dés lors, considérer le héros du combat
comme le libérateur de cette jeune fille que le dragon avait
ratt‘iré\e'en'so’n antre. Cette modification semble, elle aussi,
avoir été acceptée par la tradition populaire : chaque année,

le curé de Wasmes choisit, pour faire partie de la procession
du mardi de la Pentecéte, une jeune fille du village, que l'on
nomme la pucelelle et qui représente, dans l'opinion de la
‘masse, 'enfant que Gilles de Chin préserva de la gueule du
monstre (2). Le doute n’est donc pas possible &' ce sujet :

la pucelette de Wasmes provient de la pucelle de Mons.-

§ ll. — Les Annales de Saint-Ghislain par Dom Baudry.

Dom Baudry (3) base ses affirmations sur les preuves que
-lui fournissaient les nombreux et précieux documents de 1'ab-
baye de Saint-Ghislain. A ce point de vue, les Annales
“sont un travail réellement remarquable et, si parfois, L'his-
torien fait erreur, c’est que sa bonne fui a été surprise ou

(1) Cf. plus haut, Lsttozre de Mons, p. 120.

(2) Sur la pucelette; cf. L. Ursam, L(L Procession de la Puceletle ¢ Wasmes, dans
WALLONIA, VI, 10 10, octobre 1899; p. 161-163. . -

«(3) Dox BAvery, Annales de labbage de Saint-Ghislain continuées par D A. Duror
jusqu'en 1784, — Ces Annalés ont été publiées par le baron pe REIFFENBERG dans les
"MONUMENTS POUR SERVIR A L’HISTOIRE. DES PROVINCES DE Namor, pe HavauT ET bE LUXEM-
BOURG, t. VI, ;
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qu'il s'est trompé sur la valeur de l'eeuvre dont il tirait ses-
assertions. Il emprunte & la plus ancienne épitaphe de-
Gilles de Chin que nous possédiens, la date de la mort du
chevalier et il affirme, en s'appuyant encore sur ce texte, que-
Yon célébre chaque année un service-solennel pour T'ame du
défunt; il se garde, d'ailleurs, d'ajouter que cet obit remonte-
a I'époque de la mort de Gilles de Chin. AR
 Laateur des Annales a fouillé, avéc unsoin extraordmalre
les archives de labbaye et il a retrouvé, nous l'avons dit
deja (1), plusieurs actes signés par les seigneurs de Chin.
Quoique le texte entier de tous ces documents ne nous ait pas. -
- 6té transmis par I'historien, leur existence ne peut étre con-
testée. Remarqions, en.effet, la phrase dans laquelle il nous. -
. parle'de T'acte d’une donation.de serfs & I'abbaye de Saint-
" Ghislain, en 1109 ; ceite pitce fut éerite, rapporte-t-il, en .
' présence de Gontzer de Chin... Gossuin de Mons... qui sont: ;
-tous qualifiés de nobles chevaliers. Ces derniers mots prouvent. -
~ que Dom Baudry avait sous les yeux le docament dont il
s'agit. 1l s'est contenté d'en faire connaitre la substance et. .
d’en énumérer les signataires, & cause du peu d'importance-
quil présentait, mais, lorsqu’il s’agira des bulles portant
confirmation des libéralités de Gontier et de Gilles de Chin,. -
de Hugues d'Enghien et dautres seigneurs, il n hesxtera pas-
& les publier intégralement. - : : :
- Ausujet de la date de cette donatxon des selgneurs de: :
Chin, T'historien wu'est et ne pouvait étre trés affirmatif, car il
- wavait pas asa disposition l'acte de ‘donation et les bulles
"de confirmafion ne la mentionnent pas. Sur quoi se base-t-il
donc pour affirmer qu'elle fut faite wvers lan 1133 (2) 2
. Je serais trés porté & le croire sur parole, sl n’avait fixé-
_exactement 4 la méme date, vers 71133 (3), la prétendue-
victoire de Gilles sur le dragon. Il semble que si Dom. -

{1) Cf. plus haut A. Les Sources.diplomatiques, p. 1-2, — Nous avons utiliséfprécé--
demment les actes otﬁcxels, reproduils ou simplement swnales, par Dom Baudu .

(2) Do Baubpry, Annales, éd. Rmnm\Bm\G, VI, p. 397. . 3 ) R

{3) Doy Bavory, Annales, éd. REFFENBERG, VI, D. 356, a



_.. 128 —

‘Baudry place aux envxrons de 1193 lacte de hberahte de
“Gontier et de Gilles de Chin, c'est qu'il considére comme
~g'étant  déroulée 4 cette époque la tragique aventure dit
héros de Wasmes. Et il n'est pas admissible quil ait placéf i
vers 1133 le triomphe du chevalier parce que la donation_
remontait a cette date. En effet;- Dom Baudry a connu
T Heséawe de Saint-Ghislain de De Boussu : cest d apreés cet -
-ouvrage qu'il donne la date du succés remporté par Gllles
de Chin. Sans doute, son récit est court, comparé a celui
de- De Boussu et le moine de Saint-Ghislain a eu soin
“domettre les détails de haute fantaisie auxquels sar-
rétait complalsamment son predecessem“ cependant, il
rapporte qu'avant de combattre, Gilles de Chin avait fait
Jaire un dragon artificiel pour habituer ses chiens au spec-
tacle du véritable dragon. Avant Dom Baudry, De Boussu
“seul, qui le tient de Vertot, offre ce détail : il it faire,
berit-il, une machine d'une grandeur admirable et, aprés
avow habitué ses chiens & lulter contre celte machine me-
nimée, il partit... (3). Si, ce qui parait incontestable, Domi -
" Baudry a lu I'Histoire de Saint-Ghislain, il y aura vu que -
Gilles de Chin terrassa le dragon en 71332, il se sera contenté
de celte assertion, il aura fixé 4 la méme date que De '
~ Boussu la victoire du chevalier et, vers la méme époque, —
remarquez l'expression vers an 1133 — Vabandon de leurs
propriétés de Wasmes que firent, en faveur de 1abbaye, les
seigneurs de Chin. :
‘Notre historien termine son récit pai les mots i tua Ie
dragon alors nommé gayani. Cette nouvelle modification -
4 la légende sexplique aisément. Dom Baudry a voulu
.concilier le texte de la plus ancienne épitaphe avec les rela-
tions postérieures ; la premiére inscription ne fournissant
'autre renseignement, sur les exploits de Gdlles, que celui-
ci: el est cius que tua le gayani et ancun des {ermes qui
rappelaient ce haut fait n'indiquant qu'il s'était accompli en
JPalestine, Tauteur des Annales a réuni en un seul ces deux

(1) D Boussv, Histoire de Sainl-Ghislain, p.-T0.



120

~ suceés attribués a Gilles de Chin et'donné au dragon le ‘nom
de gayant. Peut-étre avait-il' éprouvé quelque doute aw
 sujet de Pauthenticité de cette aventure et chercha-t-il; par
" e moyen, 4 établir sur un fondement plus solide la tradition
de la délivrance de Wasmes. Si vraiment, pour I'auteur:de
Tépitaphe, le mot gayant avait désigné le dragon, nous
_devrions; non pas considérer le fait comme historique, ‘mais
reporter plus haut l'origine de la tradition. Or il ne peut en
_6tre ainsi : les écrivains antérieurs étaient trop désireux’ de
- donner une relation compléte, pour -omettre ce détail du
- dragon-gayant; s'il leur est resté inconnu, c'est qu'il n'avait.
pas_encore pénétré dans. la.légende. L’interprétation est
- absolument personnelle & Dom Baudry. ‘ :
La derniére thése de cet annaliste -dont nous ayons a
nous occuper est relative 4 Ide de Chiévres. Il prétend ’
~ que Gilles de Chin fut le second mari d'Ide de Chievres
et ‘que ‘son ‘mariage est postémeur 4" 1129, parce’ que, -
~dans une lettre de cette année, Ide se dit veuve de Guy de
‘Chiévres (1). L'assertion est erronée : Ide veuve de Guy de
Chiévres est la mére de cette Ide qui épousa Gilles de Chin!
- Lierreur provient de ce que Dom Baudry atiribue 4 la: femmie -
de Gilles de Chin la fondation de Iabbaye de Gh1slengh1en
Nous avons montré qu'il faut ajouter foi aux renseigne-
“ments que donnent, sur ce point, Brasseur et l'anonyme -
qui a corrigé le texte de Jacques de Guyse (2) : Ghislenghien- -
:fut fondée par Ide, épouse de Guy de- Chiévres, ‘ot par Ide;
mére de Nicolas, évéque de Cambrai. Quant & l'intervention .
d’Ide de Chin, elle semble avoir 6té nulle. Une seule chose est. .
certaine, c'est qu'aprés-la mort de son dernier mari, Nicolas :
de Rumlgny, elle se retira a I'abbaye et y termina ses jours."
Nous savons, dailleurs, qu'lde était trés jeune lorsqu'elle
€pousa Gilles de Chin; & cette époque, par consequent elle”
ne pouvait étre deJa veuve ‘( ). Mals si la ‘thése est

(i) Don BAUDRY, op. cit., p. 358 e
(2) CL. plus haut; Ch. VI Les Annales de .}acques de- Gu\se p 60 et Ch \HI

§ 1, Les récits de Brasseur, p. 116, .
8) Cf. plus haut loo cit., p. B9.
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~erronée, elle nous permet, toutefois, grice au détail que-
Dom Baudry nous -fournit, de controler une assertion de
Jacques de Guyse au.sujet de 1aq; le: nous : n'avions pu,
jusqu'a présent, nous: former une conviction : ce chroniqueur
_ éerit, avons-nous vu, quIde de Chiévres fut orpheline de
bonne heure et le texte des. Annales. de Saint-Ghislain
“prouve qu'en 1129, elle avait. perdu son pére. Quant a'la. . -
date de son union avec Gilles de Chin; 11 n'est pas p0851b1e de
la déterminer & une fagon absolument précise ; nous-croyons;
cependant pouvoir la placer-vers 1130 : il ne parait. pas '
qu'avant cette date, 1de de Chiévres fit en 4ge de se marier,

8 I — Une requéle des Con/re‘}"es de No[réA-Da’me:
de Wasmses - Marie-Thérése. '

Cetaxt en 1757 La tradxtzon concemant la tete de €roco-
: (hle qui se trouvait & Mons était formée. Déja en . 1725
De Boussu la considérait comme la téte du monstre vaineu
“pat Gilles de Chin, Quelle. ‘bonne aubame ce serait pour le
village de Wasmes de posseder ce trophee magmﬁque
et quel concours de monde n attsrerazt pas, & la-procession du-
mardi.de la Pentecote la véritable représentation du combat
“contre le dragon! Vite, les Confréres de Notre- Dame de
‘Nasmes redlgent une. requete elle ‘est envoyée a Marie-
Thérese; celle:ci prend l'avis du conseiller fiscal du Hainaut,
mais, hélas! la réponse. vient décevoir bien des espérances:
le conseiller ﬁscal conclut a-la non- acceptatlon de la
demande [ ‘ : ~ :
Cependant i croit a laventure de Gilles le consuller
1 ﬁp(:dl, de méme que le {résorier des. chartes, dépositaire de
la téte.de dragon. lls estiment qu'une piéce de cette valeur

{1} Sous le- tntre Extrails des pidces trowvées ¢ Lannée 1757, dans: les papiers du
- - conseil privé, M. Lacroix a publié, pour la Sociire DES” BIBLIOPRILES DE-MoNs (no 12), Ia-
-requéte des Conlréres de Notre-Dame de Wasmes, la depeche de Mane-'i‘ucrese rela-
tive & objet de celte demande au conseiller fiscal de Hainaut, 'én ‘date’ du 17 mai 17.:)7
et-1a réponse du’ conseiller, datée-du 27 mai 1787 -
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doit. -étre.conservée avec un soin jaloux et .clest une des .
_ raisons pour lesquelles ils ne‘pensent pas pouvoir faire droit
&la requéte des Confréres de Wasmes. Diailleurs ;ajoutent-ils,
. si-on-les autorisait & la produire & leur procession, il faudrait .
aussi permettre aux Montois de la faire figurer au lumegon.
- Bt pourquoi les habitants de Wasmes ne fabriqueraient-ils -
* pas un dragon en osier et ne représenteraient-ils pas de la -
sorte, ainsi qu'on le fait 4 Mons, la lutte de Gllles de Chin
contre le dr.av.gonz

‘L’auteur du rapport a puisé tous ses. rensexgnements au
sujet de Gilles et.de ses exploits, dans les A nnales de Ruteau, -
et-dans l'épitaphe qu'a publiée cet historien : il s’est contents
de reproduire presque textuellement le récit de Ruteau et il v
~ tombe dans une erreur propre & celui-ci, en affirmant que‘
~ Gilles .de Chin fut bouteillier de,Hainaut. Lorsquiil écrit’
 que. Gzlles de Chin_avait épousé Mathilde de Berlaymont,
fille:de. Gzlles de Chin et d'Ide..., il commet une faute.de »
_ transcription ou une erreur de lecture qu’il est facile de
redresser : I'époux de Mathilde de Berlaymont est Gllles
de-Saint- Aubers (1 1).

Relativement a4 la procession de Mons et a celie de" -
W asmes, le rapport exprime le sentiment général de I'époque -
ot il fut composé. On ne croyait plus guére que le lumegon -
figurait le combat de saint Georges; Gilles de Chin était.
- devenu, & Mons comme 3 Wasmes, le héros de la féte. Mais,
~ 4'Wasmes, la cérémonie avait un caractére plus rehmeux
¢’était un cortége en Thonneur dela Vierge.qui avait secouru
le chevalier. Les Confréres, voulant - imiter - les. Montms
suivirent le conseil du rapporteur et y firent paraitre un dra-
~ gon en:osier. 1l est probable que lappantmn de la puceletle
- date du' moment ou le dragon prit part & la procession de
Wasmes. Depuis bientét cent-ans, le dragon en a été écarté,
 mais la. pucelette’ y assiste encore et. c'est, parait-il, un-
honneur trés recherché de représenter la j Jeune hlle arrachée:
~au monstre par le valﬂant chevalier. :

b ‘(1) Gi. plus h‘aut, Ch. II, La Chroniqué de Gilbert de Mons, p. 10,
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- §IV. — Lsttozre du’ Hamaut de Hossart (1792).

La b10graph1e de Gilles de Chin par Hossart (1) est plutdt-
I'ceuvre d’'un romancier que celle d’'un historien. Nous allons
“le prouver, en montrant comment il a suffi 4 son auteur de
quelques ‘détails, empruntés aux écrivains antérieurs, pour
composer un long remt qui comprend douze pages de son
livre. '

Hossart possédait sur Gilles de Chm et I'époque ou v1va1t

~ celui-ci, un certain nombre de renseignements qui lui venajent,
directement ou ‘indirectement, de Gilbert de Mons et de
Jacques de Guyse. Il savait que le comte de Hainaut,

, Baudouin IV avait, a plusieurs reprises, lutté contre les
troupes du comte de Flandre, que Gilles de Chin était
considéré comme un des plus braves chevaliers de son temps, -
qu’i} avait été le conseiller.et le compagnon d’armes de son
suzerain.- [l ne lui en fallut pas davantage ‘pour placer le'
héros 4 la téte de I'armée hennuyére et lui faire jouer,
pendant les hostilités, un réle de premiére importance. Sans
doute, il est presque certain que Gilles a pris part & la guerre:
de Flandre : vers 1128, il était en 4ge de porter les armes et,

* puisque Gilbert le décore du 'titre de commilito comitis, on

" peut croire qu'il s'est trouvé auprés de Baudouin IV- pendant -

la lutte contre la- Flandre, comme pendant les rivalités avec

les 6véques de Cambrai. Mais il y a loin de cette simple
hypothése & la minutieuse relation de Hossart.

~+ S'agit-il de raconter I'aventure de Wasmes, il ne se con-

tente pas-de reproduire le texte de De Boussu, il l'amplifie
étrangement. Aprés avoir fait connaitre I'endroit ou, d’ aprés

- lui, le monstre se tenait-caché, il ne craint pas d'affirmer que .

’on voit encore la caverne qui“,‘servait de retraite & cet animal

destructeur que nos ancétres -ont appelé dragon. Le récit

de la victoire terminé, il se livre a d'étranges suppositions

sur la nature du monstre: C'était un hippopotame, affirme-t-il, .

()] HOSSART Histoire eccleszastzque et profane du Hamaut Mons 1792, 2 \01 , I ‘
p. 247-258, Sl : ST
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ot il prétend que la prox1m1té de la Haine rend cette opmlon; ‘
 trés plausible. :

Hessart parle non moins lonwuement de hnter'veutlon de

" Gilles de Chin dans la guerre que Gérard de Saint- Aubert

menait contre les évéques de Cambrai. Ici encore, le fait seul

~ est-d-retenir et les nombreux détails fournis par l'auteur sont.

 fantaisistes. Selon lui, cette lutte est interrompue” par la
“reprise des hostilités contre la Flandre : les armées se ren- -
~contrent, les‘ba.tailles se suivent, les assauts se succédent’

" jusqu’a ce qu'enfin, au'siége de' Roucourt, le héros soit blessé
amort, Hossart, avait vu, soit dans les Histoires de De Boussu,
“soit dans les Annales de Ruteau, que Gilles de Chin était
mort au siége de Roucourt, il a cru honorer la mémoire du. -
chevalier en faisant précéder ce siége de nombreux combats.
dans lesquels son héros se couvre de gloire. Quand la fatalité .

~veut que celui-ci tombe victime de son courage, I'écrivain
- n'hésite pas a- raconter les magnifiques funérailles qui lui’
sont faites :-le comte de Flandre renvoie- 4 Baudouin le'
corps inanimé de Gilles de Chin ; le comte de Hainaut et
toute son armée le pleurent comme leur' plus ferme soutien
et leur plus vaillant défenseur. :



CHAPITRE ‘DIXIEME.
" LES :~‘DERNI‘ERS{FX§ELES DE LA VLI:]GEN‘DE. :

"~ Parmi les auteurs du xix® siécle qui-se ont occupés de-
“Gilles de Chin, les uns croient encore au-dragon de Wasmies
et efforcent de-prouver I'authenticité de la victoire atmbuée
au chevalier, les autres battent en breche la tradltlon et en
démontrent le caractére- légendaire. - sl
v :Au nombre'des premlers figure Paridaens (). 11 déerit le
lumegon tel qu'il se pratzqualt la fin du xvin® siécle et au
“commencement du x1x* : Gilles de Chin — car c'est bien lui
le héros de la féte — y parait: entouré des chins-chins, des
diables et des hommes sauvages: Pamdaens pense qu'il n'est
pas nécessaire d’admettre que le dragon a ét6 tué & Wasmes‘.
Wasmes signifie marais (2), et il est possible, prétend-il, que
Gilles ayant remporté cette victoire sur un monstre dans un
endroit marécageux, on ait placé 4 Wasmes le lieu de soh
‘triomphe. Mais cette interprétation ne Sappuie sur aucan
texte; Iaventure n'est connue qu'au xvn® siécle et dés que
la tradltlon se forme, elle est localisée dans ce v1llage voisin-
de Mons qui s'appelle Wasmes. : -
Le Mayeur ( ) admet, au sujet de 'animal tué par Gllles

P S e - -

(1) PARIDAENS, Monssous les rapports hzstorzques, smtzstzques . Mons, 1819 p. 266

- (2) Cf. au mot Wame Hecarr, Dictionnaire rouchi-francais, Valenciennes, 18347
p. 486, Croriv, Etudes étymologiques sur les noms des villes... villages... du Haimw. )
Tournay, 1857, et Sicart, Dictionnaire du wallon de Mons. Bruxelles, 1866, p. 377,
Clette explication w'est pas sans analogie avee celle que propose REFFENBERG (Iniro-
duction), I’éditeur du potme de Gautier derit, aprés avoir rappelé la denation des
seigneurs de Chin aux moines de -Saint-Ghislain : Peut-étre gqu'en méme temps ils
firent dessécher ces terres. Or, pour exprimer la vépression des eauz, ) emzstmt un
symbole familier aw moyen dge, un dragon subjugué,

(3) LE MAYEUR; La Gloire belgzque, ‘chant VI, . II, p: 854-856, note 30
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de Chm 1exphcatmn ‘de Hossart que nous avons fait con-'

,'naltre au chapitre précédent. -~ - o S

~Collin de Plancy (1) considére egalement comme authen-

- tique l'exploit attribué au- seigneur de Chin. La tradition lui

~ semble bien appuyée, —il cite Vinchant et De Boussu- =

e, d’aprés luai, elle ne présente rien. d'impossible,” pom“vu«
qu on passe.au récit quelque exaveratlon. o SRS :

“La relation de cet éerivain’ est trés détaillée. Comme.
Dom Baudry, 11 appelle. le dragon gayané Le dragon

- fut- ainsi dénommé, afﬁrme t-il, o cause de sa grandeur

- démesurée. Cependant, il me paralt avoir réinventé cette .
mterprétatxon ol l'on soupgonne du reste, la connaissance .
du sens vrai du mot gayant : il ne semble pas; en effet,

- quil puisse avmr connu le texte des Annales de Saint-
~ Ghislain, cette ceuvre étant restée manuscrite jusquen.
1848, date de sa pubhcatlon par lé baron de Relﬁ“enberg (2).

- Mais il a utilisé le fragment du manusecrit. de Berlaymont
qui résume U'inscription de 1572 et que Raissius nous a fait
connaitre. Ce texte dit aussi,”de Gilles de Chm quil tua’ ie o
gayant et Collin le reproduit. -

1l raconte en outre' que Baudouin IV avait promm au
vainqueur la seigneurie de Germignies et que, de son c6té,

Guy de Chidvres avait juré de lui donner la main de sa fille,

“Ide. Il transforme en une idylle la légende -chevaleresque
de Gilles de Chin' : c'est pour obienir la main d'Ide de
Chiévres que Gilles va combattre le monstre (3). Les détails

“«que l'auteur donne au sujet dés préparatifs de la’lutte, la

(1) CoLLIN DE PLANGY Godefmzd de Bouillon, Chroniques et Iegendes du temps’ des
' deuos premidres croisades, Bruxelles, 1843, p. 309-318, -
- {2) Gf. plus haut, Ch, IX, § 1L, Les Annales de l’abbaye de Samt*Ghzslam par'
Dom Baudry, p. 126.
(3) Une idée a peu prés analogue -est’ développée dans Le Tumegon &’Av. MATHIEU
(cf. Morceaux choisis: sur la Kermesse de Mons, 1831). et dans El Doudou d¢
* H. DeLvores (ef, Morceauax: choisis et OEuvres facdtieuses, Mons, 1841). D'aprés ces:
‘quteurs, le héros devient Pépoux de la pucelle quil arrache aa monstre. Mais, poureux;
cette aventure n'est pas historique : déja en 1825, Delmotte, dans ses Recherches; avait
demontre le caractére légendaire de Yexploit attribué a Gilles de Chm SIGART ‘op. cit,,
£met, 3,ce suget m doute sxgmﬁcauf o
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construction d'un dragon artiﬁmei ‘que des serviteurs, cachés
a I'intérieur, mettent en mouvement en agitant avec des res-
-~ sorts et des cordes la téte, les alles et la queue, lui viennent,
-en partie,de I—Izstowe de Sami-Ghzslam dé De Boussu. Tou-
tefois, leur prémsmn permet “de penser quil a vu la repré-
sentaiion ..du lumegon A Mons -4 -moins qu il nuuhs& 1&
descmptmn qu'en a faite Pamdaens ,
- Avant de- partir, Gilles de Chin recoit dIde de Ch}évres
_une. dcharpe brodée ; ce don rappelle, mais sans que l'on
doive nécessairement croire 4 uune imitation, la manche
qu'offré au chevalier, dans le poéme de Gautier de Tournay,
lacomtesse de Duras. Cette écharpe était aua armes mélées
de:Chin et de Coucy qui- élaient ses armes [de Gilles de
Chin], de Berlaymont et de Chicvres qui élaient celles de
sa dame. Nous savons que Gilles était seigneur de -Chin -
et de Berlaymont et Ide, dame de Chiévres ; nous avons
également montré qu'a 1époque ou vivait Gilles de Chin,
1es familles de Coucy et de Berlaymont étaient absolument
_étrangéres l'une & lautre Elles ne furent méme alliées que -
‘beaucoup plus tard : vers 1330, un seigneur de la maison
de Chin, portant aussi le nom de Gilles, épousa Anne de
Coucy (1), . A
* Vient ensuite le récit du combat. Le héros ne se defendalt
quavec peine : peut-8tre allait-il périr, quand une jeune
ﬁlle parut tout & coup, disent les anciens legendazres elle '
jeta un fagot d’épines devant le cheval de Gilles de Chin et
y. mit le feu tandis que le chevalier le poussait dans la gueule: -
de son redoutable adversaire. Ces anciens légendaires nous.
auraient-ils-tous échappé et ne vaudralt-xl pas mieux croire-
& I'influence d'une légende analogue & celle qui nous oceupe
et-d'ott Collin de Plancy aurait tiré ces renseignements que:
ses prédécesseurs ont ignorés ¥ Quoi qu'il en soit, l'origine -
premiére de cette ‘modification peut “aisément étre déter-
‘minée. La jeune fille blanche, assure le narrateur, figure:
au cortege de Mons. Or, en réahté cette Jeune ﬁlle — 1£ ',

({) LE CARPENT{ER, Histoire de Cambmz el dii Cambrészs, 1ie pame,‘p, 343,
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© g'agit évidemment de la pucelle — représente la victime que-
saint Georges avait préservée de la gueule du monstre .
plus tard, elle a ét6 considérée comme lenfant sauvée par
Gilles de Chin. Notre auteur ne: connait pas cet avatar de la
legende et il voit, dans la pucelle de Mons, la protectrice
du héros de-I'aventure. Les roles sont donc intervertis; le
chevaher devient le protégé de celle qu'il a délivrée. .

Les relations de M™ von Ploennies et de son traducteur
L. Piré ne different de celle de Collin. de Plancy quen-
 deux points sans grande 1mportance (1). Gilles est un
\ chevaher du Temple et il ne va au devant du féroce animal
quavec l'assentiment -du grand-maitre de l'ordre. La frap-
pante analogie entre la victoire de Dieudonné de Gozon,
telle que la rapporte Vertot, et celle de Gilles de Chin, telle
que.nous la fait connaitre- De Boussu (2), a amené cette -
confusion. D’aprés les mémes écrivains, Gilles fut le libéra-
teur.de la fille d'un seigneur du Hainaut que le dragon avait.
attirée en son antre. Il n'est pas probable que M™ von
Ploennies ait en en mains l'ouvrage trés rare de De Boussu @
Histoire de Notre Dame de Wasmes ; si elle fournit ¢e détail, -
clest qu'elle connait 'usage commun a-la ville de Mons et au.
village de Wasmes de promener, au cortége commémoratif’
du triomphe de Gilles de Chin, la pucelle ou la pucelette

- M™¢ Defontaine-Coppée s1gnale {de de Chidvres parmi -
Ies femmes illustres du Hainaut. (2); elle s'inspire partlcuhe-
- rement du texte de Collin de Plancy. '

J. Van der Horst (¢) suit également, de trés pres le récit de
Collin de Plancy, mais il s'attache surtout & présenter;
comme un chatiment divin, Papparition du dragon et les.
ravages qu'il exercait. Aussi Baudouin 1V ordonne-t-il des. -
priéres et dés processions pour obtenir la cessation du“.

() M. von ProEnxigs, Die Sagen Belgzens, Kbln, 1846, — Loms PIRE Legandes et
traditions populaires de la Belgique, 1848, p. 288-241,
. "(2). Cf. plus haut @ Ch. IX, § 11, Les sttozres de De Boussu, P. 123.

* {8) Mme DeronTAINE-CoPPEE, Les femmes illusires du Hainaut, Bruxelles 1859

{£) J. VanpER Hossw De Reuzendmak van Wczsmes, mte d’aprés 3AUWEN‘§ Zuid en!
Noord, 2¢ éd., 1892, p 168-176, - : :
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fléau ; aussi résiste-t-il longtemps aux instances de Gilles
de Chin et d'lde de Chiévres, ne voulani pas exposer & un
semblable danger le meilleur chevalier du comté; il finit
par. accorder son automsatlon c'est avec le pressentiment
que Gilles sera, en ceite circonstance, l'instrument dont
Dieu se'servira pour mettre fin aux ravages du monstre.
M. Delacroix, & l'occasion du huit centiéme anniversaire
~de lérection de lautel de Wasmes; dédié & Notre-Dame, a
retracé l'histoire du-village de- Wasmes ét y a joint une
relation détaillée des aventures de Gilles de Chin (1). L'au-
~teur résume d’abord la Chronique du bon chevalier messire
© Gilles de Chin qu'il regarde, bien 4 tort, nous le savons, comme
une ceuvre historique; il ne parait, du reste, pas s'apercevoir
que les renseignements qu'il en tire sont en contradiction
avec ceux que lui fournissent les Annales de Dom Baudry.
Aprés avoir affirmé, sur le témoignage du moine de Saint-
~Ghislain, ‘que Gilles est le 1ils de Gontier de Chin, il écrit,
:‘a,‘quelque distance, en se basant sur le texte de la Chronique,
que le pére du’ chevalier est Gérard de Chin. S'agit-il ensuite
de raconter la victoire sur le dragon et d’en établir I'au-
thenticité, la source est bient6t trouvée. Collin de Plancy
fournira et les détails de la lutte et les  preuves de son
historicité ; ces arguments semblent suffisants 4. l'auteur et
justifient, 4 ses yeux, la croyance traditionnelle. M. Delacroix
a beau partir en guerre contre ceux qui, moins crédules, ne
partagent pas son opinion, ses conclusions ne résistent pas
4 un examen méme superficiel. La victoire sur le dragon
de Wasmes est une légende poétique, mais c'est une légende,
et c'est comme telle qu'on doit I'envisager. 7
Nous n’avons plis & revenir longuément sur les étudés
critiques consacrées & - Gilles ~de *Chin‘; “nous les ‘avons
~ rencontrées fréquemment au cours de notre exposé. Qu'il
nous suffise de constater que, dés 1825, année de la pubhca-
tion par H. Delmotte des’ Recherches historiques sur Gilles

(1) DELACROIX Wasmes dans les temps passes son hzstmre de ‘Gilles de Chin.., .
Wasmes, 1895.
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de Chin et le dragon, la légende commencait a perdre desa
remarquable vitalité. Non seulement les érudits la com-
battent, mais on s'efforce de la ridiculiser. La dissertation
kzstorzco-’oologzque par deux curieuw de la nalure, parue
A Mons, en. 1825, sous le titre : Comme: quoy le dragon de
Wasmes tué par. Giltes de Chin wavail pas de sexe, est
€videmment dirigée contre la croyance au- dragon de
Wasmes;(x). Certains écrivains, soutiennent les auteurs de ,
_la ‘brochure, ont. affirmé que -le ‘monstre-avait voulu™ faire
sa compagune de la pucelette; un poéte du temps a‘reproduit‘ ‘
- Ja méme assertion dans des pla1santemes accompagnant an
sonnet badm sur le dragon qui figure au lumegon. Les
deua curievx de la nature 's'élévent contre cette préten- .
tion ;. ils ‘combattennfegalementla relation firée d'un manus-
erit d'aprés laguelle le chevalier dut user d’un stratagéme
pour triompher de sen redoutable adversaire et, par une
horrible mutilation, donner le coup de mort au féroce animal. |
En effet, les recherches les plus minutieuses les ont amenés,
disent- ils, a cette conclusion que le- dr'won de Wasmes était
asexusé (2). - ;
La thése du dragon amoureux de sa jeune captive est/ :
reprise dans un écrit sativique postérieur, le Cantique spiri-
2uel de Caremelle ot Delmotte. 11 fait partie du, recueil de-
Morceaux choisis sur la Kermesse de Mons (Mons, 1831} (s)
que nous avons signalé précédemment & propos du Lumegon
d’Ad. Mathieu et de E! Doudou de H. Delmotte. Le titre

(1) 'Le séul exemplaire connu de cette eéivre se frouve i la Biblivtheque royale de
“Bruxelles ; il est coté II 69378, 15-pages. — Gt & ce sujet : F. Hacuiiz, Examen d'une
M,[aceiw sur- le dragon de Wasnies par deuzs curieus-de la nature dans les ANNALES

DU CERCLE ARCHEOLOGIOUE DE Moxs, XXIX, 1900, p. 85-100.
(2) 11 ne-semble pas qu'il soit nécessaire de vérifier Vexactitude de 'assertion des
auteurs au sujet d'une Histoire de Gilles-de Chin : Histoire trés plaisante el récréative

* -du noble chevlr seigneur-Gil de Chyn... & Mons, en Haynault, MDLXXXI, (Disserta~- -

-tion... p. Vil). Le titre de cet ouvrage se rapproche singuiigrement du ne 52 dela
celéhre ‘bibliothéque du comte-de-Fortsas—-Histoire tros piazsante et récréative. du »
. noble chevrlr le gentil seegneur Gil de Chyn..., Paris MDXXVI, — Cf, Hacrrz, op. cit.,”
p. 91. g
(3) Un second recueﬂ publié sous le méme titre, sans date, renferme, en outre,-ia
Gilliade, poéme hérci-comique en dewx chants, par Luc Duroc. : :
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complet de cette pidce, Cantique spirituel, en forne de com-
plainie, sur laventure élonnante, merveilleuse, prodigieuse,
incroyable et pourtant véritable du combat de monseigneur:
Gilles de Chin contre un dragon. énorme, monstrueux et
méme assex gros qui désolait le territoire du ‘m'll'age de:
Was:ies, et de Uincomparable victoire que cét invineible
chevalier qui nw'était pas manchot, remporia par la force de:
son_bras, sur ce furieux animal féroce, lan de grdice dé¢
N. 8. J. C. 1133, le 31 Novembre & 5 heures du matin,
indique suffisamment dans quel ‘esprit l'ocuvre est congue (1).:
- Néanmoins, pas plus que les travaux critiques, les récits
- satiriques ne sont parvenus & tuer la légende ; nous venons:
~de voir qu’elle a encore ses fidéles.
Ici se termine notre examen des ceuvres relatives & Gilles -
de Chin. Nous avons -étudié la plupart des textes renfermant.
des détails sur notre chevalier. Sans doute, notre revue n'est
pas absolument compléte, 'mais nous croyons n'avoir omis
aucune relation importan’té ; en résumant notre travail, il
nous sera donc possible, d'une part, de faire une biographie: -
de Gilles de Chin, biographie que la pénurie de renseigne-
ments certains rendra malheureusement trés courte, et,
d’autre part, de montrer 1'évolution de la légende, ses:

différentes formes, leur developpement et le lien qui les.
rattache. Clest, on s'en souvient, le but que nous nous étions.
proposé.

(1) Dans un tr‘avail tout réceht-, Le Lumegon de Mons, Histoire, Légende, vFa‘c'étie,
Mons, 1901, M. J. DEcLEvE étudie, sur un ton mj-sérieux, mi-badin, les questions .
relatives 4 la légende de Wasmes. La dédicace de son ceuvre au seul bourgeots de-
Mons qui a vu le Lumecon cing cenls fois... au Singe-de la Grand Garde, les pages-
consacrées au sexe des dragons, aux instincts de ces monstres, & la pucelette, et 2 la .

ressemblance du dragon de Mons-avec Panimal tué par Gilles de Chin, ses souhaits..
pour concluswn sont plaisants et fréquemment ironiques.



| DEUXIE,ME PARTIE.

‘ R HISTOIRE ET LA LEGENDE

 CHAPITRE PREMIER.

LA VIE DE G_iL'LEs DE CHIN.. = '

leles, ﬁls de Gontxer selgneur de Chm (1), et neveu

}d Isaac, seigneur de Berlaymont et de Wasmes (2}, naquit 4 a
Ta fin du x1° si¢cle ou dans les premiéres années du xn° (3).
-On ne sait rien de sa jeunesse. Il hérita des domaines de

Chin, de Berlaymont et de Wasmes (4), fit partie du conseil de’

Baudouin 1V, comte de Hainaut (5) et fut revétu de la dlgmtéf =
de chdmbeﬂan héréditaire (5). Trés dévous aux. intéréts de.
g,’syqn_maﬁt're',le comte;Baud‘ouin IV, Giiles prit; sans doute,

(1) O s actes pontlhcaux de 1183, 1186 et 191 of les hartes de 1123 f 1131,

~.A; Les Sonrces diplomatiques, p. 1-2.

@) Cf. Ch. 11, La Chronigue de Gilbert de Mons,. p 10, . :
(8).CL. Ch. 1L, § VL Lorigine de la légende du lion, p. 57. Nous écrivions plus -
haut (A. Les Sourees diplomatiques, p. 2) qu’il n est guére possible de fixer exactement -
Jadate & laquelle.Gilles atteignit-sa majorité, 8i, comme nous le disions, il west pas ~

‘permis d’afirmer que Gilles était majeur en 1123, on peut assurer, cependant, que

-des 1126, il avait Page de la majorité puisquen cetfe année, il signe une pitoea laquelle >

" son pére est complétement étranger. Cette charte, datée d'abord de 11233 (cf, Waurkes,

- Analectes dé diplomatique ¢ans BULLETINS BE LA COMMISSION ROYALE D "HISTOIRE, 4¢ série,

4, X, 1882, p. 36) est, en réalité, de. 1126 (cf. M. Jacoumy, Etude sur Uabbaye de Liessies, -
BULLETINS DE LA COMMISSION ROYALE, D'HISTOIRE, t. LXXI 1903, p: 874} £lie constate:
«des donations i I'abbaye de Liessies. .

(41.-Cf. Ch, 1L, La Chronigue de Gﬂbert de Mons. p 10

(8} Ibid.; p. 10. : . R i

{6) Ihid., p. 10. L n
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part aux ,ho/stilités. contre ‘la Flandre; en 1127 et 1128 1.
Peut-étre, a ’exemple -de nombreux seigneurs. belges, se-

‘rendit-il en Palestine, mais il n’assista & aucune croisade

régulidre (2). Vers 1130 (3), il épousa la jeune Ide (4), fille
de Guy et d'Ide de Chiévres (5). Elle lui apporta la seigneurie
de Chiévres et.lui donna une fille, Mathilde de Berlay-
mont f6). Mathilde fut 'unique héritiere de Gilles de Chin (7).
A une date incertaine, peu-antérieure, cependant, & 1137 (g),
se place une donation faite par Gontier de Chin et Gilles,
son fils, & l'abbaye de Saint-Ghislain ; elle comprenait les
biens que-les seigneurs de Chin possédaient 4 Wasmes (9).
En 1136, Gilles de Chin intervint, en faveur de Gérard de
Saint-Aubert, dans la guerre que celui-ci faisait aux évéques
de Cambrai (10). 1l mourut, le 12 aott 1137, des blessures .
regues dans un tournoi (11). Son corps fut-porté & 'abbaye de
Saint-Ghislain ou il fut inhumé (12). o
Ide de Chiévres, aprés la mort de son premier mari,
- épousa successivement Rasse de Gavre et Nicolas de Rumi-
gny (13). Dans la suite, elle se retira a 1abbaye de Ghislen-

(1) Gilbert de Mons dit fuit commilito comilis, Ch. 1L, p. 8. Cf. encore, Ch. IX;
§ IV, L’Histoire de Hossart, p. 132

(2) Tous les auteurs affirment que Gilles alla en Terre Sainte. Au su3et de ce voyage,
cf. Ch. HI, § VI, L'origine de la légende du lion,.p. 56.

(3) Gf. Ch. HI, §IV H. Le mariage de Gilles de Chin, p. 43, Ch. 1V, Les Annales
de Jacques de Guyse, p. 59, et Ch. IX, § Il, Les Annales de Dom Baudry, p. 130.

(4)-CGI. Ch. IV, Les. Annales de Jacques.de Guyse, p. 59.

{8) Cf. Ch. VIL, Les Epitaphes des églises des Pays-Bas; p. 101 et Ch: 1X, § II, Les
- Annales de Dom Baudry, p. 430. . =
(6) Gf. Ch. 11, La Chromque de Gllhert de Mons, p. 9.

(7). Ibid., p. 9.,

(8):Cf. les chartes susmentlonnees A. Les Sources diplomatiques, p.-1-2.

{(9) CE, le texte des actes pontmcaux de 1183,.1186. et 1191 A. Les Sources dlpIo- !
] mathues p.. 3.

(10).CE. Ch, II, Les Gesta Pontificum Cameracensium, p. 4-5.

(11) Sur la date de’la mort, cf, Ch. II, Les Gesta Pontificum, p..5 et Ch, VII, Les
Epitaphes. des églises.des Pays-Bas, p. 100-101 ; sur les détails de la mort, cf, Les:
‘Goesta Pontificum..

(12) Gt. Ch. II, La® Chronique de Gilbert de Mons, .p. 10, Ch, III, §l]l K. La mort.
et la-sépulture de Gilles, p. 45t Ch. VIIL, § 11, Les récits -de Ph. Brasseur, p. 113,

(13) Cf. Ch. 11, La Chronique de Gilbert de Mons, p. 9 et Gh. IV, Les Annales de
Jacques de Guyse; p. 39. .
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ghien que sa mére et la mére de Nicolas, évéque de
Cambrai. (1) avaient fondée. Elle mouarut aprés 1161 (2) et
recut la:sépulture dans .cette -abbaye qu'elle avau choisie
pour lieu de sa retraite (3 (3).

- (1) €L Ch. 1V, Les Annales de Jacq&es de ;Gu‘;’ﬁé . 60
(2) CL. Ia charte de 1161, ibid., p. 59.
(3) Ci. Ch. IV, Les Anmles de Jaoques de Guyse, p:.60; et Ch. VIi, Les Epmphes' ;

< -des églises des Pays-Bas, p. 401

[y



CHAPITRE DEUXIEME,

GILLES DE. CHIN ET LA LEGENDE..
~ La légende de Gilles de'Chin se présente 4 nous sous deux
~formes. principales. Le premier texte ou elle apparait — il
date d’avant 1180 — raconte le voyage du chevalier en -
Palestme, ses victoires sur les Musulmans et partxcuhere—
.ment éclatant trlomphe remporté sur un hon (1). Aussitét
formée, la légende se développa d’'une maniére rapide : tous
" les récits. relatlfb & Gilles de Chin firent mention de- cet -
*explom auquel d'autres, dont la Palestine étalt tou;ours le.
“théatre, s'ajoutérent en grand nombre; Cela dura jusquau-
xvi® sigcle. A cette époque (2), la légende prend un autre.
aspect. Gilles devient le libérateur de son pays : il a tué le
dragon de Wasmes. Ce nouveau suceds fait oublier les pré-
cédents . : notre héros n'est plus le vainqueur du lion de-
Terre Sainte, cest le valnqueur du dragon de Wasmes et -
c'est comme tel que les dermels fideles de la legende le
,conmderent o

Lomgme de la tradition du. hon est 1ncerta1ne Sommes-’
“nous en présence d'une légende pOpulan‘e qui a prxs naissance
4la suite du voyage de Gilles de Chin en Orient? Avons-.
nous affaire 4 une Iegende livresque dont Gautler le Cordier:
serait le créateur, ce qui laisserait subsister un doute sur
‘l'authenticité. du pélerinage aux Lieux Saints ? Les deux
hypotheses semblent egalement admissibles (). - -

~La genése de la tradition du dragon est plus aocessxble
Cette lé@ende a été mventee, vers lan 1600, par un moine '

(1) Gf Gh m, §V Gautm le Cordzer et Gautwr de Tow nay, p. 49 )
(2) Cf. Ch. VIII, §1, Les Annules de Vinchant et de Ruteau, p. 107-409
£3): G, Gh }II §VI L’ongme delg Iegende du lion, p. 54-57 .
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de Saint-Ghislain — peut -dtre Dom Galopin — (1) ; elle
témoigne de la reconnaissance des religieux de Pabbaye
- envers leur bienfaiteur et de leur désir d’augmenter la dévo- -
tion envers Notre Dame de Wasmes. Les peintures placées
au portail de l'église de Wasmes ont donné lidée d'une
vietoire de Glﬂes de Chin sur un monstre qui désolait la
contrée ; elles servent donc de trait d’union entre les deux
formes de la légende. Ces tableaux datent de l'an 1400 -
environ et ne peuvent étre, dans la pensée de leur auteur,
que la représentation des exploits attribués & Gilles de Chin
“par l'histoire poétique antérieure (2); Toubli de leur signi-
“fication. véritable provoqua la naissance d’une forme nou-
velle, dérivée, par conséquent;, de la tradition primitive. <
- Examinons maintenant, dans les textes, le développement -
de la légende. Les Gesta Pontificum Cameracensium ont
été composées vers 'époque de la mort de Gilles de Chin et
leur influence sur la-formation de la légende parait nulle.
Elles' n'auraient pu, d’ailleurs, donner naissance qua une

- tradition hostile & notre chevalier : Gilles fut, en effet,
“avec Gérard de Saint-Aubert, adversaire des évéques de
Cambrai; les auteurs des Gesta le poursuivent de leur haine.
et sa fin tragique est considérée par eux comme un chitiment:
divin (3). Gautier le Cordier (vers 1175) est le premier écri-
“vain qui ait voulu perpétuer la mémoire de Gilles de Chin
en lui attribuant des actions d’éclat ; son ceuvre — nous

venons d'en faire connaitre le contenu — est consacree,‘

surtout, au séjour du héros en Palestine (4). Gzibeﬂf de Mons
(1195-1221) célébre aussi la brillante victoire remportee par
Gilles sur le lion, en Terre Sainte et il emprunte & Gautier
les termes élogieux dans lesquels il raconte cet exploit (3).
Gautier de Tournay {(vers 1230) vient ensuite; il amphﬂe le-

(1) Gf. Ch. VI[I §1, La Belgw(z Christiana de Raissius, p. 112-113, .
(2) CL Ch. VI, Les Epitaphes des églises des Pays-Bas, p. 102, ¢t Ch. VIII p 113/
©(8) CL Ch. X, Les Gesta Pontificum Cameéracensium; p. 4-6.
(4) Cf. Ch. I1L,'§ V, Gautier le Cordier et Gautier de Tournay, p, 47-54. "
{8) Cf. Ch. 11, La Chroniquede Gilbert, p. 10-12 et Ch. 111, §V, p. 49-52.
/ - ' 10
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poéme de Gautier le Cordier et son récit- embrasse la vie
entiére de Gilles de Chin. Les faits historiques qu'il connait
“sont peu nombreéux, mais il posséde trés bien la littérature de
son temps et est passé maitre dans lart d’utiliser les com-
positions antérieures, fussent-elles absolument étrangéres &
son sujet (Eneas — Le chevalier au lion etc.). L'imagina-
tion aidant, le texte s'allonge considérablement : Gilles de”
Chin est. & la fois un chevalier & la maniére des romans
arthuriens et un héros & la fagon des chansons de geste (1.
Jacques de Guyse (avant 1399) s'inspire de Gilbert de Mons ;
d’aprés lui, Gilles fut le plus vaillant homme de guerre de
France et d'Allemagne (2). L'auteur de la Chronigue du bon
chevalier messire Gilles de Chin (1458-1470) met en prose
Feeuvre de Gautier de Tournay ; il donne & Gilles des allures -
plus en rapport avec I'époque ou il écrit et le présente spé-
~ cialement comme le champion des nombreux et brillants
. tournois auxquels il le fait assister (3). Le méme écrivain,
dans 1'Histoire de Gilion de Trasignyes (vers 1458) avait
déja associé Gilles de Chin aux aventures de Gillion (4 (9), et,
dans le Livre des Fails de Jacques de Lalaing (vers 1470) il
- rappelle les hauts faits accomplis par le seigneur de Chin (s).
L'inscription de I'abbaye de Saint-Ghislain, publiée dans
le recueil des Epitaphes (1572), est postérieure a I'Histoire
de Gautier de Tournay, peut-étre méme a la Chronique en
prose : elle mentionne, en effet, la victoire sur le gayant {(s),
mals elle est antérieure, ainsi que ' Epitome de Jean d’Anly
(1578), & la tradition du dragon de Wasmes (7). Comme nous
Pavons fait remarquer, les peintwres de Wasmes (1400)
contribuent & I'éclosion de la légende; le plus ancien texte

(1) Gf. Ch. IIL, § IV, L’Histoire dans le poéme de Gautier, p. 21-47.

(2) Cf. Ch. 1V, Les Annales de Jacques de Guyse, p. 58-60.

(8) Cf. Ch. V, § 1, L’'uvre, p 61-65, § V, La date de la composztwn de la Chro-

nigue. p. 92-93.
" (4)_Cf. Ch. VI, Le roman de Gillion de Trazegnies, p. 94 96. :

(5) Gf. Ch. 'V, § 1L, La Chronique et le Livre. des Faits, p. 65-18. § IV, Anloine de T
La Sale, p..85-92.

(6) Cf. Ch. VII, Les épitaphes des églises des Pays-Bas, p. 99-101.

(7) Gf. Ch. VHI, § I, Les Annales de Vinchant et de Ruleau, p. 107-109.
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que nous possédions et qui renferme des détails sur ce sujet,
est l'épitaphe composée, entre 1572 et 1625, par un moine de
Saint-Ghislain (1) ; 1a relation que Dom Galopin (1600-1657)
avait faite de ce nouvel exploit de Gilles de Chin ne nous est -
pas parvenue, mais il nous a été possible de la reconstituer
par I'examen de . deux relations dérivées, celle de Vinchant
~ (vers 1630) et celle de Raissius (1634); elle est certainement
plus récente que l'épitaphe de Saint-Ghislain (2). Outre le

récit de Dom Galopin, Vinchant utilise la Chronigue de

Gilbert de Mons (3) et Raissius, le texte d'un manuscrit de la
famille de Berlaymont qui constitue, pour la partie qui nous
intéresse, un résumé de l'inscription publiée, en 1572, dans
le recueil des Epitaphes (1). Dans sa Belgica Christiana, cet
duteur considére comme une action de graces pour le secours
prété par Marie & Gilles de Chin, la procession qui a lieu &
‘Wasmes, le mardi de la Pentecéte ; Brasseur (1636-1650)
developpe ce theme : il le fait surtout au moyen de compa-
raisons empruntées a 'antiquité; il connait aussi, pour I'avoir
vue & Saint-Ghislain, U'épitaphe de Gilles de Chin, mais il
n’apporte & la légende aucun élément nouveau (5). De Boussu,
dans I Histoire de Mons.(1725), emprunte & la tradition popu-
laire les détails qu'il donne sur l'aventure de Wasmes.
Pour lui, le lumegon .est la représentation du combat de
Gilles contre le dragon ; il est le premier témoin de la confu-
sion.de la légende de saint Georges avec celle de Gilles de
Chin. En 1735, parait I'Histoire admirable de Notre Dame
de Wasmes, du méme auteur; cette ceuvre ‘renferme un récit
trés circonstancié de la vicloire de notre chevalier; il est °
tiré de ' Histoire des chevaliers de Saint Jean (1726 et 1732)
de I'abbé Vertot et copié sur la relation de la victoire de
Dieudonné de Gozon. Pour accentuer la ressemblance de la

- (D) Cf. Ch. VIOI, § 1, Les Annales de Vinchant et de Ruteau, p. 107 et 112,
- (2) Ct, Ch. VIIL, § I, La Belgica Christiana de Raissius, p. 111,

(8) Cf. Ch.VIIT, § T, p. 106.

(4) Cf. Ch. VUL § If, p. 111. -

{5) Gf. Ch. VIIL, § III, Les récits de Brassew p. 114—118
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légende de saint Georges avec celle du héros de Wasmes, . -
De Boussu attribue & ce dernier la délivrance d'une jeune
fille prisonniére du monstre. Dans 1'Histoire de Saini-Ghis-
lain (1737), il insére le texte de son précédent ouvrage, mais -
il omet I'épisode de la pucelle arrachée au dragon (1). Dom
Baudry (1 1752) fait un récit trés succinct de la lutte de
Gilles de Chin contre le terrible animal; il est certain,
cependant, qu'il a connu I'Histoire de Saint- Ghislain et qu'il
‘lui doit le détail du dragon d’osier construit par Gilles, avant

le combat, afin d’habituer ses chiens a la vue du monstre (2). -

Le Ragport du conseiller fiscal (1757) A Marie Thérése, ten- -
danta refuser aux confréres de Wasmes I'autorisation de faire
figurer 4 la procession du mardi de la Pentecote la léte du’
dragon, est rédigé d’aprés les Annales de Ruteau et‘d’aprééj :
I'épitaphe que cet historien a publiée, mais les Histoires
" de De Boussu sont restées étrangéres & sa composition (3).
L’abbé Hossart (1797), au contraire, recourt aux écrits de
De- Boussu et renchérit encore sur les assertions qui s’y
trouvent. Il supplée aussi a l'insuffisance des renseignements
historiques concernant les guerres auxquelles Gilles de Chin’
“a pris part et, aprés avoir détaillé les péripéties du prétendu -
sitge de Roucourt oit meurt le héros, il n’hésite pas & décrire -
les splendides funérailles qui, selon lui, ont été faites au
guerrier tombé victime de sa bravoure (4).

- Au x1x° siécle, d'aucuns commencent 4 metire en doute
la réalité de la vmtoxre de Gilles de Chin ; mais, tandis que
Delmotte (1825),les deur curieuw de la nature (1825), ete. (5),
gattachent & combattre la tradition populaire, Collin ‘de -
Plancy (1843) la. défend : il rapporte les faits daprés les
relations de De Boussu et y ajoute l'épisode des amours-
de Gilles de Chin et d’'Ide de Chiévres ; il modifie encore la.

(1) Cf. Ch. IX, § I, Les Histoires de De Boussu, p. 119-126.
(2} CGL. Ch. IX, § IL, Les Annales-de Dom Baudry, p. 126-130. ) .
(8) Cf. Ch. IX, § UL, Une requéte des Confréres de Notre-Dame de Wasmes a o

Marie-Thérése, p. 430-131. i
*(4) Cf. Ch. IX, § 1V, L’Histoire du Hainaut de’ Hossart, p. 132-133.
(8) Cf. Ch, X, Les derniers fidéles de la légende, p. 134-137, -
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- .légende en faisant de la pucelle la protectrice du vaillant
chevalier. Son récit sert plus tard de base & Piré (1848),
a M™ Defontaine-Coppée (1859), & Van der Horst (1868)
et & d’autres écrivains. En ces derniéres années (1895),
enfin, M. Delacroiz voulant prouver lauthenticité des
‘exploits attribués & Gilles de Chin, se contente de reprendre
les faibles arguments développés par Collin de Plancy (1).

La tradition a donc, jusqu'a présent, trouvé des défen-
seurs ; peu & peu,-cependant, la croyance au dragon de
‘Wasmes disparait des milieux lettrés ; le peuple, au con-

traire, lui reste complétement fidéle : le lumegon de Mons =~

et la pucelette de Wasmes entretiennent sa fol.

(1) CL. Ch. X, id., p. 137-140.






ADDITIONS ET CORRECTIONS.

.7, 0.2, au liew de dicius est, lire dictus est.
P. 16, V. 392 et 495, au Meu de molt, Jire mout.
P. 24, 1. 2, au lew de XXV, 427, M. G. H. 88, lire M. G. H. 88., XXV, p 421,
P. 25 n. 1, au liew de Roht... 1866, Zire Roth... 1886,
P. 26, n. 4, au leu de p. XXIV t XXV, lire p. XXIV et XXV,

P. 28, n. 3, ajoutez : Les graphies de ce nom, que Gautier de Toizrnay ecnt o

Havel ou Hauel sout nombreuses ; dans la Chronique de Gilbert de Mons,
on trouve Hoellus, et dans les actes officiels : Hawelius (1136), Hauhel (1138),
Hauwvellus (1157), Hauwvel (1158), ete. Nous avons conservé les formes propres
aux divers textes utilisés (Ct. p. 1,-7, 14, 27); elles peuvent d’allleurs se
. Tamener & une forme unique : Hoel.

SPag L 6 (du bas), au heu de peuvent faire eonclure, lire permettent de
.conelure.

P. 60, (au bas), apres la fille d’'une des fondatrices du monastére, ajoutez =
ot qu'elle y passa les derniéres années de sa vie.’
- P, 65, 0.2, au liew de 1837, lire 1842.

P. 73, n. 2, au lieu de Asburnham, lire Ashburnam.

P. 19, 1.7, au liew de ch. 14 XVI, lire ch. 14 XV,

P. 80, n. 5, aw leu de les passages, lire ces passages. )

P. 81, L 8, au Hiew de Lefévre, lire Lefovre. :

P. 108, 1. 10, au Zieu de Car, lire , car,.

P.113; 1. 10, au.liew de devint, lire devint.

P. 116, 1. 7 et 11 (du bas) supprimer méme.
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du rapport. — Mons et Wasmes. — Le dragon ‘et la pucelette a

Wasmes‘._.‘..........f.......,.,;...

§ IV, — L’HISTOIRE DU HA:[NAUT DE HOSSART.

-Caractére du récit. — Son étendue. — Sources — Procédes — Guerre :
de Flandre. — Aventure de Wasmes. — Hippopotame. — Guerre de .
Cambrai. — Nouvelles luttes en Flandre. — Siége de Roucour't —_
Mort de Gilles. -—Funérallles splendides, . . . .« . . . V.. .

CHAPITRE DIXIEME.

Les derniers fidéles de la légende..

~
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“Deux tendances. — Paridaens. — Victoire remportée dans un endroit = . -

* marécageux. — Le Mayeur et 1’hypothese de Hossart, — Collin.de

Plancy:le dlagon—gayant -— Les amours de Gxnes ‘de Chin et d’Ide

de Chievres. — Une écharpe brodée. — Berlaymont et Couey, — La

_jeuns fille-blanche. — La pucelle protecmce du chevalier. — M=e von

* Ploennies et L. Piré,— M= Defontaine-Coppée, — J.van der Horst. — -
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Delaeroix. — Erreurs ot contradictions. — Les Recherches de Del-
. motte. ~ Les deux curieux de la nature. — Dragon agexué. —
' Morceaux choisis sur la kermesse de Mons. - Decléve. — Notre:

o revuenest pas absolument compléte. — Le but que nous nous étzaz)s_" L
;proposé R T T T -

" DEUXIEME PARTIE.
L’HISTdtaE ET LA LEGENDE. b

CHAPITRE PREMIER.
'La vie de Gilles de Chia.

Origine. — Date de naissance. — Biens. — Fonctions, — Dignité, — =
Guerre de Flandra. — Pélerinage eu Palestine: — Mariage. — Famille -
d’Ide de’ Chigvres. — Ses possessions. — Descerdance. — Donation a .
'Samt Ghislain. — Guerre de Cambrai, — Mort de Gilles. — Date. —
Inhumatxon — Ide de Chiévres. — Ses mariages successify, — Sa{ .

retra.xtea(}mslmghlen.—-Sa mort, — Sasépultare, ... L . L M1

* CHAPITRE DEUXIEME,
Gilles de Chin et la Légendé.

‘Deux formes principales de la légende. — La premiére forme. — Date. .

 — Caragctére. — Développament jusqu’au xvire sidcle, — La denxidme”
forme. — Son histoire. — L’origine de la victoire sur un lion? —°
I’ovigine de 1a légende du dragon. — Date. — Auteur, — But, — Les

* fextes. — Les Gesta Pontificum n'ont pas.contribué & la formation

de la légende. — La Croisade de Gautier le Cordier. — La Chronique

-de Gitbert, — L’Histoire de Gautier de Touraay. — Les Annales de

Jaeques de Guyse. — La Chronigue de Gilles de Chin. — Trazegnies -.
ot Lalaing. — Les Epitaphes. — L'Epitome de Jean d’Anly, —

" Vinchant et Ruteau. — Raissius, — Brasseur. — De Boussu‘ — Dom '
Baudry. — Requdte des Confrares de Notre-Dame de Wasmes, —
Hossart, — Le x1xe sidcle: — Deux courants : les défenseurs de Iz ..

o tmditi'on ; ses adversaires. — Aujourd’hui . . . . .
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~ REVUB DHISTOINE BRCLESIASTIOUE

" La Revue d’histoire ecclésiastique,” publidée & TUniversité de -
., . Louvain sous la présidence d’honneur de Mgr ABBELOGS, Tecteur.. -
honoraire, et 1a direction de MM. A. CavcHir, professeur d’his-
‘toire ecclésiastique,” et P. Lapruzr, professeur -de patrologie, .
avec le concours. de MM. A. Boxprorr, R. MAERE et A. Van
Hovs, professeurs' 4 la Faculté de. Théologie, parait tous les .-

Université de Louvain

“trois mois; depuis 1900. - S .
y - Dés son apparition, la. Revue d'lisloire ecclésiastique a recu
“:Paccueil le plus honorable dans:les divers milieux scientifiques,
-commele prouvent, entre autres, les ténmoignages suivants.:

« Une nouvelle et importante-publication a v lé jour én 1900. La Revue
- histoire eéclésiastique....-a pour programme 1histoire de tous les: peuples IR
chrétiens depuisJésus-Christ jusqu’a nos: jours; I'histoire de 1a constitulion - = . .~
de I'Eglise; de sa liltérature, de son dogime, de sou culte, de sa discipline,eter: i 7
Les quatre livraisons qui ent paru-[en 1900] econtiennent de. remnarquahles
" articles de fond, de nombreuses notices critiques, et une bibliographié tres
comapléle. » p : TR R R
s 0 (JAHRESBERICHTE DER GESCHICHTSWISSENSCHAFT, Berlin, 1902:).

«Das. 8. Heft der Revue. d'histoire ecclésiastigue... bringt umfangreichers .. -
Arbeiten..; Daran reihén sich Besprechungen-iiber Neuerscheinungen kirs "
chenhistorischen Inhaltes. Alls diese Artikel erwecken den Eindruck eimer. -
ernsten, sehr gediegenen und in- die Sache eindringenden Geistesarbeit, Eine -

~ Chronik ither wichtige Vorgiduge aif dem ‘Gebiéte der higtorischen Wissen-'. |
schafteri... und ¢ine sehr eingehende Bibliographie machen den Schluss.». -
' {(LrzrerariscHr Runbsorsv. Freiburg im Breisgau, 1 Februari 1901:).

“io.« Die ‘nevé Zeitschrift. ‘das kann man jetzt schon' sagen, wird diesen ="

* [kirchengeschichtlichen] Studien einen kraftigen Impuls geben-(vgl. Hist,:
- Jahrb, XXI,924)...» ‘ - N ST :

(Historiscurs Janrsuc. Michen, avfil‘:lQOl’.’)‘ G sl ;

=« La Revue d’histoire eccléstastique, dontnous avons annoncé les.débuts:an:
- “dernier, vient dé. terminet sa’ seconde. année et son‘second volume. et 'on:
“. peut juger qulelle a tenu largement les promesses.de son -programme:; Non
“. 'seulement le second volume compte plus de-1000 pages au Heu de 850 qui
avaient été annoncées, mais pour la solidité et’la tenue sévere de I'érudition;,
P ,gour la. compétence et 'impartialité de. ses jugements et pour:la richesse:
= -de- son information, lanouvelle Repue a mérite-d'emblee d’éire places.a 1o
téte - des recueils savants de notre.pays, dans le-domaine des sciences hiss
\"'toriques: et philologiques, - Klle fait véritablemernt honneur a-ges directenrs.- +
MM, A Cavichie et P Ladenze et 4 leurs collaborateurs. » =1 ae
.72 (REVUE DB L'INSTRUCTION PUBLIQUE EN Bereique. Braxelles, 1901}

. Le prix-annuel de 1a Revue d’histoire ecclesiastique. ést fixé a
- 12 francgpour la- Belgique, a4 15 francs pour les. autres:pays
Mémes conditions pour-les volumes ‘des années- antérieures. Le:
prix d’une livraison particuliére est fixé a4 fr.; le port en:sus,
- Onestprié d’adresser les demandes d’abonnement ax COMITE
- DE REDACTION, rue de Namur, 40, Louvain (Belgique), *
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KRECUEIL DE TRAVAUX
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Dl/b CONFERENCES D’HISTOIRE E’l DE PHILOLOGIE

. S0US LA DIKECTION DE
: MM. F. Béthune, A Cauchxe G. Doutrepont, Ch. Moeller ot E. Remy

PROFESSEURS A LA FACE 1,TE DE PHILOSOPHIE ET LETTRES

Les sept premiers fascicules ont été publiés par les membres de la
Conférence d’histoire fondée et dirigée par M. le professeur CH. MorLLER. Par
suite de I'extension des cours pratiques a la Faculté de philosophic et lettres,
le Recueil a elargi son cadre el comprend les travaux publiés par les
membres des Conférences d’histoire et de philologie que divigent MM. les .
professeurs F, Bitrnuse, A. Cavenik, G. Dovrreroxt, CH. MOELLER et Il. Remy,

PREMIERE SERIE :

feeFascicule @ A, CAUCHIL. Mission aux archives vaticanes. (Epuisé.)

gme FascicuLE : A. CAUCHIE. La querelle des investitures dans les diocéses
de Liége et de Cambrai. Premiére partic : Los 1‘(,1"01'1‘110% grégoriennes
6t les agitations réactionnaires (1073-1092). Prix : fr. 3.50,

3 Fascicele @ A DE RIDDER. Les droits de 'Ch,arles-Qumt au duché de
Bourgogne. Un chapitre de I'histoire diplomatiqua du xvie sidcle.
Prix : fr. 2.50.

Ave FascierLe : A. CAUCHUIE. La querelle des investitures dans les diocéses
de Liége et de Gambrai. Deuxieme purtie : Le schisme (1692-1107).
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sme FaseieuLE : C. LECOUTERE. L'Archontat athénia-l 'hicloirc' et orga-
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6me Fascicere ¢ Ho VAN MOUTTLE. Les Kerels de Flandre. Contribution i
Latude des origines ethniques de Ia Flandre. Prix : fr 1.50.

Toe’lrascicolE ¢ 8. VAN HOUTTE. Essai sur la civilisation flamande au
commencement du XII¢ siécle, d'aprés Galbert de Bruges. Prix : fr. 2.50.
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8m¢ F'ascicuts : J. LAENEN. Le ministére de Botta Adorno dans les Pays-
Bas autrichiens pendant le régne de Marle Therése (17491753},
Frix : fr. 5.00.

gme FascicuLk : C. LECLERE. Les avoués de Saint-Trond. Prix : fr. 2.30,

10me Fascicvne @ J. WARICHEZ. Les origines de l’eghse de’ Tournai.
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