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NOTES de 1'INTRODUCTION GENERALE

(1) La bibliographie de 1'Introduction i la vie devote a &ta tentée et par-

(2)

tiellement réalisée par A. Perrin, dans la préface de 1'édition de 1'oeu-
vre par John Grand-Carteret (Moustiers, Ducloz, 1895), mais elle reste
incompléte, le relevé en particulier des &éditions anciennes n'ayant pu
8tre mené 3 bien en raison de leur abondance et de leur extréme diversi-
té. Un travail de chercheur comparable i celui accompli par Jean Des-
crains pour Camus (Bibliographie des oeuvres de Jean-Pierre Camus, Paris,
Publications de la Société d'Etude du XVIIe siécle, 1971), rendrait 3
propos de 1'Introduction 3 la vie devote les plus grands services. On
peut consulter aussi : V. Brasier, E. Morganti, M. St Durica : Biblio-
grafia Salesiana (1623-1955) - Societ3 editrice internazionale - Torino...
Catania 1956, ainsi que Jean Dagens : Bibliographie chronologique de la
littérature de piété et de ses sources (1501-1610), Paris, Desclée de
Brouwer, 1952. Voir un résumé de 1'extraordinaire diffusion que connut
1'oeuvre de Frangois de Sales sous la plume du Pére André Ravier dans
son édition de 1'Introduction (Francois de Sales : Oeuvres, Paris, Gal-
limard, 1969 - Collection "Biblioth&que de 1la Pléiade", p. 12-15). Il
faut ajouter que la multiplication jusqu'a aujourd'hui des &ditions de
piété, avec un texte retouché voire altéré (phénoméne constant pour les
ouvrages de ce genre mais qui atteint dans le cas qui nous occupe, des
proportions sans doute inégalées) compliquera encore cette recherche
bibliographique (Voir, ici méme, la note 37).

On sait 1'importance des Maximes des Saints et de 1'Instruction sur les
états d'oraison, pour se limiter a ces deux titres, dans la querelle qui
ravagea le fin du XVIIe sidcle ; on sait aussi que les protagonistes en
invoquaient souvent le patronage de saint Frangois de Sales et de sainte
Chantal.

Sainte-Beuve : Port-Royal, Paris, Gallimard, 1961. Collection "Biblio-
théque de la Pléiade". Edition par Maxime Leroy. Livre I, chapitres VIII,
IX (surtout), X. Les Causeries du lundi peuvent aussi &tre consultées
( VII 218 et X 32 pour le paralléle Frangois de Sales - Fénelon). L'opi-
nion de Sainte-Beuve sur Frangois de Sales s'est modifiée. Il est dommage
qu'on ait surtout retenu la premiére et non celle qu'on lit dans les
Causeries (VII 218). Car Sainte-Beuve a, i cause de cela, fortement con-
tribué a accréditer, en 1'appuyant de son autorité, 1'idée que Francois
de Sales avait touché i ce que Port-Royal appelle "la mystique" (le con-
tenu qu'y met Sainte-Beuve, tout proche du Quiétisme, est bien discutable
et fausse la pensée salésienne) "par le bas de son manteau" (P1éiade,

p. 285). La fascination exercée par le Jansénisme sur Sainte-Beuve, qui
1'emp&cha, malgré de remarquables analyses, de comprendre le fond exact
de la doctrine sal&sienne, est bien connue ; ce n'est pas le seul faux
sens que contiennent ces pages célébres et souvent si touchantes ; mais
c'est sans doute le plus grave car il déforme donc 1'essentiel méme de
la pensée du saint. On aura longuement 1'occasion de revenir sur ce
point dans le présent travail, i propos de la spiritualité des sermons.
Mais il faut dés 3 présent s'étonner que souvent, de trés sérieux tra-
vaux sur Frangois de Sales ne mettent pas en doute sa parenté avec le
Quiétisme, dépassant ainsi notablement et exagérant la pensée de Sainte-
Beuve. Dans la méme ligne, tel travail de vulgarisation sur Madame Guyon
reprend encore ces affirmations toutes faites et semble les tenir pour
des vérités d'évidence (Frangoise Mallet-Joris : Jeanne Guyon, Paris,
Flammarion, 1978).
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(3) Les Entretiens spirituels, comme beaucoup d'autres oeuvres, on le verra

(4)

-

ailleurs dans ces pages, appartiennent i cette forme bien connue, dans
1'histoire littéraire, de la littérature orale "recueillie" par les audi-
teurs et rédigée par eux. Dans le dessein d'annoblir une rédaction restée
familidre sous la plume des premiéres Visitandines qui mirent en forme
leurs notes aprés les "conférences" de leur fondateur, le texte fut re-
touché, transformé, modifié ; des fragments de sermons, des sermons en-
tiers furent introduits dans le recueil. Ce fut le tr&s grand mérite de
Roger Devos,dans 1'édition des trois oeuvres majeures de Frangois de
Sales (Introductlon, Traité, Entretiens) procurée paff André Ravier

avec sa collaboration, dans la collection de la Pléiade citée plus haut,
que de redonner les Entretiens sous leur forme la plus primitive, oti1'on
croit entendre souvent, de facon bien émouvante, comme'l'enregistrement"
de la parole de 1'évéque de Genéve, non pas peut—&tre toujours absolu-
ment dans les termes m@mes, mais en tout cas dans le mouvement général

de sa pensée, et avec son expression la plus courante et la plus carac-
téristique.

On ne saurait lire aujourd'hui les Entretiens dans une autre &dition :

toutes sont fautives. Il n'est que de voir la présentation de son travail

par Roger Devos dans cette édition, de consulter les variantes, les notes
et la table de correspondance entre les diverses &ditions qu'il donne 3
la fin du volume, pour se rendre compte de la gravité des déformations
qu'avait subies la pensée de Frangols de Sales.

Oeuvre de premier rang, certes, mais quasi 1nvolontaire, beaucoup plus
que les sermons, toujours précédés, quant i eux, au moins d'un plan ou
d'un canevas, méme vague, les Entretiens n'ont ainsi connu que ces der-
niéres années une édition qui ne fGt pas davantage redevable aux diffé-
rents éditeurs (et non pas aux Soeurs rédactrices : tant que 1' oeuvre ne
sortait pas de 1'Ordre pour circuler dans le monde, les manuscrits n'a-
vaient pas connu de révisions fondées sur des scrupules de "décence")
qu'd 1'auteur. On verra dans 1'introduction de Roger Devos (p. 975 et
suivantes de 1'édition de la Pléiade) quel imbroglio constituait 1‘'af-
faire. (Pour 1'édition dite d'Annecy, voir plus loin).

Ajoutons que 1'édition de la Pléiade présente les trois textes qu'elle
contient avec une orthographe, une accentuation et une ponctuation moder-
nisées et regularisees, ce qui se justifie pleinement en particulier
pour 1'oeuvre "recueillie" que sont les Entretiens, mais aussi pour
d'autres textes (voir la note suivante), comme les sermons, moins pour
ceux dont on a manuscrits et premiéres é&ditions, qu01qu 'on ne puisse les
reproduire tels qu'ils sont : &ternel probléme de 1'édition moderne des
textes de cette époque, auquel chaque chercheur propose sa solution.

On verra ailleurs que la présente thése choisit telle ou telle solution,
au r1sque de créer des disparates : les sermons sont cités selon 1'édi-
tion 4' Annecy (y compris ceux qu'elle range d tort dans les Entretiens),
et dans 1'orthographe souvent restituée qu'elle a choisie, m@me si on
peut en discuter ; cela en hommage trés volontaire aux religieuses qui
commencérent avec Dom Mackey cet incomparable travail ; il en est de méme
pour toutes les autres oeuvres, Annecy respectant, en regle générale,
tout en les régularisant (les passages des premiéres versions donnés
dans les notes critiques le prouvent), orthographe et ponctuation du saint,
selon des critéres qui ne seraient cependant plus les n8tres aujourd'hui.
Seuls les Entretiens seront cités selon la Pléiade.

Dans les appendices, les inédits découverts et qui n'ont Jamais été
transcrits, seront donnés par nous selon les principes suivis par Roger
Devos pour les textes recueillis ; des textes autographes, on ne lira
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(suite de la note 4) que la reproduction photographique, leur décryptage donc
étant de longue date réservée au professeur Louis Terreaux pour les
éditions du CEFI. Pour les sermons inédits attribués a Frangois de Sa-
les que conserve la Biblioth&que Nationale, parce qu'il nous a &té
impossible de consulter le manuscrit (qu'il nous faudra bien atteindre
un jour cependant !) on lira ici, en hommage aux religieuses (elles
n'étaient pas Visitandines) qui, au début de 1'édition alldrent en reco-
pier un grand nombre, le texte qu'elles donnérent et qui porte la marque
de leur temps (il sera plus tard vérifié).

Les autres textes (ceux de la Mére de Montmorency par exemple) existent
déjd recopiésavec une écriture modernisée dans les archives de la Visi-
tation de Nevers. Les poésies, qui appartiennent au méme monastére, ont
8té transcrites de fagon régularisée et modernisée par mon &étudiante,
No€lle Sentrot, dans son mémoire de maftrise, transcription que j'ai en-
suite corrigée encore pour quelques détails, lors de sa soutenance.

En résumé, ont &té respectées, en hommage 3 tous les chercheurs qui
m'ont précédée, les solutions qu'ils ont adoptées, méme si un travail
postérieur peut conduire i devoir les modifier et si mes propres choix
sont ou eussent dG &tre autres.

Voici & qui appartiennent les textes inédits qui ne figurent pas dans
1'édition d'Annecy :

- sermons recueillis : Visitation d'Annecy.

~ sermons autographes : Visitation d'Annecy et différents particuliers.
(les originaux de ces derniers, & la suite de décés, sont trés difficiles
d localiser. La Visitation d'Annecy en posséde toujours une photographie
ou reproduction ancienne avec le nom du propriétaire au moment oii elle
en a eu communication du texte). ‘

— Concordance é&vangélique : méme situation que les autographes appar-
tenant 3 des particuliers.

- Textes de la Mére de Montmorency : Visitation de Nevers.

- Poésies : idem.

(5) 1Ils occupent les volumes VII - VIII (sermons autographes) et IX -~ X
(sermons recueillis) de 1'édition de référence, usuellement désignée,
comme dans ce travail par les mots "Edition d'Annecy" : Oeuvres / de /
saint Frangois de Sales / évéque et prince de Gendve / et Docteur de
1'Eglise/. Edition compléte... par les soins des Religieuses de la Visi-
tation du premier monastére d'Annecy - Annecy, Niérat ; Lyon Paris,
Vitte ; Annecy, monastére de la Visitation - 1892-1964. 26 volumes et un
'volume de tables (Table analytique, dressée par le R.P. Alphonse Denis,
moine de Tamié) désigné dans le travail ici, par Tables. Les religieuses
ont travaillé en équipe, d'abord avec 1'aide de Dom Mackey, 0SB, puis du
Pére Navatel, SJ, puis seules (sur les difficultés connues par ces colla-
borations, voir André Ravier et Albert Mirot : Saint Francois de Sales
et _ses faussaires, Annecy, Académie salé&sienne ; Paris, Picard - 1971.
Collection "Bibliothéque Salésienne" n° 2). Rappelons et précisons la
note (4). Les éditeurs, selon des usages courants 3 la fin du XIXe sie-
cle, ont pris le parti inverse de celui choisi par le Pére Ravier dans
1'édition de 1a Pléiade : orthographe et ponctuation, pour toutes les
oeuvres et en particulier pour les sermons des tomes IX et X, ont été
restituées selon 1l'usage le plus constant du saint, ce qui ne laisse pas
d'8tre parfois un peu surprenant et contestable (CE. 1'opinion du Pére
Serouet : article Frangois de Sales dans le Dictionnaire de spiritualité).
Voir ces principes au tome I p. LXXVII et XCV-C ; et ailleurs, par exem-
ple en VII p. XIII et XIV et encore en X p. XVII. Voir aussi, i cause
d'eux, les différences entre le texte publié et les variantes dans les
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(suite de la note 5) &ditions de 1'Introduction ou du Traitté 3 il y a 13

(6)

(7

bien de l'arbitraire, mais pas plus sans doute que dans une modernisa-
tion systématique. C'est pourquoi, répétons-le, par respect pour une
édition 3 qui les &tudes salésiennes doivent tant, nous la reproduirons
fidélement (mais sans trop d'illusions) dans ces pages, écrivant Traitté
de 1'amour de Dieu pour la citer, mais Traité en citant 1'édition du
Pére Ravier dans 1a Pléiade.

L'édition d'Annecy se répartit ainsi :

I Les Controverses
I1 Defense de 1'Estendart de la sainte Croix
IT1 Introduction 3 la vie devote
V-V Traitté de 1'amour de Dieu
VI Les vrays Entretiens spirituels
VII-X Sermons
XI - XXI Lettres
XXIT - XXVI Opuscules
XXVII - Table analytique (voir plus haut dans la présente note).

Le seul volume caduc est donc le VI, on 1'a dit, méme si les Tables ne
sont pas toujours trés complétes. Les Opuscules vont des cours pris par
1'éléve ou 1'étudiant Frangois de Sales aux réglements épiscopaux, 3 la
correspondance administrative, en passant par les papiersintimes (poé-
sies, priéres, méditations, Déclaration mystique sur le "Cantique des

Cantiques, ...) et les diverses contitutions prévues pour 1'0Ordre de la

Visitation. C'est dire qu'ils sont une mine encore trop peu explorée.
Dans le présent travail, pour les références, les mots "Edition d'An-
necy" seront suivis d'un chiffre romain pour le tome et d'un chiffre
arabe pour la page (d'un autre chiffre romain précédé de p. pour la page
des introductions).

Régnier publie ses Satyres de 1609 3 1613. Les Tragiques d'Agrippa
d'Aubigné parurent en 1616 ; on sait que la composition s'en étendit sur
bien des années antérieures. 1616 est aussi la date de la premiére &di-
tion du Traitté de 1'amour de Dieu de Francois de Sales. Voir 1'introduc-
tion d'André Ravier, dans 1'édition de la Pléiade citée, p. 321 et sui-
vantes. L'Introduction & la vie devote date de 1619 pour son &dition
définitive, son é&dition princeps de 1608-1609 ; diverses modifications,
souvent fort importantes, furent apportées i 1'oeuvre entre ces deux
dates.

La correspondance de Frangois de Sales comporte sans doute une lettre

4 La Ceppéde (Edition d'Annecy XVI 286). Il connaissait Jean de Sponde

au moins par les pages liées 3 la polémique entre Protestants et Catho-
liques (par exemple, &dition d'Annecy II 156, 425, etc.). Enfin est-il
besoin de rappeler 1'amitié qui le liait au Président Antoine Favre ?

La correspondance qu'ils é&changérent renferme souvent la trace des publi-~
cations poétiques du sénateur de Chambéry, pére de Vaugelas (par exemple,
édition d'Annecy XI 81, 132, 162, etc.). Quant i Honoré d'Urfé, ses liens
avec Frangois de Sales sont connus (voir Robert Garapon : Honoré d'Urfé
et saint Frangois de Sales in Bulletin de La Diana. Colloque commémora-
tif du quatriéme centenaire de la naissance d'Honoré d'Urfé. Montbrison,
La Diana, 1970). Frangois de Sales faisait de L'Astrée une lecture
toute symbolique oit la legon morale (Céladon "idol&tre" Astrée, donc
1'aime mal, Silvandre aime Diane bien) rejoignait 1'allégorie mystique,
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(suite de la note 7) é&vidente dans la description du temple de 1'amour ou

(8)

(9)

celle de 1'arbre "trinitaire" ; la lecture de 1'oeuvre était ainsi une
sorte de commentaire "mondain" et "pastoral" du Cantique des Cantiques.
C'est ce qui ressort des remarques que Jean-Pierre Camus lui préte sur
le roman chrétien, & de nombreuses pages de son Esprit du Bienheureux
Francois de Sales. Il faut cependant, pour bien la comprendre, tenir
compte de la date de la mort d'Honoré d'Urfé et du travail de ses conti-
nuateurs.

La liste, trés bréve, s'en trouve dans 1'édition d'Annecy X 479. On
verra par ailleurs ce qui a pu &tre perdu de cette production.

Quels interminables discours n'a-t-on pas tenus sur la "naivet&" de
Frangois de Sales, avec une sorte de géne et comme pour 1'excuser de

ses fautes de goGt ? Il faut renoncer 3 citer des critiques i ce sujet :
ils furent 1égion tant que les &tudes sur 1'époque baroque n'avaient pas
provoqué 1'enthousiasme (un enthousiasme parfois débordant). Il et ce-
pendant suffit de se rappeler, car Frangois de Sales emploie lui-méme le
mot "naiveté", comme tout son temps, - . qu'alors "naif" signifie "natu-
rel"”. Ainsi, on efit peut-&tre vu que le mot conduisait jusqu'd ce qui
est, pour le saint, la "nature humaine", dans sa totalité, son existence
journaliére ainsi que "surnaturelle", existence ol 1'allégorie et les
symboles lus méthodiquement assurent le passage d'un ordre i 1'autre.
Voila une attitude bien &loignée &videmment des notions du Classicisme
et qui est restée longtemps dangereusement &trangére méme aux plus re-
marquables chercheurs. Cette méconnaissance domine, souvent, pour ne
citer que ce travail, dans certaines pages du Saint Francois de Sales
de Fortunat Strowski (Introduction 3 1'histoire du sentiment religieux.
Paris, Plon, 1898, par exemple p. 154 et suivantes).

(10) Sur 1la méthode des tachygraphes, voir quelques références et détails

divers dans les actes du Colloque "Bossuet -La prédication au XVIIe si&-
cle", tenu 3 Dijon en 1977 (Paris, Nizet, 1980). On lira aussi quelques
autres précisions, d'ailleurs bien connues, rassemblées dans Jean Calvet:
La littérature religieuse de Frangois de Sales & Fénelon, Paris, Del Duca,
1956, p. 322-323.

(11) Le jugement, sans lui appartenir en propre, remonte surtout A& Sainte-

Beuve : les comparaisons célébres qu'il fait entre le style de Bernardin
de Saint-Pierre ou de Lamartine et celui de saint Francgois de Sales,
dans les chapitres de Port-Royal cités plus haut (note 2) sont dans tou-
tes les mémoires. Mais les raisons théologiques profondes de cette dou-
ceur, de cette suavité aussi bien que de cette surabondance d'images

(et il ne choisit que celles qui sont douces) qu'il prend pour la marque
d'une esthétique personnelle ou la seule trace d'une certaine personna-
1ité, lui échappent.

(12) C'est en particulier 1'attitude (mais nuancée) de Marcel Galliot, dans

son introduction a 1'édition de six sermons de Frangois de Sales (Saint
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(suite de la note 12) Frangois de Sales : Caresme de 1622, six sermons

(13)

"recueillis". Texte &tabli et présenté par Marcel Galliot. Thése com-—
plémentaire pour le doctorat d'Etat. Paris 1952. Exemplaire dactylo-
graphié 3 la bibliothéque de la Sorbonne) par exemple p. XXI, XXXVI,
XXXVII, XXXVIII, XL, XLI. Dom Mackey aussi, de fagon un peu misogyne,
est parfois sur le point de juger les rédactions des Soeurs comme res-
ponsables de ce qu'une lecture plus bienveillante ou attentive expli-
querait aisément par la fidéle et scrupuleuse reproduction du style
parlé, de 1'oral le plus spontané, le moins surveillé, le plus pédago-
gique (Edition d'Annecy IX p. VIII, IX, par exemple). Mais il se limite
d quelques remarques sur les particularités du style des ré&dactrices
qui ont permis de proposer des dates pour certains sermons. N'est-ce
pas oublier un peu que la communauté des Soeurs contr8lait ensemble la
rédaction ? N'est-ce pas aussi oublier la fagon dont les sermons ont
été recopiés par cahiers, avec quelques différences entre eux (problé-
me sur lequel il sera longuement revenu dans le chapitre suivant) ? On
voit en tout cas combien est délicate la question de 1'attitude 3 avoir
devant les Soeurs qui recueillaient les textes. C'est surtout 1'attitu-
de de Strowski, justement critiquée par M. Galliot (op. cit. p. XXXVIII,
XL, XLI) qui parait ne pouvoir &tre retenue.

On peut ici évoquer le probléme des faux, posé il y a quelques années
par le chanoine Bernard Secret, en particulier dans "Les faussaires de
saint Frangois de Sales. Une des plus grosses affaires d'escroquerie i
1'autographe du XIXe siécle" (Revue savoisienne 1953) et La question
des faux autographes de saint Francois de Sales, Paris, Société des
Prétres de saint Frangois de Sales, 1959. On verra dans le travail déja
cité d'André Ravier et Albert Mirot, Saint Francois de Sales et ses
faussaires (p. 54 et suivantes), quelle activité passionnée et pleine
d'une bonne volonté aussi étonnante qu'iconoclaste et assez désordon-
née, le chanoine déploya, des années durant, dans des articles publiés
ou manuscrits, des conférences, dans la création d'une société, etc.,
pour des expertises qu'il multipliait sans y &tre, semble-t-il, extré-
mement bien préparé. Etaient mis en cause des passages plus ou moins
importants de toutes les oeuvres, des lettres en particulier mais aussi
du Traitté et des sermons. L'édition d'Annecy paraissait caduque ou
gravement sujette i caution. L'ouvrage d'André Ravier et Albert Mirot
réduit i néant la grande majorité des hypothéses du chanoine, dont le
principal mérite restera d'avoir justement suscité une telle vérifica-
tion qui prouve quel instrument de travail remarquable est 1'édition
d'Annecy (seul, répétons-le, le tome VI, celui des Vrays Entretiens
spirituels est vraiment caduc parce qu'il n'édite pas un bon texte mais
une édition ancienne déja "arrangée" pour pouvoir n'étre pas réservée
3 1'0Ordre), méme si, elle n'est peut-&tre pas toujours aussi "critique"
qu'on le souhaiterait, et si elle porte parfois dans le style de ses
notes et de ses introductions la marque de son temps ou d'une "onction
ecclésiastique" qui ne s'oppose d'ailleurs qu'en apparence 3 la rigueur
scientifique.

Une partie de la présentation des manuscrits qui va suivre cette in-
troduction, sera constituée par un certain nombre de vérifications ou
de sondages de manuscrits de sermons conservés aux archives de la Visi-
tation d'Annecy (qui nous ont &té libéralement ouvertes et nous ont per-
mis la découverte des inédits mentionnés plus haut), par des lectures
comparées de copies anciennes, car, bien entendu, on peut toujours amé-
liorer tel ou tel détail. Mais on verra que ce contrSle tourne aussi i
la 1ougnge de 1'édition d'Annecy. (Nous retrouverons alors le chanoine
Secret).
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(suite de la note 13) Aussi bien n'en existe-t-il pas d'autres pour les
P

(14)

(15)

(i6)

Qan

(18)

(19)

sermons : celles de Vivés et Migne (voir s bin 6N ) ont &té recti-
fiées par Annecy au point que les éditeurs ont df &tablir une table de
correspondance (Edition d'Annecy X 439 440).

Il n'est pas rare encore aujourd'hui qu'on vous montre un manuscrit
inédit dont 1'analyse montre que c'est un faux. C'est ainsi que M. 1le
Professeur Marcel Isra&l, de Mulhouse, m'a présenté lors d'un colloque,
une version d'une lettre apocryphe de Frangois de Sales 3 Th. de Béze,
qui, soumise au Pére Ravier, dont 1'ouvrage parle en particulier de cet-
te catégorie de faux, n'a pas résisté i 1'expertise (op. cit. p.48 sq.).

Jean Calvet, op. cit. p. 35.

I1 s'agit, bien entendu, du "Lagarde et Michard" du XVIIe sidcle
(Paris, Bordas) p. 254, 255, dont il faut cependant dire, pour &tre
juste, les mérites, en particulier sur ces oeuvres de saint Frangois
de Sales si mal connues.

Henri Sauvage : Saint Francois de Sales prédicateur, Paris, Vedrenne,
1873.

Edition d'Annecy, X, p. V-XCVII.

Cela, méme pour d'autres textes que ceux des sermons : c¢'est ainsi
que, par exemple, la célébre lettre a& Mgr Frémyot, qui fonde toute
1'éloquence de Frangois de Sales, et dont 1'importance n'échappe pas,
évidemment, 3 1'abbé Sauvage, n'a &té& connue de lui que dans une ver-
sion latine insuffisante. (Texte frangais dans 1'édition d'Annecy, XII,
299-325).

Certes, Dom Mackey avait bien voulu écrire, ainsi qu'il le dit, une
"étude", donc un travail plus détaillé qu'une introduction (chacun des
trois autres volumes de sermons en comporte d'ailleurs une). Cette
étude est, de plus, placée au tome X, pour différentes raisons que don-
nent les autres volumes mais surtout parce que Dom Mackey a souhaité
la présenter comme une conclusion et une synthése offertes au "lecteur
intelligent et réfléchi qui a &tudié les quatre volumes de sermons avec
1'attention qu'ils méritent" (Edition d'Annecy, X, p. VI). Le travail
est le plus complet que 1'on ait & ce jour sur les sermons salésiens,
le plus précis et le plus exact aussi. Mais il n'a rien d'exhaustif et
demande un certain nombre de rectifications. Enfin, il n'a la taille
que d'une longue dissertation ; d'ol un certain nombre de perspectives
cavaliéres, pour exactes qu'elles soient souvent.
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Les plus récents et les plus complets sont 1'ouvrage magistral du Pére
Lajeunie : Saint Francois de Sales, 1'homme, la pensée, 1'action. Paris,
Guy Victor, 2 volumes (que la mort 1'emp&cha de parfaire) ; 1'ouvrage
du Pére Antanas Liuima : Aux sources du "Traité de 1'amour de Dieu",
Rome, Librairie éditrice de 1'Université grégorienne, 1959 1960, 2 vo-
lumes (dont les conclusions sur les sources mémes peuvent parfaitement
s 'appliquer aux sermons, mais dont les analyses, dans d'autres domai-
nes, demandent certaines rectifications, le Pére Liuima suivant la 1li-
gne de 1'abbé Bremond dans son Histoire littéraire du sentiment reli-
gieux, oli 1'on voit Francois de Sales passer de 1'ignorance totale de
la mystique 3 une vie mystique personnelle sous 1'influence en particu-
lier de la Mére de Chantal et des premiéres Visitandines) ; les trés
denses introductions du Pére Ravier dans 1'édition de la Pléiade déja
citée, ol toutes les nuances et remises en place nécessaires sont ef-
fectuées de fagon décisive ; le petit mais si suggestif livre du Pro-
fesseur René Bady : Saint Francois de Sales, Desclée de Brouwer, 1970,
Collection "Les Ecrivains devant Dieu", ou chaque titre de chapitre
contient le mot "amour", soulignant ainsi la direction de 1'analyse :
la pensée de Frangois de Sales est centrée autour d'une sorte de "con-
tagion" de 1'amour. (Correspondance particulidre du 12 IV 71).

Au détour d'un chapitre, ces ouvrages touchent aux sermons (Chablais,
Controverses, réforme de la chaire ... pour le Pére Lajeunie, analyse
rapide du sermon de 1'Assomption 1602 pour le Pére Ravier, etc.) ;
aucun, on le voit, ne leur est exclusivement consacra.

La bibliographie de cette thése complétera ce que ces indications-ci
ont de sommaire.

Deuxiéme Epftre 3 Timothée IV 2.

Les Controverses (&dition d'Annecy I) forment un recueil contemporain
du premier ensemble important des sermons qui nous soit parvenu, ceux
qu'on désigne généralement sous le nom de "sermons de la période du
Chablais", c'est-d-dire du moment o, reg§%§q;sous la domination du duc
de Savoie aprés, par un mouvement inverse, avoir connu celle de Genéve
et une conversion générale au Protestantisme, selon le principe cujus
regio, ejus religio, le petit pays de Thonon et de ses environs conhais-
saient une difficile mission catholique, menée longtemps par Frangois
de Sales a peu prés seul. Les sujets des sermons d'alors et des Contro-
verses sont voisins et complémentaires les uns des autres, on le verra
ailleurs. Certains de ces sermons sont parmi les plus remarquables
qu'ait prononcés le futur évéque de Genéve. :

Les Controverses rassemblent, comme on sait, les feuilles volantes que
Frangois de Sales écrivit, recopia lui-méme et distribua, en désespoir
de cause puisqu'il ne pouvait réussir 3 réunir des auditeurs (initia-
tive qui lui valut plus tard d'&tre choisi comme "patron" des journalis-
tes). L'oeuvre, dont Fortunat Strowski Plagait le style et la vigueur
au-dessus de tout le reste de 1'oeuvre du saint (ggl_cit. livre I, cha-
pitre IV, p. 93 et suivantes), mériterait un travail spécial et une
analyse trés poussée, ol un chercheur, en 1'associant i la Defense de
1'Estendart de la sainte Croix, étudierait la pédagogie, la polémi-
que, 1'apologétique, la composition et le style . L'étonnante histoire
du texte des Controverses (manuscrits et &ditions) est rapportée par
Dom Mackey (édition d'Annecy I p. CXI - CXII- CXIII- CXIX en particulier).
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(suite de la note 22) La Defense de 1'Estendart de la sainte Croix date

(23)

(24)

(25)

des mémes années ; elle est de peu postérieure aux Controverses puis-
qu'elle fut &crite en réponse au libelle du Pasteur Antoine de la Faye,
Brief Traitté de la vertu de la Croix et de la maniere de 1 'honorer,
publié en 1597, 3 1'occasion des Quarante-Heures d'Annemasse (&dition
d'Annecy II p. VI et suivantes).

L'oraison funébre du duc de Mercoeur a &été &tudiée dans le détail par
Jacques Hennequin dans une communication présentée au Colloque HéroIsme
et création littéraire sous les régnes d'Henri IV et Louis XIII, qui se
se tint & Strasbourg du 5 au 6 mai 1972. Actes du Colloque, Paris,
Kincksieck, 1974, ('"Le duc de Mercoeur dans son oraison funébre par
Frangois de Sales" p. 183).

Frangois de Sales composa aussi 1'oraison funébre d'Anne d'Este, du-
chesse de Nemours, texte aujourd'hui perdu (voir &dition d'Annecy X
p. LI, XITI 184 note | et XIII 311 et 325, et Jean-Francgois Gonthier
Journal de s. Frangois de Sales durant son épiscopat, Annecy, Niérat,
1894, p. 70, 71, 74, 76. Les lettres du tome XIII de 1'édition d'Anne-
cy sont particuliérement importantes par ce qu'elles révélent du peu de
golit de Frangois de Sales pour le genre de 1l'oraison funébre et de
1'idéal qu'il s'en faisait ; elles montrent aussi qu'il est fort possi-
ble que cette oraison perdue soit restée inachevée dans sa rédaction.

Frangois de Sales ne rangeait pas, 3 vrai dire, autre chose que 1l'orai-
son funébre dans les discours d'apparat : ce qui reste de ses panégyri-
ques montre qu'ils étaient pour lui 1'équivalent d'un sermon en 1 'honneur
ou pour la féte de tel ou tel saint ; et il n'a jamais prononcé de pané-
gyrique qui ne f@it pas 1'éloge d'un saint, donc exemplaire (Voir par
exemple le plan autographe pour saint Louis. Edition d'Annecy VII 463).

La seule oeuvre qui soit donc de 1'éloquence d'apparat ou de circons-
tance, avec 1'oraison funébre du duc de Mercoeur, est, comme le dit a
juste titre 1'édition d'Annecy, la Harangue pour la Prévoté (&dition
d'Annecy VII 94 et 99), sorte de programme solennel en latin lu par le
nouveau Prévdt, et dont on posséde deux rédactions.

Marc Fumaroli : Jésuites et Gallicans. Recherches sur la gendse et la
signification des querelles de rhétorique sous Henri IV et Louis XIII.
Thése pour le doctorat d'Etat. Paris 1976. Exemplaires dactylographiés,
Bibliothéque de la Sorbonne. Imprimée, la thése a paru, avec des retou-
ches, sous le titre de L'Age de 1'éloquence, Genéve, Droz, 1980. Elle
constitue la meilleure voie pour entrer dans ce que la fin du XVIe
siécle et le début du XVIIe appelaient "1'oral" et "l'écrit" et dont
nous avons une trés faible idée aujourd'hui.

Une autre synthése irremplagable (mais plus partielle), qui montre i
quel point on pénétre, avec les orateurs de ces années, dans des terres
inconnues, est constituée par la thése de Peter Bailey : French pulpit
oratory (1598-1650) ... Cambridge, Cambridge University Press, 1980.

C.R. dans XVIIe siécle n° 131).

Les seuls travaux d'ensemble encore tout i fait importants sont anciens
et ne portent que sur le domaine trés 1imité des prédicateurs de la Li-
gue (Charles Labitte : De la Démocratie chez les prédicateurs de la
Ligue, Paris, Durand,1966). Les diverses autres présentations, dont on
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(suite de la note 25) parlera plus loin, tant sur les Protestants que sur

(26)

(27)

(28)

les Catholiques, sont loin d'avoir la méme valeur : générales et assez
superf1C1e11es, elles tendent vers la nomenclature et la paraphrase.
L'oraison fundbre, qui ne nous intéresse pas directement ici (Voir note
23),a été bien mieux traitée avec les travaux de Verdun. L. Saulnier,
Jacques Truchet, Jacques Hennequin, pour ne citer qu'eux (voir Biblio-
graphie). Cependant des théses trés récemment soutenues commencent 3
combler ces lacunes. Voir les recensions des travaux de Richard Stauffer
et d'Emile Kappler dans Réforme Humanisme Renaissance (Bulletin de
1'Association d'étude sur 1'Humanisme, la Réforme et la Renaissance),

n° 13, juillet 1981.

Voir Pierre Pourrat : La Spiritualité catholique, Paris, Gabalda, 1925,
tome XI, p. 143-153 et dans le Dictionnaire de théologie catholique,
1'article de M. H. Lavocat au nom de Louis de Grenade. Il faut compléter
le travail du Pére Liuima, soullgnant la vanité de certaine recherche
des sources, par 1'étude de 1'Evangélisme catholique de Francois de Sa-
les esquissée par le Pére Lajeunie (_EL_Clt. IT p. 185 et suivantes) :
c'est sans doute par Louis de Grenade que Fran901s de Sales se trouva
conflrme dans sa lecture d'Erasme (qu'il n'a pas peur de nommer, quoi
qu'en dise de fagon un peu timorée parfois les notes de 1'édition d'An-
necy (voir Tables XXVII 137. Aux ré&férences données, il convient d'ajou-
ter I 177 et II 426). On reviendra ailleurs dans ce travail sur le rble
de la pensée érasmienne pour Frangois de Sales.

Un chercheur de 1'Université de Rennes II, Michel Simonin (correspon—
dance particuliére du 28 XII 78) a entrepris de "mesurer 1'écho qu'a-
vaient pu rencontrer les 11vres de mystique" (c'est-d-dire de Grenade)
chez Frangois de Sales. Il s'agit de "raconter 1'histoire des premiéres
traductions frangaises de Louis de Grenade en suivant, 3 travers la »
personne des traducteurs, les ententes entre les libraires ...y la péné-
tration d'abord limitée puis massive de son oeuvre". Travail dont les
résultats seront d'une grande importance pour le sujet qu1 nous occupe
ici. M. Simonin dirige maintenant depuis peu le "Centre d'Etudes Supé-
rieures de la Renaissance", de Tours.

Ce qui paraft donc confondre le r8le du penseur Louis de Grenade avec
le r8le joué par le sermonnaire, avec sa réflexion sur la rhétorique et
sa pratique oratoire : c'est une &tude qui reste i faire que de voir si
la maniére de pré&cher de Grenade a influencé son epoque autant que la
spiritualité de ses sermons ou de ses autres oeuvres 1'a fait.

On consultera aussi la thése du P&re Serouet, sur le probléme des sour—
ces ou des parentés de la pensée de saint Frangois de Sales : Pierre
Serouet : De la vie dévote 3 la vie mystique. Sainte Thérése d' Avila,
saint Frangois de Sales. Desclée de Brouwer, 1958, Collection "Les Etu-
des carmélitaines" ; et encore, du méme auteur, son article déja cité
du Dictionnaire de spiritualité. (Depuis que cette note a &té écrite,
des travaux sont en cours ou parus, en particulier ceux du Professeur—
Docteur Manfred Tietz de 1'Université de Bochum. Voir la bibliographie).

Edition d'Annecy, XII, 299-325.
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On trouvera la plus grande aide, pour saint Augustin, pére de toute

la grande &cole occidentale de prédication chrétienne, dans la thése
d'Henri-Irénée Marrou : Saint Augustin et la fin de la culture antique,
Paris, de Boccard, 1938, et dans son Histoire de 1'&ducation dans 1'An-
tiquité, Paris, Editions du Seuil, 1948. A consulter aussi la thése
d'André Mandouze : Saint Augustin, 1'aventure de la raison et de la
gréce, Paris, Etudes augustiniennes, 1968.

L'opinion du Pére Serouet et celle du Pére Liuima se rejoignent pour
montrer combien sont trompeurs certains rapprochements, hasardeuses
certaines conclusions tirées, en fait, d'aprés des impressions prises
pour des é&vidences : les parentéds spirituelles viennent souvent de
sources communes choisies d'instinct par des personmnalités ayant des
points communs. le Pére Liuima va trés loin dans 1'analyse ici :
voir par exemple op. cit. tome I p. 112, 122, 136, 144 ; tome II,

p. 343, 351 ; mais on pourrait citer d'innombrables autres pages de son
travail. Si bien qu'on se convainc aisément que le seul point, peut-
8tre, ol les rapports de saint Frangois de Sales avec saint Augustin
puissent &tre encore précisés touchent 3 1'idéal et i la technique
oratoire, et encore... ; pour les sources de la pensée, on pourra aller,
dans la minutie de 1'analyse, dans la démonstration du détail, plus
loin que les travaux antérieurs ; il ne semble pas que leurs synthéses
soient un jour dépassées ou leurs conclusions sérieusement modifiges.
Certains rapprochements seront toujours artificiels ou convenus : on
pourra peut-&tre &crire un "Frangois de Sales lecteur de saint Augus-
tin" en développant les pages déji denses du Pére Liuima, mais non pas
"Saint Augustin source de saint Frangois de Sales" ; rien jamais ne
fera que Frangois de Sales ait &té& un augustinien et vouloir par ail-
leurs relever toutes les traces de saint Augustin chez saint Frangois
de Sales apparait comme aussi illusoire que de tenter de relever, par
exemple, toutes celles de Cicéron, de Pline 1'Ancien, de Platon ou de
saint Thomas d'Aquin : 3 tous il doit beaucoup, mais & tous 3 la fois,
car ils constituent 1'air du temps. Qui dira auquel appartient ceci ou
cela en propre chez 1'évéque ? Dans ce qui peut paraftre comme un syn-
crétisme et qui n'est que la vie de la réflexion humaine, se mélent
étroitement les traditions humanistes et chrétiennes aussi bien qu 'hé-
braiques.

Aussi bien a-t-il semblé que le travail du Pére Liuima n'a pu étre
mené 3 terme 3 son €poque que parce que le texte du Traitté de 1 'amour
de Dieu &tait mieux connu parce que mieux étudié alors que ne 1'est
aujourd'hui le texte des sermons.

Travail dont 1'utilité pour authentifier les textes inédits dont il
sera parlé dans la partie suivante, est &vidente : nous avons 13 une
des preuves irréfutables de 1'authenticité de certains textes, les au-
tres étant, pour la critique interne, la permanence ou la récurrence de
certaines idées et certaines images, il faut y insister.
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Le 6 juin 1598. Il est tout & fait probable que ce sermon n'est pas le
premier qu'ait vraiment prononcé Frangois de Sales, mais le deuxidme 5

ce serait le premier sermon & avoir &té composé (&dition d'Annecy VII,

1, note 1), malgré les affirmations contraires de témoins du procés de

de béatification et le récit de Charles Auguste de Sales qui les suit :
Histoire / du bien-heureux / Francois de Sales / ... / composée premid-
rement en latin / par son nepveu / Charles—Auguste de Sales / ... / et
mise en Frangois par le mesme autheur. Paris, Vivés, 1879, tome I, 1i-

vre Ier, p. 61-63.

Edition d'Annecy, X, 412. Frangois de Sales est mort le 28 décembre de
la méme année, donc trois jours aprés.

On verra plus loin plusieurs raisons expliquant ces disparitions.

Edition d'Annecy, II, 345. C'est-d-dire dés la date de 1597-1598
environ.

L'étude de la diffusion des livres de spiritualité ou de piété ou de
leur édition est particuliérement difficile : il est arrivé, il arrive
encore aujourd'hui (comme Montaigne par exemple, Frangois de Sales pa-
rait trop "vieux" pour &tre aisément compris et trop "jeune" pour &tre
"traduit") que, dans le désir de vulgariser une pensée difficile, d'ai-
der au moins 3 son accés, on écrive 3 nouveau, on adapte, on arrange et
donc on déforme au point de les rendre méconnaissables des phrases ou
des pans entiers de 1'oeuvre, méme quand la tradition manuscrite ou les
premiéres &ditions permettent d'&tablir le texte avec assez de certitu-
de. L'Introduction 3 la vie devote et le Traitté de 1'amour de Dieu
sont celles des oeuvres de Frangois de Sales qui subissent toujours le
plus souvent ce traitement ; fagon de faire des plus regrettables pour
des ouvrages dont la construction et le style sont particulidrement
volontaires, 1'apparat critique en apporte sans cesse la preuve. Et une
oeuvre est-elle mieux comprise quand a changé les adjectifs, remplacé
certains noms par d'autres ? Comment savoir d'autre part, quand on ose
une telle entreprise, oii s'arréter ? Le Pére Ravier prépare aujourd 'hui,
en 1988, une &dition commode de 1'Introduction dont on pense qu'elle
échappera 3a tous ces dangers.

Quoi qu'il en soit, plusieurs recherches sont en cours ou achevées,
sur différents siécles, 3 propos de ce probléme de la diffusion d'une
spiritualité donnée par des livres de dévotion ou de piété.

Voir la note 13.

C'est 3 peu prés 1'époque oli 1'on a restauré Notre-Dame de Paris,
Pierrefonds, Carcassonne, etc., ol 1l'on rebiatit le palais de Minos en

-

Créte en reconstituant des fresques 3 partir d'un fragment conservé,
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(suite de la note 39) bien maigre 3 des yeux profanes. Or rien ne prouve,

(40)

41

(42)

(43)

(44)

bien au contraire, que toutes ces résurrections soient des erreurs, ou
gratuites et injustifiées, on le sait de mieux en mieux aujourd'hui.

2 Cor. 3, 18.

Edition d'Annecy, X, 117. Sous une forme ou sous 1'autre, Francois de
Sales transcrit souvent la phrase célébre qui résume tout le traité

Sur 1'Incarnation du Verbe de saint Athanase d'Alexandrie (Paris, Le
Cerf, 1979. Collection "Sources chrétiennes'". Voir en particulier

p. 217 -299), par exemple, outre le texte cité ici, en IX, 3, 452, 456 ;
X, 62 ; XIT, 19 ... (les tomes IX et X de 1'édition d'Annecy contenant,
comme on sait, les sermons recueillis). La plus remarquable et 1'une
des plus certaines de ces rédactions se trouve dans le Traitté de
1'amour de Dieu, au livre X et au chapitre 17 (&dition d'Annecy V 230) :
"jettant sa propre Divinité en 1'homme, en sorte que 1'homme fut Dieu".

Cette longue partie du travail est dédiée dla mémoire de celui qui
guida les premiers pas de ce travail et ne le vit pas achevé, René
Bady, parfait "maftre d'honnéteté&" comme le dit le titre d'un de ses
articles (voir i la bibliographie), et parfait "humaniste dévot" pour
reprendre une expression célébre. Il est bien le seul i avoir pu me
convaincre qu'un support historique doit &tre plus &toffé qu'onnele voit
1'atre souvent, si 1'on veut véritablement que 1'auteur vive. Devant
mon effroi face & 1'ampleur du travail, il répondait qu'il me faudrait
sans cesse faire aboutir ces repéres, ces jalons, & la figure de Fran-
cois de Sales, que certains paralléles s'imposeraient et s'éclaireraient
(ce qui se passe en particulier i propos de la Lettre a Monseigneur
Frémyot et la Rhétorique ecclésiastique de Louis de Grenade) ; qu'une
telle présentation n'avait pas 3 espérer d'&tre compléte, parce qu'elle
ne serait qu'un état présent au moment méme de sa rédaction, ouvert sur
1'avenir ; et que je n'en serais que plus sire de moi pour la deuxidme
grande partie du travail, oli théologie, spiritualité et style salésiens
seraient considérés en eux-mémes dans les sermons de 1'év@que. L'expé-
rience lui a donné raison.

Dans ces dialogues que sont les Lettres aussi, ou encore les Entre-
tiens spirituels.

C'est 1'harmonie que dit le Traitté de 1'amour de Dieu, livre I, cha-
pitre 1. Parce qu'on va retrouver toutes ces idées détaillées dans la
thése, les notes ont &té ici réduites autant que possible & leur plus
plus simple expression.
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(45) Les textes salésiens insistent : Dieu n'est pas tant ou davantage le
Beau que le Bon, etc. Mais parce qu'il est le Bon, il est communication
et communicable par essence. "Bonté&" implique partage.

(46) Traitté de 1'amour de Dieu, livre I, chapitre 1 ; livre II, chapitre 2.

(47) Edition d'Annecy, VIII, 240.

(48) Edition d'Annecy, IX, 250.

(49) Traitté de 1'amour de Dieu, livre I, chapitre | et, auparavant, ler
sermon (PentecSte 1593).

(50) 1Id., livre III, chapitre 12.

(51) Genése, I 26-27.

(52) Traitté de 1'amour de Dieu, livre I, chapitre 15.

(53) 1d., chapitre 12.

(54) Traitté de 1'amour de Dieu, livre X, chapitre 17. Leitmotiv salésien,
on 1'a déja vu.

(55) 1d., livre VII, chapitre 6.

(56) 1Id., livre X, chapitre 17.

(57) Edition d'Annecy, X, 240, 243.

(58) Edition d'Annecy, X, 412.
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Traitté de 1'amour de Dieu, II, 2 (et Préface de 1'ouvrage ainsi que
de 1'Introduction).

Le mot de "plaisir" revient souvent ; on le trouvera par exemple dans
le Traitté de 1'amour de Dieu, livre I, chapitre 15.

Traitté de 1'amour de Dieu, livre XI, chapitre 20.

Edition d'Annecy, X, 367. Voir aussi 1'oraison fundbre du duc de Mer-
coeur, VII, 400 sq. L'expression '"mort vitale" a &té mise en lumiére
par le Pére Schueller, dans un travail que sa propre mort ne lui a pas
permis d'achever.

On sait combien Platon et d'autres ont marqué cette idée d'une trace
indélébile. Mais, davantage, c'est saint Augustin, au livre XI des
Confessions, sa réflexion et son lyrisme, qui occupent ici Frangois de
Sales. Il est frappant de constater combien 1'évéque annonce ici, de
trés loin, certains des plus extraordinaires développements de Paul
Ricoeur : Temps et Récit, Paris, Seuil, 1983-1985.

"Les motz sont faictz pour les choses, et non les choses pour les
motz". Edition d'Annecy, VII, 260. Sermon autographe pour la fé&te de la
sainte Trinité 1595.

Edition d'Annecy, XII, 262.

Paul Ricoeur : La métaphore vive, Paris, Seuil, 1975etTemps et récit,
Paris, Seuil, 3 volumes :
I Temps et récit (1983) ;
II La configuration du temps dans le récit de fiction (1984) ;
III Le temps raconté (1985).

Julia Kristeva : Histoires d'amour, Paris, Deno&l, 1983. Collection
"L'Infini".

C'est a dessein que le travail n'insistera pas sur tout ce que 1'image
et la "similitude" doivent, aux XVIe et XVIIe siécles, surtout, méme
dans 1'exégése et 1'herméneutique aussi bien que dans la littérature,
au Platonisme. Cela est bien connu et le but du travail &tait autre
montrer les abus que 1'on a commis dans 1'interprétation platonicienne
et platonisante de Frangois de Sales. Il est possible que la raideur de
la démonstration ait conduit a dissimuler trop ce point et ait quelque
peu gauchi les choses : Frangois de Sales est plus ouvert...
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On sait qu'on a les mémes difficultés 3 citer bien d'autres auteurs,
de ces siécles surtout, pour des raisons semblables, méme en dehors de
la prédication. Que 1'on songe & Marguerite de Navarre : L'Heptaméron,
tout droit sorti par ailleurs de 1l'expérience vitale directe comme
1'Introduction 3 la vie devote (qui elle cependant fut &crite et retou-
chée avec un soin extr@me), présente les mémes difficultés que les ser-
mons salésiens quand on veut en détacher un ensemble. Sans doute est-ce
bien 13 une des caractéristiques de la littérature orale.

—0-0—0-0-0-0-0—0—0-—
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Notes de la Premiére Partie

(1) André Ravier et Albert Mirot : op. cit. en particulier chapitre II
p- 3! sq., et la conclusion p. 205 sq. ; et pour le chanoine Secret,
voir la note 13 de 1'introduction d'ensemble.

(2) Voir les notes 5 et 13 de 1l'introduction d'ensemble.

(3) Edition d'Annecy XXII 127-134.

(4) Edition d'Annecy XXIII 243.

(5) Edition d'Annecy XXV 133-176.

(6) Edition d'Annecy XXV 203-291.

(7) Edition d'Annecy XXVI 211 sq.

(8) Edition d'Annecy XXVI 100-165.

(9) Voir leur présentation dans les Actes du VIe Colloque du CMR 17
(Centre méridional de Rencontres sur le XVIIe siécle) Archives communa-
les, Marseille 1976, et dans le Bulletin XIV de 1'Association des Archi-
vistes de 1'Eglise de France, 1980 ; deux articles intitulés, le premier
"Les Archives de la Visitation Sainte-Marie de Nevers", le second 'Les
Archives de la Visitation de Nevers".

(10) Voir Ravier Mirot op. cit. p. 182 183 ; et Roger Devos op. cit. in
Pléiade p. 997.

(11) Aux causes de dispersion qu'on pourrait appeler naturelles et qu'on re-
trouve a propos de toute étude ou recherche de manuscrits, il faudra
ajouter ici la fagon dont les textes étaient diffusés, 3 travers un Ordre
dont 1'extension aux XVIe et XVIIe siécles fut rapide et extrémement
importante, diffusion assurée par de trés nombreuses copies manuscrites,
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la suite de cette partie le montrera. Mais il faut aussi faire état du
goit extraordinaire de cette époque pour les reliques, gofit qui est sou-
vent une maniére, & 1'époque, de nier le déroulement du temps, une facon
d'éterniser le passé dans le présent, l1ié au désir, légitime, qu'avait
chaque maison salésienne (sans parler des particuliers) de posséder quel
ques bribes autographes du saint. Ce qui a conduit & des découpages, des
mises en piéces souvent infimes de toutes les oeuvres et non pas seule-
ment des manuscrits de sermons. Mal endémique en la circonstance, qui
cause les mémes problémes pour 1'établissement sérieux du texte de Jeann
Frangoise Frémyot de Chantal, mais dont les dommages sont incalculables
en ce qui concerne Frangois de Sales : on verra en particulier ce qu'il
en est 3 propos de 1'histoire du manuscrit de Turin.

Voir aussi édition d'Annecy VIII p. XIV, pour la distribution d'auto-
graphes au moment des procés de canonisation. Et Pléiade p. 1577-1582
pour le Traité par exemple. (A partir d'ici 1'édition de la collection
de la Pléiade (Saint Frangois de Sales : QOeuvres op. cit.) sera désignée
par le seul mot de Pléiade).

,,_\.,‘._‘,

Voir Introduction d'ensemble.-L' oralson funebre du ‘duc de Met-
coeur se trouve dans 1'édition d'Annmecy VII 398.

L'édition dite du Commandeur de Sillery. Voir infra.

Voir les travaux de Roger Devos, dans son édition déji citée des
Entretiens, dans la collection de la Pléiade. Voir introduction d'ensem—
ble, notes | et 3.

Predication de Monseigneur pour 1l'octave des Innocens, connue aussi
comme sermon "'Sur la fuite en Egypte" (et intitulée dans la table des
matiéres de 1'édition d'Annecy Entretien III "De la fermeté&") ; Predi-
cation des loix que Monseigneur nous a données en 1l'octave des Roys
(intitulée Entretien VII "De trois loix spirituelles") ; Predication de
nostre bien-heureux Pere pour le jour de saint Joseph (intitulée Entre-
tien XIX "Des vertus de saint Joseph"). Edition d'Annecy VI 31 sq. ;

102 sq. ; 352 s5q.. Textes datés approximativement de 1618 pour le pre-
mier, plus sfirement de 1620 pour le deuxiéme, de 1622 pour le troisiéme.

Mais il y a sans aucun doute de trés nombreuses autres interférences
entre le tome VI de 1'édition d'Annecy et les sermons, si 1'on en juge
d'apr@s le tableau (d'ailleurs difficile 3 utiliser sans précaution pour
les sources), qu'on voit aux pages 468 et suivantes du méme volume. En
revanche X 441 est beaucoup plus explicite et trés clair sur le point de
ces insertions. Les insertions d'Entretiens dans les sermons se font
parfois par des bribes si minimes que 1'édition d'Annecy qui les signale

toujours se contente 3 certains moments d'une indication marginale (voir
IX 145 par exemple).
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Edition d'Annecy VII p. VI et VII pour les initiatives que prit la Mére
de Chantal de corriger les textes des sermons, et p. IX pour la dispari-
tion d'un grand nombre des originaux.

Edition d'Annecy VII VIII.

Edition d'Annecy IX X.

Edition d'Annecy X 431 et 434.

Cf. note 15 supra.

Tableaux, des abréviations conservé dans les archives du monastére
d'Annecy, dressé par Soeur Marie Alexis, et de quelques graphies de
saint Frangois de Sales dans Ravier.Mirot op. cit. p. 208. Sur Soeur
Maris—Alexis, voir la note 52 infra.

Par exemple VII 1, 85, 94, VIII 414, 424, etc.. On aimerait cependant
aujourd'hui que ces indications soient systématiquement données pour
chaque texte, ce qui n'est pas le cas ; 1'édition d'Annecy procéde comme
par ensembles, et ne donne des indications critiques qu'en cas de doute ;
elle n'est ainsi que partiellement une &dition critique (tout comme,
pour les textes qu'elle contient, la Pléiade ne donne qu'un choix de va-
riantes). Ainsi, il n'existe aucune &dition intégrale entidrement criti-
que de Frangois de Sales, mais serait-elle possible ?

Edition d'Annecy VII 398 et 439. Encore n'est—il pas du tout certain

que ces exemples soient trés probants : 1'oraison funébre, unique exemple
du genre subsistant chez Frangois de Sales de 1'éloquence d'apparat, com-
porte la rédaction de plusieurs variantes et fut publiée 3 cause de
l'insistance de la famille de Mercoeur, dont la famille de Sales dépen-
dait d'une certaine maniére (cf. Lajeunie op. cit. tome I p. 93, 140 ;
tome II p. 206 207. Toute une partie de 1'immense correspondance de saint
Frangois de Sales touche & cette famille et 3 ce qu'il lui devait) ; et
1l'original du sermon de 1'Assomption est perdu. (On a cependant tout lieu
de penser qu'il y a bien eu un original rédigé(-Edition d'Annecy VII 439
en note), et que, parce qu'il parlait devant la Cour, Frangois de Sales
avait pris certaines dispositions comme de sécurité pour bien adapter sa
parole 4 1'auditoire. Mais on n'a pas de preuve qu'il ait agi de méme
pour les nombreux autres sermons qu'il prononga 3 Paris, méme dans des
circonstances solennelles, officielles ou impressionnantes : il était
vraiment, dans sa prédication, 1'homme de la parole, non de 1'écrit).

Le sermon de 1'Assomption est en tout cas le dernier sermon autographe,
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rédigé en frangais et entiérement, qui nous soit connu, et dont on soit
certain qu'il a toujours formé un ensemble se présentant comme il le
fait. Les autres auxquels on pourrait penser, comme celui Pour 1'Exalta-
tion de la sainte Croix (VIII 414) ou Sur les cinq plaies de Notre-Sei-
gneur Jésus-Christ (VIII, 425) ont une rédaction suspecte i plus d'un
titre pour 1'édition d'Annecy, et on ne peut qu'@tre d'accord avec cette
méfiance.

(24) Presque tous les textes "rédigés" sont dans le tome VII. L'abondance
des plans, sommaires, et autres esquisses que contient le tome VIII a
souvent découragé lecteurs et chercheurs. A tort.

(25) Lettre "sur la prédication" i Mgr Frémyot. Edition d'Annecy XII 299 sq.
La phrase 3 laquelle allusion est faite se trouve page 306.

(26) Voir 1'introduction d'ensemble et sa note 10. Il a semblé inutile d'ac-
cumuler ici les exemples de ce qui, en définitive, ressortit plus & 1'a-
necdote, si on ne tient pas compte du fait de civilisation ou du moins
des usages communs du temps.

(27) Les anecdotes fourmillent sur ce point. On en trouvera quelques-unes
dans les ouvrages auxquels l'introduction d'ensemble, en posant le pro-
bléme de la désaffection connue par les sermons de Francois de Sales,
fait référence. Sur 1'usage et 1'entrafnement de la mémoire, le grand
ouvrage de référence est celui de Frances Yates : L'Art de la mémoire,
Paris, Gallimard NRF,1975, collection "Biblioth&que des Histoires".

(28) Voir 1'avant-propos de Dom Mackey dans 1'édition d'Annecy X p- VI. Dom
Mackey s'y appuie sur les souvenirs unanimes des contemporains (Vie par
Charles Auguste de Sales (op. cit.) ; témoignages aux procés de canoni-
sation, etc.) ; mais insistons-y : les contemporains de Francois de Sales,
quel que f@t 17enthousiasme qu'il déchafnait, ne le traitait pas, en
agissant ainsi et en recueillant ses sermons autrement qu'un autre ora-
teur, en renom ou moins connu.

(29) Colloque Bossuet. La prédication au XVIIe sidcle. Op. cit. p. 71.
Communication de Jean Pierre Landry : "Bourdaloue : 1'établissement du
texte et ses problémes". (Travail qui montre bien que les difficultés
auxquelles on se trouve affronté pour les sermons de Frangois de Sales
se retrouvent tout au long du siécle pour chaque sermonnaire : ni Bossuet,
on 1'a dit, ni Massillon, ni Bourdaloue n'ont publié eux-mémes leurs
sermons (Ibid. p. 69), et on sait quelles différences existent pour un
méme texte prononcé une seule fois, comme le sermon sur la profession de
foi de Mademoiselle de La Valliére, entre les différentes copies qui nous
le donnent (Ibid. p. 73). Voir aussi les remarques de J. Truchet lors de
la discussion suivant la communication (Ibid. p. 77 78).
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Voir Jean de Viguerie : L'Institution des Enfants. L'éducation en France
16e 18e siécles. Paris Calmann-Lévy 1978, qui compléte et nuance souvent
fort heureusement le cé&lébre ouvrage de Philippe Ariés : L'Enfant et la
vie familiale sous 1'Ancien Régime, Paris Le Seuil 1975, Collection
"Points Histoire".

L'histoire de 1'éducation des femmes s'inscrit mieux qu'on ne le dit
généralement dans 1'ensemble des histoires de 1'éducation a 1'époque oi
nous sommes, bien connue par deux ouvrages monumentaux. surtout : Fran-
¢ois de Dainville : Les Jésuites et 1'éducation de la société francaise.
Naissance de 1'humanisme moderne. Paris, Beauchesne 1940, et René Bady :
L'Homme et son "institution" de Montaigne i Bérulle, 1580 1625. Paris,
Les Belles Lettres 1964. A quoi il faudra ajouter tout ce que les grandes
histoires du Protestantisme, dont il sera parlé par ailleurs, montrent
de 1'éducation et de celle des femmes en particulier, dans ce qui se
voulut "la Religion du livre", donc de la lecture.

Depuis les premiéres publications des oeuvres des fondateurs, les tra-
vaux intellectuels n'ont jamais cessé : ils sont fondés sur un tout autre
esprit que celui qui anime les moniales bénédictines par exemple, puis-—
qu'ils sont toujours et uniquement, jusqu'd présent, centrés sur les rap-
ports de la pensée de Frangois de Sales et de la Mére de Chantal avec
1'Ecriture en amont, et avec 1'Eglise (antérieure, contemporaine des fon-
dateurs aussi bien que postérieure) ; ils s'appuient sur une sorte d'o-
bligation statutaire, les fondateurs ayant fixé que chaque maison avait
d tenir 3 jour un certain nombre de rédactions, de mémoires (les Annales
vont plus loin que de simples registres). (Voir Soeur Chantal Marguerite
et H. Bordes, article cité a la note 9). L'oeuvre de mémorialiste de la
Mére de Chaugy recouvre le 17e siécle jusqu'd sa mort en 1680 (voir Er-
nestine Le Couturier : Frangoise Madeleine de Chaugy et la tradition
salésienne au XVIIe siécle, Paris, Bloud et Gay, 1933, 2 vol.). La fin
du siécle est dominée par 1l'oeuvre de sainte Marguerite Marie et du Bien-
heureux Claude de la Colombiére, dont des travaux en cours (en particu-
lier ceux de Mgr Gaidon, évé@que auxiliaire d'Autun, appuyés sur les ar-
chives des monastéres de Paray-le-Monial et Nevers) montrent la vigueur
et la grandeur salésiennes en les débarrassant de déformations postérieu-
res. Le XVIIIe siécle continue réguliérement les copies et les &ditions
d'oeuvres mais avec un certain ralenti. Aprés la Révolution, les diffé-
rentes tourmentes et les exils que connut 1'Ordre aux XVIIIe et au XIXe
siécles, paraft, a la fin du XIXe siécle : Sainte Jeanne Francoise Frémyot
de Chantal : sa vie et ses oeuvres, Paris, Plon, 1874 1879, 8 vol. C'est
1'édition fameuse que I'on désigne toujours sous le nom "d'édition Plon"
qui, toute composite, discutable et souvent fautive qu'elle est, n'en
reste pas moins non dénuée de valeur ; c'est de toute fagon la seule de
la sainte actuellement, tant que n'est pas achevée celle i laquelle tra-
vaille en ce moment la Visitation d'Annecy (et qui ne sera que partielle
puis qu'elle n'intéressera que les lettres, du moins selon le projet ac-
tuel). Enfin, entre 1892 et 1932, parurent les 26 volumes de 1'édition
d'Annecy des Oeuvres de saint Frangois de Sales. Le 27e ne fut pas celui
auquel les Visitandines avaient longuement travaillé et dont 1'immense
fichier demeure inédit dans les archives de la Visitation d'Annecy. Il
fut 1'oeuvre du Pére Denis, de Tamié, et parut en 1964. C'est le volume
qui contient les Tables, et il n'est pas sans défaut, méme si 1'on tient
compte des difficultas d'une telle entreprise.
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C'est aussi 1'avis de Manfred Tietz, de 1'Université de Bamberg, dans
un remarquable article "Die Predigt bei saint Frangois de Sales", paru
dans le Jahrbuch 1973 fiir salesianische Studien, Eichstdtt Bayern, Franz
Sales Verlag 1974, p. 19 sq. (Voir aussi du méme auteur en 1974 un autre
article trés suggestif : "Literarische Untersuchungen zur Predigtpraxis
bei Frangois de Sales", p. 28 sq.).

C'est aussi 1'avis de Roger Devos, op. cit. (Pléiade) p. 982, i peu de
chose prés.

Voir Ernestine Le Couturier, op. cit. passim.

C'est le mot que les religieuses utilisent pour désigner leur fonction,
leur "métier", méme momentané, dans la communauté.

L'Ordre employait indifféremment le terme de "rédactrice" ou celui de
"copiste”, ce qui ne simplifie pas toujours la compréhension.

Voir édition d'Annecy IX p. VIII et IX. Avant-propos aux sermons

recueillis.

Jean-Pierre Landry, article cité (voir note 29).

Les vies des IV premieres meres de 1'Ordre de la Visitation Sainte
Marie par la R. Mere Francoise Madeleine de Chaugy, superieure du ler
monastere de cet Ordre. A Annecy. Par Jacques Clerc, 1659. Avec licence
et approbation du Supérieur. p. 484 485.

Ibid. p. 489 490. Frangois de Sales lui adressa personnellement plu-
sieurs écrits de réflexion théologique et de spiritualité rassemblés en
particulier dans le 5me volume des Opuscules (&dition d'Annecy XXVI).

Ibid. p. 556. On peut soupgonner de telles lignes d'embellir les choses ;
il semble que cela en soit moins le cas qu'on ne 1'imaginerait aujour-
d'hui, il suffit d'autres lectures de mémorialistes du temps, méme des
plus grands, bien qu'ils aient un autre style, pour s'en aviser. Rien ne
permet d'accuser ces lignes d'&tre mensongéres. Il n'était que normal de
voir choisie, par une &lémentaire clairvoyance, la religieuse la plus
apte, en raison de qualités précises, 3 remplir tel ou tel office. Toute
vie humaine, d plus forte raison toute vie communautaire religieuse,
s'organise ainsi, sous peine de n'exister pas. Rien ne permet de sous-
entendre que les religieuses &taient sottes au point d'opérer leur choix
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comme au: hasard, par une sorte d'aveugle et absurde faux abandon i la
Providence. Quand on songe que les "emplois" sont assimilés par les fon-
dateurs aux "ministé@res" d'Eglise pauliniens, on voit combien on serait
loin de compte en le croyant : le discernement est une vertu spirituelle.
On ne saurait non plus admettre, comme d'aucuns dont on taira ici les
noms, que les religieuses soient choisies "3 1'envers", justement par un
sorte de parodie de la mortification. Cela est loin de la Visitation.
Parfois, on peut penser que, marqués bien entendu par leur époque, Dom
Mackey et son équipe ne gofitaient guére le c8té oral et familier si bien
rendu par Soeur Marie Marguerite Michel. Le méme gofit esthétique les
avait conduits a commettre dans 1'édition des Entretiens spirituels des
erreurs sur le choix des principes de cette &dition, qui les rendaient
d'ailleurs trés proches de ce que le XVIIe sidcle lui-méme avait fait,
de fagon trés contestable, on le sait, pour le méme ouvrage. En particu-
lier, 1'humour de Frangois de Sales n'arrivait pas i passer par leur
plume, pas plus que par celle des Visitandines du 2nd XVIIe sié&cle (Voir
R. Devos op. cit. : introduction aux Entretiens spirituels p. 988 en par-
ticulier), m€me si, vraiment, avec elles, ce 2nd XVIIle siécle commence
bien t8t. Mais que dire aujourd'hui du style de Dom Mackey lui aussi,
méme si 1'on tient compte du fait qu'il n'écrivait pas sa langue mater-
nelle ?

Voir note 36.

Les vies de plusieures Superieures de 1'Ordre de la Visitation Sainte

Marie. Reviies et corrigées par un Pére de la compagnie de Jesus. A An-

neci chez Humbert Fonteine 1693 p. 150 151.

Par exemple en X 392 en note (et aussi ailleurs).

Toutes les identifications d'écriture qui seront données dans ces pages
sont dues 3 1'actuelle archiviste de la Visitation d'Annecy, Soeur Marie
Patricia Burns, 1'un des plus sfirs experts des textes salésiens actuel-
lement, en particulier en ce qui concerne 1' écriture de sainte Chantal
et celle des re11g1euses, ce que A Rav1er et A. M1rot appelalent de leurs

(op. cit. p. 182). T voeux.

Pour LouiseDorothée de Marigny, voir note 61 infra.

On s'amusera en voyant dans une des reproductions données en appendice,
la confusion faite par la Soeur copiste inconnue entre le mot ordinaire
"propension" et le théologique "propassion" que Frangois de Sales emprun-
te & saint JérBme et 3 saint Thomas d'Aquin pres