

































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































Cette dernic¢re ne sera pas pergue a partir des caractéristiques des systémes culturels en
présence considérés comme des monades isolées, mais a partir de problématiques centrées sur les
contacts, les interactions, les acculturations, les dysfonctionnements et d’une obligation

. et 452
d’interprétation renouvelée™>.

Dans cette optique, la pluralité culturelle, la diversit¢é des comportements et les
différentes interprétations des données culturelles, tout cela met ’accent sur une nécessité de
repenser sa pédagogie, de renouveler ses conceptions tout en optant pour des voies nouvelles

dans le domaine de I’enseignement/apprentissage des langues et cultures étrangéres*™.

11 s’agit de redéfinir les objectifs visés et la démarche suivie pour donner aux apprenants,
futurs usagers potentiels de la langue « cible », une compétence interculturelle indispensable

pour toute connaissance relative et allo centrée de I’autre.

A T’ére numérique dans laquelle nous vivons, Internet et les nouvelles technologies
¢laborent des savoirs et connaissances culturels, encourageant le passage des macro-cultures a
des micro-cultures ou soi est présenté par des images et représentations synchrones et souvent

mises a jour.

En effet, ’ordinateur et le recours a la Toile jouent un réle important dans notre vécu
social. Nous sommes dorénavant immergés dans des communautés virtuelles, dépourvues de

toute présence physique et qui peuvent disparaitre a tout moment.

La cyberanthropologie, ou I’anthropologie de la cyberculture est 1’é¢tude de toute
interaction Homme-machine et Hommes eux-mémes. Cette notion s’intéresse également aux
rencontres interculturelles qui peuvent se produire dans un cyberespace dont le contenu est

mouvant et instable.

>2Abdallah-Pretceille M., Porcher L. (2001). Education et communication interculturelle. Paris : PUF, 2°™ édition, p.

186
*3|bid., p. 188
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De ce fait, nous pourrions dire que la cyberanthropologie s’occupe, en quelque sorte,
d’une ¢étude anthropologique du vrai divers, constitué de nouveaux savoirs et connaissances

instables et co-construits par des internautes issus des contextes spatio-temporels différents.

De¢s lors, les identités des interactants se voient influencées, voire modifiées par toute
interaction via Internet. Il en ressort un soi plusieurs. Cette création de soi plusieurs témoigne la
présence d’un courant postmoderne dans notre vécu quotidien. En d’autres termes, la virtualité et
les nouvelles technologies contribuent a la fragmentation de ’individu : le soi est omniprésent et

multiples.

Ipso facto, la cyberculture peut se référer a une culture technologique a I’issue de laquelle
les individus deviennent de plus en plus fragmentés, formant en conséquence des soi instables,
dépassant par-la toute tendance dite démodée, par laquelle 1’on considéra I’existence d’un soi

stable, figé et non modifiable.

Tout ceci étant pos€, nous pourrions constater que la virtualité a un impact important sur
notre vécu quotidien, et donc réel. Dés lors, I’individu-internaute- est désormais face a des
savoirs et connaissances nouveaux, voire révolutionnaires et contribuent vraisemblablement a
¢laborer des contacts interculturels dont le but serait d’échapper a tout comportement ethno

centré.

En revanche, atteindre un abandon total des stéréotypes et fausses représentations grace a
Internet est loin d’€tre une tache facile. La culture psychologique dont on dispose a un impact sur
notre quotidien, tant réel que virtuel. Faire du vélo entre les sites, faire partie d’'une communauté
virtuelle sur les réseaux sociaux, comme Facebook et Myspace a titre d’exemple, tout cela se
voit contr6lé par nos conceptions, avis et comportements auxquels 1’on fait appel dans notre vécu

quotidien, et donc réel.
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Pour essayer de finir, faire de D’interculturel tout en s’appuyant sur des supports
classiques ou numériques requiert, de la part du praticien de 1’éducation interculturelle, que ce
dernier s’oriente vers 1’étude des relations interculturelles in situ. 1l s’agit de mettre en lumicre
les discours et les expériences interculturels qui sont dorénavant co-construits sur le terrain par

des individus d’origine culturelle et ethnique différentes.

Le préfixe inter refléte 1’idée d’interactions, d’échange, de réciprocité et de mélange. De
ce point de vue, les diverses situations de communication donnent d’ores et déja naissance a des

concepts, avis et comportements instables et difficilement manipulables par les interactants.

D’ou vient I’impossibilité de faire appel a des recettes ou études prétes, figées et

démodées qui ne tiennent pas compte, a notre sens, des interactions et 1’influence de ces

derniéres sur la construction d’un soi nouveau, relatif, mouvant et instable.

Pour conclure, il est a noter que ce travail ne prétend pas apporter des solutions
définitives ou des potions magiques a la problématique de 1’enseignement/apprentissage des
langues et des cultures étrangeres. Il se veut un modeste jalon dans la réflexion engagée par les
chercheurs, les sociologues et les didacticiens issus d’horizons divers et qui tentent d’ouvrir des

pistes dans des contextes particuliers d’enseignement du Frangais Langue Etrangére.

Cette époque est marquée par une ouverture croissante sur 1’autre, multipliant par-1a les
diverses formes de contact avec I’altérité. L’enseignement des langues/cultures étrangeres devrait
en tenir compte pour s’adapter a ce nouveau contexte dans le but de trouver des solutions aux

obstacles apparus lors de tout échange réel et/ou virtuel entre des groupes ethniques différents.

236



Bibliographie

1-ABDALLAH-PRETCEILLE M., THOMAS A. (sous la dir. de) (1995). Relations et
apprentissages interculturels. Paris : Armand Colin.

2-ABDALLAH-PRETCEILLE M., PORCHER L. (1996). Education et communication
interculturelle. Paris : PUF.

3-ABDALLAH-PRETCEILLE M. (1998). Apprendre une langue, apprendre une -culture,
apprendre l'altérité. In : Les Cahiers pédagogiques, n° 360, Paris, Janvier. 49-51.

4-ABDALLAH-PRETCEILLE M. (1999). L’éducation interculturelle. Paris : PUF, 17 édition,
coll. Que sais-je ?

5-ABDALLAH- PRETCEILLE M., PORCHER L. (2001). Education et communication
interculturelle. Paris : PUF, 2°™° édition.

6-ABDALLAH-PRETCEILLE M. (2004). Vers une pédagogie Interculturelle. Paris : Anthropos,
3" édition.

7-ABDALLAH-PRETCEILLE M. (2004). L éducation interculturelle. Paris : PUF, 2°™ é&dition,
coll. Que sais-je ?

8-ACHARD-BAYLE G. (1997). Sémantique et pragmatique de la référence évolutive ; parcours
théoriques et étude de cas (Avatar de Gautier) : vers une logique du fertium datur ? In : RSP,
Revue de Sémantique et Pragmatique, 2, décembre 1997, 63-89.

9-ACHARD-BAYLE G. (2001-1998). Grammaire des métamorphoses. Référence, identité,
changement, fiction. Version remaniée de la these (avril 2001). Bruxelles: De Boeck, Champs
Linguistiques, Recherches.

http://universite.deboeck.com/imprimable/index.cfm?GCOI=28011100251160

10-ACHARD-BAYLE G., CORD B. (2004). Le virtuel dans tous ses états : parcours d’une
notion, du linguistique au multimédia. In : G. Achard-Bayle, E.-M. Eckkrammer (éds), Texte et
hypertexte, Verbum, XXVI, 2. Nancy : Presses Universitaires de Nancy, 221-262.

11-ACHARD-BAYLE G. (2008). Les Réalités conceptuelles. Identité '/ ., fiction. Metz :
Recherches textuelles, n°8.

237


http://universite.deboeck.com/imprimable/index.cfm?GCOI=28011100251160

12-ADEN J. (2004). Construction du sens et supports filmiques : guidage et autonomie en classe
de langue. In : Langues et cultures : les TIC, enseignement et apprentissage, colloque des [IUFM
du pole ile-de-France, les 11 & 12 décembre 2003. Bourgogne : publication CNDP & CRDP,
2004, 135-145.

13-ALBER J.L., DE PIETRO J.-F. (1986). Approche des phénomeénes interculturels a travers
I’étude de la conversation exolingue. In : L'interculturel en éducation et en sciences humaines,
actes du colloque tenu a Toulouse, 510-518.

14-ALBERT O., FLECHEUX L. (1999). Se former a l'interculturel, expériences et propositions.
CDTM. Paris : éd. C.L. Mayer, décembre.

15-ALBER J.L., PY B. (1985). Interlangue et conversation exolingue. In: Cahiers du
département des langues et des sciences du langage 1, Lausanne, Université de Lausanne, 30-47.

16-ALBER J.L., PY B. (1986). Vers un mod¢le exolingue de la communication interculturelle:
Interparole, coopération et conversation In ELA, n° 61, janvier-mars, Paris : Didier-Erudition, 78-
90.

17-AVANZINI G. (2001). Diversité culturelle et université des valeurs. In : L. Marmoz, M.
Derrij (dir.), /’interculturel en questions. L autre, la culture et I’éducation. Actes du colloque de
Rabat. Paris : I’Harmattan, coll. Education et société, 17-22.

18-BAKER B. (2008, November 17). She studies our affection for objects. In: Boston Globe.
http://www.boston.com/news/education/higher/articles/2008/11/17/she_studies_our_affection_fo
r_objects/ (Consulté le : 18/01/2012)

19-BARBOT J.-M. (2001). Les auto-apprentissages. Paris : Cl¢ International.

20-BAUMONT K. (2005). Q & A: Sherry Turkle, reflecting on mind and machine. In:
Technology Review, 108(4).

http://www.technologyreview.com/aricle/14320/page7/ (Consulté le: 20/01/2012)

21-BEACCO J.-C. (2000). Les dimensions culturelles des enseignements de langue. Paris :
Hachette Livre/Francais Langue Etrangere.

22-BENNETT J.M, BENNETT M.J. (2003). Developing intercultural sensivity. An Integrative
Approach to Global and Domestic Diversity. In: D. Landis, J. Bennett, M. Bennett (sous la
dir.de), Handbook of intercultural Training, 147-165.

23-BERTIN J.-C. (2001). Des outils pour des langues: Multimédia, apprentissage. Paris :
Ellipses.

24-BESCHERELLE A. (1862). Dictionnaire National ou Dictionnaire Universelle de La Langue
Francgaise. 2 volumes. Paris : Editions de Garnier Fréres (1833-1983).

238


http://www.boston.com/news/education/higher/articles/2008/11/17/she_studies_our_affection_for_objects/
http://www.boston.com/news/education/higher/articles/2008/11/17/she_studies_our_affection_for_objects/
http://www.technologyreview.com/aricle/14320/page7/

25-BESSE H. (1980). Enseigner la compétence de communication. In : Le francais dans le
monde, n° 153, mai-juin, Paris, 41-47.

26-BLANCHET Ph. (2007). L’approche interculturelle comme principe didactique et
pédagogique structurant dans 1’enseignement/apprentissage de la pluralité linguistique. In : Ph.

Blanchet, O. M. Diaz (Coord.), pluralité linguistique et approches interculturelles, revue
Synergies Chili n°3, GERFLINT/ Institut Franco-Chilien, 21-27.

27-BOGAARDS P. (1988). Aptitude et affectivité dans [’apprentissage des langues étrangeres.
Paris : Crédif-Hatier, coll. Langues et apprentissage de langues.

28-BOLTEN J. (2001). Interkulturelle Kompetenz. Erfurt: Landeszentrale flir politische
Bildung.

29-BONTE P., IZARD M. (1991). Dictionnaire de I’ethnologie et de l’anthropologie. Paris :
PUF.

30-BOURDIEU P., WACQUANT L.J.D. (1992). Réponses. Pour une anthropologie réflexive.
Paris : éditions du Seuil.

31-BROWN P., LEVINSON S. (1987). Politeness. Some Universals in Language usage.
Cambridge : Cambridge University Press.

32-BUREAU R., DE SAIVRE D. (dir). (1988). Apprentissages et Cultures. In : Les manieres
d’apprendre, Actes du colloque de Cerisy, Karthala, Paris, 159-167.

33-BYRAM M. (1992). Culture et éducation en langue étrangere. Paris : Hatier/Didier.

34-CAIN A. & al. (1995). Stéréotypes culturels et apprentissage des langues. Etude pilotée par
I’INRP, éditée par la commission francaise pour I’'UENSCO.

35-CAMILLERI C. (1999). Principes d’une pédagogie interculturelle. In : J. Demorgon, E.M.
Lipiansky (sous la dir. de), Guide de [’interculturel en formation. Paris : Retz, 208-214.

36-CAMILLERI C., VINSONNEAU G. (1996). Psychologie et culture : concepts et méthodes.
Paris: Armand Collin.

37-CARRIER J.G. (1998). Consumption. In: Encyclopedia of Social & Cultural Anthropology.
Edited by A. Barnard & J. Spencer. London: Routledge, 128-129.

38-CASTELLOTTI V., MOORE D. (2002). Représentations sociales des langues et
enseignements. Strasbourg: Conseil de I'Europe.

39-CASTELLS M. (2010). The Rise of the Network Society. Second Edition with a New
Preface. Malden, Oxford u.a.: Blackwell Publishing.1

239



40-CHARAUDEAU P., MAINGUENEAU D. (sous la dir. de) (2002). Dictionnaire d’analyse du
discours. Paris : Editions du Seuil.

41-CLANET C. (1990). L interculturel, Introduction aux approches interculturelles en Education
et en Sciences Humaines. Tomel.Toulouse : Presses Universitaires du Mirail, université de
Toulouse2-Le Mirail.

42-CLANET C. (1993). L’interculturel, introduction aux approches interculturelles en Education
et en Sciences Humaines. Toulouse : Presses Universitaires du Mirail, 2°™° édition, université de
Toulouse2-Le Mirail.

43-COMTE A. (1826). Cours de philosophie positive. Introduction et commentaires par Florence
Khodoss. Paris : 1 édition : Septembre 1982, version électronique.

http://xa.yimg.com/kq/groups/81907146/134381081 1/name/loittroistetats.pdf (Consulté le:
26/11/2011)

44-Conseil de I’Europe, Conseil de la coopération culturelle, Comité de 1’éducation. (1996). Les
langues vivantes : apprendre, enseigner, évaluer : un cadre européen commun de référence.
Projet 2 d’une proposition de cadre. Strasbourg : Editions du conseil de I’Europe.

45-Conseil de I’Europe, Conseil de la coopération culturelle, Comité de 1’éducation. (2000). Les
langues vivantes : apprendre, enseigner, évaluer : un cadre européen commun de référence.
Strasbourg : Editions du conseil de I’Europe.

46-COURTILLON J. (1984). La notion de progression appliquée a I’enseignement de la
civilisation. In : Le frangais dans le monde, numéro 188, Paris : Hachette, Larousse, 51-56.

47-CUCHE D. (1996). La notion de culture dans les sciences sociales. Paris: Editions La
Découverte.

48-CUQ J.-P. (éd.) (2004). Dictionnaire de didactique du francais langue étrangere et seconde.
Paris: Asdifle/ Cl¢é International.

49-CUQ J.-P., GRUCA L. (2005). Cours de didactique du frang¢ais langue étrangere et seconde.
Grenoble : Presses Universitaires de Grenoble.

50-CYR P. (1998). Les stratégies d'apprentissage. Paris : Cl¢ International.
51-DABENE L. (1994). Repéres sociolinguistiques pour I’enseignement des langues. Paris:

Hachette.

52-DAVIS J. (1999, Fall). An interview with Sherry Turkle. In: The Hedgehog Review, 1:1, 71-
4.

240


http://xa.yimg.com/kq/groups/81907146/1343810811/name/loi+trois+etats.pdf

53-DE CARLO M. (1998). L’interculturel. Paris: Cl¢ International.

54-DE HEREDIA C. (1986). Intercompréhension et malentendus. Etude d’interactions entre
étrangers et autochtones. In : Langue frangaise, vol. n° 71, 48-69.

55-DEMAIZIERE F. (2004). Ressources et guidage. Définition d’une co-construction. In :
Notions en question, la notion de ressource a [’heure du numérique. n°8, Juin. Lyon : ENS
Edition, 81-103.

56-DEMORGON J. (1989). L’exploration interculturelle. Pour une pédagogie internationale.
Paris: Armand Collin.

57-DEMORGON 1J., LIPIANSKY E.M. (sous la dir. de). (1999). Guide de l'interculturel en
formation. Paris: Retz.

58-DE PIETRO J.-F. (1988a). Conversations exolingues: une approche linguistique des
interactions interculturelles. In : J.Cosnier, N. Gelas, C. Kerbrat-Orecchioni, Echanges sur la
conversation. Paris : Editions du C.N.R.S., 251-268.

59-DE PIETRO J.-F. (1988b). Vers une typologie des situations de contacts linguistiques. In :
Langage et société, n°43, 65-90.

60-DERVIN F., VLAD M. (2010). Pour une cyberanthropologie de la communication
interculturelle — Analyse d’interactions en ligne entre étudiants finlandais et roumains. In: Alsic,
vol. n°13 : http://alsic.revues.org/index1399.html (Consulté le: 05/11/2011)

61-DERVIN F. (2011). Impostures interculturelles. Paris : L’Harmattan.

62-DOUDOULACACI C. (1992). L’implicite culturel dans les matériaux sociaux a l’'usage des
classes du FLE. Thése sous la direction de R. Galisson. Paris : Université Paris 3.

63-DRETZIN R. (Producer). (2009, September 22). Interview with Sherry Turkle. Frontline
[Television Broadcast]. Public Broadcasting Station.

64-DUDAR., RILEY P. (dir.) (1990). Learning Styles. Nancy: Presses Universitaires de Nancy.

65-ESCOBAR A. (1994).Welcome to Cyberia: Notes on the anthropology of cyberculture. In:
Current Anthropology 35 (3), 211-231.

66-ELSE L. (2006). I’ll have to ask my friends. In: New Scientist, 191(2569), 48-49.
67-FAERCH C., KASPER G. (1980). Stratégies de communication et marqueurs de stratégies.

In: Encrages, 8/9, numéro spécial, Acquisition d’une langue étrangere, Vincennes,
Université de Paris VIII, 17-24.

241


http://alsic.revues.org/index1399.html

68-FURNHAM A., BOCHNER S. (1986). Culture Shock: Psychological Reactions to
Unfamiliar Environments. London and New York: Methuen.

69-GALISSON R., COSTE D. (sous la dir. de) (1976). Dictionnaire de didactique des langues.
Paris : Hachette.

70-GIACOMI A., HOUDAIFA E.-T., VION R. (1984). Malentendus et/ou incompréhensions
dans la communication interculturelle : a bon entendeur, salut ! In : C. Noyau, R. Porquier (éds.),
Communiquer dans la langue de [’autre. Paris : Presses Universitaires de Vincennes, 79-98.

71-GIBSON W. (1984). Neuromancer. New York: Bantam books.

72-GODELIER M. (1986). The making of Great Men. Male domination and Power among the
New Guinea Baruya. Cambridge University press. Titre en Francais: La production des Grands
Hommes. Pouvoir et domination masculine chez les Baruya de nouvelle Guinée. Paris: Editions
Fayard, 1996.

73-GOHARD-RADENKOVIC A. (2005). L'usage des concepts de « culture » et d’«
interculturel » en didactique. Palaiseau : Les Editions de I’Ecole Polytechnique.

74-HALL E.T. (1984). La danse de la vie. Temps culturel, temps vécu. Paris : Seuil.

75-HAKKEN D. (1999). Cyborgs@cyberspace. An ethnographer looks to the future. New York:
Routledge.

76-HARAWAY D. (1990). A Manifesto for Cyborgs: Science, Technology and Socialist
Feminism in the 1980s. In: L. Nicholson (Hg.): Feminism/Postmodernism. London: Routledge,
190-234.

77-HARDEY M. (2002). Life beyond the Screen: Embodiment and Identity through the Internet.
In: Sociological Review 50 (4), 571-585.

http://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1111/1467-954X.00399/pdf (Consulté le: 28/01/2012)

78-HARMAN G. (2008). Zeroing in on evocative objects. In: Human Studies, 31(4), 443-457.
79-JODELET D. (1989). Les représentations sociales. Paris : PUF.

80-HOLEC H. (1990). Qu'est-ce qu'apprendre a apprendre ? In: Mélanges CRAPEL, n°20,
Nancy : Presses Universitaires de Nancy.

81-JOURNET N. (2002). La culture. De ['universel au particulier. Auxerre : Editions Sciences
Humaines.

242


http://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1111/1467-954X.00399/pdf

82-KERBRAT-ORECCHIONI C. (1994). Les interactions verbales. Tome III. Paris: Armand
Colin.

83-KLUCKHOHN C., KROEBER A.L. (1952). Culture, a critical review of Concepts and
Definitions. New York: Vintage Books.

84-KRAMSCH C. (1995a). Rhetorical models of understanding. In: T. Miller (Ed.), Functional
Approaches to Written Texts: Classroom Applications. Paris : TESOL- France 2:2, 61-78.

85-KRAMSCH C. (1995b). La composante culturelle de la didactique des langues. In: J.
Pécheur, G. Vigner (éd.), Le frangais dans le monde: méthodes et méthodologies, numéro spécial.
Paris : Hachette, 54-69.

86-LANCIEN Th. (1998). Le multimédia. Paris : Cl¢é International.

87-LAROUSSE (1988). Dictionnaire actuel de I’éducation. Paris : Larousse.

88-LERAY C. (2001). Langues de culture et langue(s) d’enseignement dans une éducation
interculturelle. In : L. Marmoz, M. Derrij, (dir.), L interculturel en questions, actes du colloque

de Rabat. Paris: L’Harmattan, 147-162.

89-LIBIN A., LIBIN E. (2005). Cyber-anthropology: A New Study on Human and Technological
Co-Evolution. In: Studies in Health, Technology and informatics, 118, 146-155.

90-LIPIANSKY E.M. (1991). Identité, communication interculturelle et dynamique des groupes.
In : Connexions, n°58, 59-69.

91-LIPIANSKY E.M. (1999). Stéréotypes et préjugés: Bilan des recherches psychosociologiques.
In: J. Demorgon, E.M. Lipiansky (sous la dir.), Guide de l'interculturel en formation, Paris :
Editions de Retz, 142-148.

92-LORY B. (1975). La politique d'action sociale. Toulouse: Privat.

93-MCCORDUCK P. (1996, April). Sex, lies and avatars. In: Wired, 106-110.

http://www.wired.com/wired/archive/4.04/turkle _pr.html (Consulté le: 25/02/2012)

94-MCLUHAN M. (1964). Understanding Media: The Extensions of Man. New York:
McGraw Hill.

95-MERLEAU-PONTY M. (1945). Phénoménologie de la Perception. Paris: Gallimard.
96-MILLER D., SLATER D. (2000). The Internet: An Ethnographic Approach. Oxford: Berg.

97-MILLER D., SLATER D. (2003). Ethnography and the Extreme Internet. In: Globalisation,
Studies in Anthropology. Edited by T.H. Eriksen, London: Pluto Press, 39-57.

243


http://www.wired.com/wired/archive/4.04/turkle_pr.html

98-MOIRAND S., PEYTARD J. (1992). Discours et enseignement du frangais. Paris: Hachette.

99-NAKAMURA L. (2002): Cybertypes: Race, ethnicity, and identity on the Internet.
Psychology Press.

100-NOE A. (2004). Action in perception. Cambridge: MIT Press.

101-NORRIS P. (2001). Digital divide. Civic Engagement, Information Poverty, and the
Internet Worldwide. New York: Cambridge University Press.

102-OBERG K. (1960). Culture shock: adjustment to new cultural environments. In: Practical
Anthropology, n°7, 177-182.

103-PFAFFENBERGER B. (1992). The social anthropology of technology. In: Annual review of
Anthropology 21, 491-516.

104-PORCHER L. (1988). Programme, progrés, progressions, projets dans I’enseignement
/apprentissage d’une culture étrangere. In : ELA, n°69, Janvier-Mars, 91-100.

105-PORCHER L. (1995). Le frangais langue étrangere : émergence et enseignement d'une
discipline. Paris: Hachette/CNDP.

106-PORCHER L. (Coord. par) (1996). Cultures, cultures cultivées, cultures anthropologiques,
cultures médiatiques, cultures managériales, cultures invisibles. In : Le franc¢ais dans le monde -
recherches et applications, numéro spécial, Janvier. Paris : Hachette-EDICEF.

107-PORCHER L. (2004). L enseignement des langues étrangeres. Paris: Hachette.

108-PORQUIER R. (1984).Communication exolingue et apprentissage des langues. In:
Acquisition d’une langue étrangere, n°3. Paris : Presses Universitaires de Vincennes, Neuchatel,
Centre de Linguistique Appliquée, 17-47.

109-POTHIER M. (1991). Multimédias, dispositifs d’apprentissage et acquisition des langues.
Paris : Ophrys.

110-POUTIGNAT Ph., STREIFF-FENART J. (1995). Théories de [’ethnicité, suivi de Les
groupes ethniques et leurs frontieres, de F.Barth. Paris : PUF.

111-PROSCOLLI A. (2001). Conscience interculturelle et stratégies d'apprentissage. In : Actes
du Villeme Congres de I'Association pour la Recherche InterCulturelle (ARIC), université de
Geneve-24-28 septembre, 1-14.

http://storage.canalblog.com/96/58/493197/29995627.pdf (Consulté le : 02/01/2012)

244


http://storage.canalblog.com/96/58/493197/29995627.pdf

112-Pugibet V. (2005). L’apport du multimedia dans I’approche interculturelle. In : Langues et
cultures : les TIC, enseignement et apprentissage, actes du colloque des IUFM du péle Ile-de-
France, les 11 & 12 décembre 2003. Bourgogne : publication CNDP & CRDP, 2004, 83-93.

113-PUGIBET V. (2006). Pour une nouvelle approche de l'hispanité grace aux TICE - La
formation d'enseignants d'espagnol langue étrangere. In : Alsic, vol. n° 9, 129-144.

http://alsic.u-strasbg.fr/v09/pugibet/alsic_v09 _01-pral.html (Consulté le : 20/07/2011)

114-PUREN Ch. (1988). Histoire des méthodologies de [’enseignement des langues. Paris :
Nathan, CI¢é International, collection DLE.

115-PY B. (1990). Les stratégies d’acquisition en situation d’interaction. In : D. Gaonac'h (dir.)
Acquisition et utilisation d’une langue étrangere. L’approche cognitive. Le Frangais dans le
monde, numéro spécial, Recherches et applications, 81-88.

116-ROCHER Guy (1969). La crise des valeurs au Québec. In : F. Caloren, J. Harvey, A. Naud,
B. Rioux, C. Ryan, L. Thur (en collaboration), Le nouveau défi des valeurs. Essais. Montréal :
Les éditions HMH, collection « Constantes » (20), 9-24.

117-ROLAND-GOSSELIN E. (2005).Cultures et relations interculturelles. In : Le Frangais dans
le monde, n°339, Mai-Juin, 38-40.

118-RUANO-BORBALAN J.-C. (1998). L'identité, L'individu, Le groupe, La société. Auxerre :
Editions Sciences Humaines.

119-SAPIR E. (1967). Anthropologie. Tome 1: Culture et personnalité. Paris : Editions de
Minuit.

120-SEGEV E. (2010). Google & the digital divide. The Bias of Online Knowledge. Oxford: u.a.
Chandos Publishing.

121-SINGER D. (2009). Play and the search for identity in the cyberspace community.
Washington and Lee Law Review, 66(3), 1003-1031.

122-SLATER D. (1998). Trading Sexpics on IRC: Embodiment and Authenticity on the
Internet. In: Body & Society 4 (4), 91-117.

123-SPRENGER R. (2002). Internet et les classes de langue. Gap-Paris: Ophrys.
124-SPRONDEL J., BREYER Th., WEHRLE M. (2011). Cyberanthropology-Being human on
the Internet. Draft paper, prepared for the /st Berlin Symposium on Internet & Society,
October26th-28", 1-28:

http://berlinsymposium.org/sites/berlinsymposium.org/files/cyberanthropology.pdf (Consulté le:
28/12/2011)

245


http://alsic.u-strasbg.fr/v09/pugibet/alsic_v09_01-pra1.html
http://berlinsymposium.org/sites/berlinsymposium.org/files/cyberanthropology.pdf

125-TECHNOLOGY and HUMAN VULNERABILITY. (2003, September). Harvard Business
Review, 81(9), 43-50.

126-THIEBLEMONT-DOLLET S. (2006). L'interculturalité dans tous ses états. Nancy: Presses
Universitaires de Nancy.

127-THOMAS D. (1991). Old rituals for new Spaces: Rites de passage & Williams Gibson’s
Cultural Model of Cyberspace. In: Cyberspace: First steps. Edited by M. Benedikt. Cambridge,
MA: MIT Press. 31-48.

128-TOMALIN B., STEMPLESKI S. (1993). Cultural Awareness. Oxford: Oxford University
Press.

129-TURKLE Sh. (1995). Life on the screen: Identity in the age of Internet. New York: Simon &
Schuster.

130-TURKLE Sh. (1997a). Computational technologies and images of self. In: Social Research,
64(3), 1093-1111.

131-TURKLE Sh. (1997b). Seeing through computers. In: The American Prospect, (31). 76-82.

http://web.mit.edu/sturkle/www/pdfsforstwebpage/ST_Seeing%?20thru%20computers.pdf
(Consulté le: 25/02/2012)

132-TURKLE Sh. (1999). Looking toward cyberspace: Beyond grounded sociology. In:
Contemporary Sociology, (286). 643-648.

133-TURKLE Sh. (2004). How computers change the way we think. In: The Chronicle of Higher
Education, (50), 26-31.

http://web.mit.edu/sturkle/www/pdfsforstwebpage/Turkle_how_computers change way we_thi
nk.pdf (Consulté le: 15/03/2012)

134-TURKLE Sh. (2007). Can you hear me now? In: Forbes, 179(10), 176-182.

135-TURKLE Sh. (2011).4lone Together. Why we Expect more from Technology and less
from Each Other. Philadelphia: Basic Books.

136-VATTER Ch. (2003). La recherche interculturelle. Etat des lieux en Allemagne. In:
Questions de communication, n°4, 27-41.

137-VETTRAINO-SOULARD M.-C. (1998). Les enjeux culturels d'Internet. Paris : Hachette-
Education. Collection « Communication, nouveaux licux, nouveaux roles ».

138-VINSONNEAU G. (2002). L’identité culturelle. Paris : Armand Colin.

246


http://web.mit.edu/sturkle/www/pdfsforstwebpage/ST_Seeing%20thru%20computers.pdf
http://web.mit.edu/sturkle/www/pdfsforstwebpage/Turkle_how_computers_change_way_we_think.pdf
http://web.mit.edu/sturkle/www/pdfsforstwebpage/Turkle_how_computers_change_way_we_think.pdf

139-WALKER K. (2000). It’s difficult to hide it: The presentation of self on Internet home pages.
In: Qualitative Sociology, 23(1), 99-120.

140-WIENER N. (1948). Cybernetics or Control and Communication in the Animal and the
Machine. Cambridge, MA: MIT Press.

141-WITKIN H.A., MOORE C.A., GOODENOUGH D.R., & COX P.W. (1977). Field-
Dependent and Field- Independent Cognitive Styles and Their Educational Implications. In:
Review of Educational Research, vol.47,n°1, 1-64.

142-ZARATE G. (1983). Objectiver le rapport culture maternelle/culture étrangere. In: Le
frangais dans le monde, n°181, 34-39.

143-ZARATE G. (1986). Enseigner une culture étrangere. Paris: Hachette.

144-ZARATE G. (1993). Représentations de [’étranger et didactique des langues. Paris : Didier,
essais-collection CREDIF.

145-ZARATE G. (dir.) (1997). Les représentations en Didactique des langues et cultures. In :
notions en questions, rencontres en didactiques des langues, n°2, Janvier. Paris : université René
Descartes, ENS de Fontenay/Saint-Cloud.

Théses de Doctorat consultées:

-ABDEL-FATTAH F. (2006). Représentations interculturelles et identités en présence dans
[’enseignement de la culture frangaise en Jordanie. These sous la direction de G. Holtzer.
Besancon : Université de Franche-Comté.

-ABUL-HAIJA EL-SHANTI S. (2004). Analyse du discours et didactique : Les discours des
guides touristiques en situation exolingue. These sous la direction de R. Bouchard. Lyon :
Université de Lumiere-Lyon 2.

-FRAME A. (2008). Repenser l’interculturel en communication. Performance culturelle et
construction des identités au sein d’une association européenne. These sous la direction de M.
Boutaud. Bourgogne : Université de Bourgogne.

-HOTEIT S. (2010). Enseignement-Apprentissage du Francais au Sud du Liban : Didactique
Contextualisée et Intégration dans une Dynamique Culturelle Francophone ? These sous la
direction de Ph. Blanchet. Rennes : Université de Rennes 2.

-MARCHAND R. (2009). Influences de la culture et de l’identité sur [’apprentissage du
F.L.E. : Etude comparative des enseignements/apprentissages en France et en Chine. These sous
la direction de R. Duda. Nancy : Université de Nancy 2.

247



-PERRICHON E. (2008). Agir d’usage et agir d’apprentissage en didactique des langues-
cultures étrangeres, enjeux conceptuels, évolution historique et construction d’une nouvelle
perspective actionnelle. Theése sous la direction de Ch. Puren. Saint Etienne : Université de Jean
Monnet.

-POUCHKOVA S. (2010). Vers un dictionnaire des mots a Charge Culturelle Partagée comme
voie d’acces a une culture étrangere (FLE). Le cas des apprenants immigrés adultes
multiculturels. These sous la direction de L. Masegeta & B.M. Kashema. Strasbourg : Université
de Strasbourg.

-QOTB H. (2008). Vers une didactique du Frangais sur objectifs spécifiques médié par Internet.
These sous la direction de Ch. Charnet. Montpellier : Université de Montpellier III-Paul Valéry.

248



Index des notions

A

Acculturation, 9, 13, 21, 30, 51, 52, 53, 54,
55,234

Altérite, 7, 9, 22, 26, 33, 41, 45, 93, 94, 95,
97,104, 110, 135, 142, 152, 163, 175, 236

Altérités périphériques, 3, 9, 33, 93, 94, 95

Apprentissage interculturel, 134, 138, 139,
146

Assimilation, 3, 9, 13, 21, 30, 51, 53, 54, 62,
63, 154

Asymétrie de I’éducation interculturelle, 21

B

Biotechnologie, 185, 186

C
Cohésion groupale, 113, 141, 142, 143

Communautés virtuelles, 9, 135, 189, 190,
191, 223, 234

Communication exolingue, 28, 31, 32, 64,
66, 67, 68,69, 70,71, 72,75,79, 81, 82

Communication interculturelle, 9, 19, 31, 32,
43, 44,59, 64, 67, 72,73, 81, 82, 83, 84,
85, 86, 87,99, 102, 105, 112, 117, 127,
136, 146, 147, 154, 162, 165, 176, 191,
233,234,237, 238, 241, 242, 252, 263

Compétence interculturelle, 6, 9, 20, 21, 32,

45, 46, 50, 82, 83, 84, 86, 87, 88, 89, 90,
94, 136, 163, 174, 175, 183, 228, 229, 234

249



Conscience interculturelle, 9, 106, 111, 114,
115

Cross- cultural, 59

Culture, 9, 36, 38, 45, 46, 53, 60, 61, 103,
129, 130, 131, 132, 133, 239, 241, 242,
244, 245

Culture de simulation, 216, 217, 220, 222
Culture psychologique, 224, 225, 229, 235
Culture(s) d’apprentissage, 9, 107, 111

Cyberanthropologie, 8, 9, 23, 24, 25, 165,
170, 171, 172, 183, 184, 186, 188, 189,
190, 191, 194, 198, 199, 204, 205, 223,
224,225,226, 227, 228, 229, 234, 235,
241,251, 260

Cyberculture, 8, 9, 12, 13, 23, 24, 166, 170,
171, 183, 184, 185, 186, 188, 189, 191,
194, 196, 216, 223, 226, 227, 228, 229,
234,235, 241

Cyberespace, 8, 9, 24, 165, 170, 178, 179,
181, 183, 184, 192, 203, 223, 225, 228,
229,234

D

Décentration, 9, 111, 112, 137, 139, 140,
141, 142, 164

Discours culturaliste, 33, 94, 232
Discours interculturaliste, 33, 63, 94, 232

Diverses diversités, 6, 9, 97, 97, 99, 100,
102, 105, 109, 135, 147, 232

Diversité, 7, 9, 40, 50, 94, 96, 100, 109, 123,
147,158, 164, 169, 171, 174, 175, 225,
231,234

250



Egocentrisme, 126, 128, 140, 141, 148, 161,
231

Enculturation, 9, 13, 21, 30, 55, 56

Ethnocentrisme, 126, 128, 129, 140, 141,
148,161, 215, 231

H

Habitus, 22, 29, 107, 110, 111, 113, 116, 117,
119, 128, 206, 225, 233

Identité, 8, 18, 23, 27, 30, 36, 37, 47, 48, 54,
55, 56, 57, 62,91, 92, 95,96, 97, 98, 99,
105, 117, 125, 126, 127, 128, 133, 136,
138, 142, 143, 144, 145, 147, 149, 150,
153, 161, 164, 165, 169, 170, 172, 175,
182, 190, 191, 199, 202, 205, 206, 207,
208, 209, 210, 211, 212, 213, 214, 215,
216,217, 218, 219, 220, 221, 222, 223,
224, 225, 226, 237, 245, 246, 247

Interaction Homme-Machine, 226, 234
Interculturalité, 6, 9, 155

Interface, 211, 212, 214, 215, 217, 223, 224,
226

251



M

Motivation, 22, 90, 107, 111, 116, 119, 120,
177,179, 204

Motivation extrinseéque, 22, 107, 111, 119,
120

Motivation intrinseéque, 107, 111, 119, 120

N

Neoculturation, 52

Pédagogie interculturelle, 7, 9, 19, 21, 22,
43,106, 107, 108, 109, 110, 113, 144, 145,
146, 147, 148, 149, 151, 152, 153, 154,
155, 163, 164, 165, 233, 239

Postmodernité, 9, 212,213, 214, 215, 222

R

Réalité virtuelle, 26, 167, 194, 196, 199, 200

Relativisation, 9, 107, 112, 137, 138, 142,
164

252



S

Sens interculturel, 135
Socialisation, 9, 21, 30, 55, 56, 57, 60, 94

Sociocentrisme, 126, 128, 140, 141, 148,
161, 231

Stade ethnocentrique, 162

Stade ethnorelativiste, 162

Stéréotypes, 31, 72, 75,76, 77,78, 79, 95,
101, 103, 113, 125, 131, 134, 141, 147,
153, 155, 157, 161, 182, 183, 235

Stratégies de communication, 31, 79

Style(s) d’apprentissage, 9, 107, 111, 115

Techniques cognitives, 150, 152, 154
Techniques expérientielles, 153, 154

Transculturation, 52

\%

Virtualité, 8, 9, 25, 26, 165, 166, 194, 197,
199, 215, 219, 222, 226, 235

Vision allo centrée, 22, 110, 113, 151, 155

Vision ethno centrée, 22, 110, 113, 151

253



Index des noms d’auteurs

A

Abdallah-Pretceille M., 19, 32, 41, 43, 44,
62, 83, 84, 85, 86, 87, 88, 95, 96, 105, 111,
113,117,127, 138, 139, 141, 146, 147,
151,152,153, 154, 164, 232, 234

Aden ., 179

Adler A., 133

Alber J.L., 61, 69, 81

Albert O., 137

B
Barth F., 53, 54, 144, 244
Baumont K., 208

Beacco J.-C., 31, 45, 46, 76, 77, 93, 111, 118,
119

Bennett J.M., Bennett M.J., 162, 163, 238
Bertin J.-C., 179
Besse H., 82

Blanchet Ph., 38, 239, 247

Bochner S., 130, 133

Bogaards P., 80

Bolten J., 87

Bourdieu P, 116, 117

Breyer Th., 25, 167, 195, 196, 198, 200, 201,
205

Brown P., 40

Byram M., 45, 46

254



C

CainA., 79

Camilleri C., 21, 63, 104, 148, 165
Carrier J.G., 193, 194

Castells M., 196

Clanet C., 21, 22, 59, 60, 110, 114, 142, 148,
149, 150, 151, 153, 154, 165

Courtillon J., 41
Cuql.-P., 31,77, 78, 161

Cyr P, 22,121, 122,123

D

Dabéne L., 92

De Carlo M., 138, 139, 145, 150
De Heredia C., 74, 75

De Pietro J.-F., 61, 70
Demaiziére F., 178

Demorgon J., 21, 62, 63, 126, 134, 137, 140,
141, 143, 147, 148, 153, 154, 239, 243

Dervin F., 26, 27, 33, 34, 93, 94, 95, 96, 97,
98,99, 100, 101, 102, 106, 135, 147, 165,
191, 213, 232

Doudoulacaci C., 40

255



Else L., 218, 219, 220
Escobar A., 23, 24, 166, 170, 171, 184, 185,

186, 187, 188, 191, 194, 196, 216, 226,
228

Faerch C., 80
Flécheux L., 137

Funken C., 201

Furnham A., 130, 133

G

Giacomi A., 73

Gibson W, 24, 184, 188, 246
Godelier M., 186, 187
Gohard-Radenkovic A., 18, 19, 42, 43

Gruca L., 161

256



H

Hakken D., 191, 192
Hall E.T., 30, 39, 59
Haraway D., 201

Hardey M., 203, 204
Harman G., 208, 209, 210
Hofstede G., 59

Holec H., 121, 123, 124
Houdaifa E.-T., 73

J

Jodelet D., 181

K

Kasper G., 80

Kittler F., 195

Kluckhohn C., 36
Kramsch C., 19, 20, 46, 83

Kroeber A.L., 36

257



L

Lancien Th., 176, 177

Leray C., 64

Levinson S., 40

Libin A., Libin E., 223

Lipiansky E.M., 21, 62, 63, 99, 126, 137,
140, 141, 143, 147, 148, 153, 154, 239,
243

Lory B., 21, 149

M

McLuhan M., 25, 166, 167, 195

Merleau-Ponty M. , 25, 167, 197

Miller D., 193

Murdock G.P., 59

N

Nakamura L., 201
Noé A., 25, 26, 167, 197

Norris P., 204

0]

Oberg K., 129, 130, 131, 132, 133

258



P
Pfaffenberger B., 187

Plessner H., 198

Porcher L., 19, 30, 32, 39, 43, 44, 47, 48, 49,
50, 64, 84, 85, 86, 87, 105, 110, 111, 117,
127, 146, 147, 150, 182, 183, 194, 233,

234

Poutignat Ph., 53, 54

Pugibet V., 23, 165, 174, 181, 183, 244

Puren Ch., 41, 45, 248

Py B., 69, 70, 81

R

Robinson K., 46
Rocher G., 37

Roland-Gosselin E., 127, 128

S

Sapir E., 30, 38, 39, 53, 61
Segev E., 204

Slater D., 193, 202, 227
Sprenger R., 169, 176

Streiff-Fenart J., 53, 54

259



T
Thomas A., 141

Thomas D., 188

Thomas L.F., 125

Trompenaars F., 59
Turkle Sh., 172, 196, 207, 208, 209, 210,

211,212,213, 214, 215, 216, 217, 218,
219, 220, 221, 222, 225, 238, 240, 241, 246

Tylor E.B., 20, 35

\%
Vatter Ch., 90, 134, 135, 155

VionR., 73

W

Walker K., 213
Wehrle M., 25, 167, 195, 196, 198, 200, 201, 205
Wiener N., 25, 166, 184, 185

Witkin H.A., 121, 122

Z

Zarate G., 32, 85,91, 92, 127, 183, 247

260



Annexes



Annexe numéro 1 : Les ¢léments de la cyberanthropologie. D’aprés Libin A., Libin E. (2005). Cyber-anthropology:
A New Study on Human and Technological Co-Evolution. In: Studies in Health, Technology and informatics, 118,

p.146-155.
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Annexe numéro 2 : Le champ de la communication interculturelle. In: Frame A. (2008). Repenser ['interculturel en
communication. Performance culturelle et construction des identités au sein d’une association européenne. These

sous la direction de M. Boutaud. Bourgogne : Université de Bourgogne, p.16.

Psychologie
(inter-)
culturelle

Psychologie Sociale

IDENTIFICATION

Interactionnisme
symbolique

CULTURE

Anthropologie

Approche
comparative
des systémes

culturels

S 3 %
s a S
g ) »w =
o = S o
53 e &
) \s =) a Tensions
Stratégies § 7 2 = identitaires
identitaires o~ I~y
2
Enculturation S
Esthétique N
1 Symbolique : )
~ Conflits 'G i~
T 2 inter-ethniques S gﬁ
e S e 3
r L3 L3
S « Communication Eg 2
(=} Py .
£ 3 interculturelle S &
~ S
Acculturation E
(%)
Sémiotique Pragmatique Multiculturalisme
\
Universaux
psychologiques g
o p— 0
E %D -~ Q Dimensions de
= 2 s = comparaison
= = C o entre cultures
=9 =]
o = =
= £ g @
2- “f
S =
] = g
Psychologie
“crosscultural”






